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ПРЕДИСЛОВИЕ
Только ленивый умом не помнит глубокого по содержанию афо​ризма из бессмертного труда Ильфа и Петрова «Двенадцать сту​льев» — «статистика знает все». Слегка перефразировав это изре​чение, можно сказать: «О статистике слышали все». Но этого ма​ло: о статистике нужно знать все или, по крайней мере, к этому стремиться.
Термин «статистика» возник во второй половине XVIII в. в связи с изучением государств, описанием их особенностей, до​стопримечательностей, как тогда принято было говорить. К то​му времени относится и начало преподавания статистики в уни​верситетах Германии.
Как свидетельствует история человечества, без статистических данных невозможны управление государством как социальным ор​ганизмом, развитие отдельных направлений его жизнедеятельно​сти, разработка программ социально-экономического развития, в том числе и в области социального контроля над правонарушениями, и обеспечение оптимальных пропорций между ними.
Изучение статистической науки играет важную роль в подго​товке высококвалифицированных юристов — как практиков (в особенности сотрудников правоохранительных органов), так и на​учных работников. Статистический метод исследования применя​ется практически во всех областях научного знания. Особенно ши​роко пользуются статистическим методом социально-экономиче​ские науки. Он необходим для исследования общественной жиз​ни, любых социальных явлений, имеющих массовый характер. Сво​ими корнями статистика уходит в изучение массовых явлений, к чис​лу которых относятся и правонарушения.
Специалист в области общественных наук, юридических в ча​стности, должен овладеть основными вопросами теории статисПредисловие
тики — статистической методологией как совокупностью приемов и методов, в определенной мере инвариантных к конкретному со​держанию используемых статистических данных о ее предмете и методе, законе больших чисел, статистическом наблюдении, груп​пировках, обобщающих показателях и статистическом анализе. Ос​воение этих вопросов расширяет кругозор, помогает глубже ори​ентироваться в сложных социально-экономических и правовых яв​лениях и процессах и способствует, как показывает опыт, лучше​му усвоению студентами-правоведами многих юридических дис​циплин.
Статистика имеет огромное значение: криминологическое, уголовно-правовое, уголовно-процессуальное, пенитенциарное, кри​миналистическое, административно-правовое. Ни одна из этих на​ук не может плодотворно развиваться вне данных как уголовной, так и других отраслей правовой статистики. Соответствующие ее показатели нужны специалистам по административному, граждан​скому, налоговому, трудовому и другим отраслям права, судебным психиатрам и юридическим психологам. Без использования дан​ных правовой статистики немыслимо совершенствование дея​тельности правоохранительных органов — судов, прокуратуры, ор​ганов юстиции и внутренних дел, адвокатуры.
Особое значение глубокое изучение правовой статистики как на​учной дисциплины приобрело в настоящее время в связи с исклю​чением ее данных из числа государственных тайн, снятием ограни​чений на их публикацию. Это открывает новые возможности для правоведов и представителей других гуманитарных наук, изучающих негативные, аморальные, преступные проявления общественной жиз​ни, имеющие массовый характер, и играет важную роль в государ​ственной деятельности, связанной с применением юридических мер воздействия (принуждения и взыскания, регламентируемых за​коном), предупреждения и профилактики правонарушений.
Статистика преступности свидетельствует, что на протяже​нии последних лет в России сохраняется сложная криминогенная ситуация, характеризующаяся интенсивной криминализацией об​щества, которая распространяется даже на те общественные и эко​номические институты, которые до недавнего времени считались надежно защищенными от нее (финансовая, правоохранительная, внешнеэкономическая деятельность и др.).
За сравнительно непродолжительный в историческом плане пе​риод рост преступности превратился в одну из наиболее острых
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государственных проблем, приобрел общенациональное значе​ние. Мониторинговые опросы общественного мнения практиче​ски повсеместно подтверждают тот факт, что возрастающее бес​покойство населения за свою личную безопасность, жизнь и здо​ровье близких, сохранность имущества становится важнейшим фактором, провоцирующим состояние нестабильности в массовом сознании. И если иметь в виду не менее распространенные и опас​ные посягательства на другие ценности, блага, интересы, обще​ственные отношения в области общественного порядка и обще​ственной безопасности, окружающей среды, в сфере компьютер​ной информации, порядка управления и др., то можно убедить​ся, что этот процесс уже реально угрожает социально-экономи​ческому развитию и внутренней безопасности страны.
Это обстоятельство обусловливает необходимость поиска и за​действования всех резервов эффективного социального контроля над преступностью. Существенный потенциал в этом направлении со​держит статистический метод, в частности правовая статистика.
В эпоху гласности, построения правового государства предназ​начение правовой статистики — не только информировать обще​ство об истинном состоянии дел в сфере контроля над преступ​ностью, но и выявлять связи и взаимозависимость правонаруше​ний с политическим, социально-экономическим, нравственным положением в стране, уровнем ее развития. А это возможно лишь на основе добросовестного освоения всего арсенала методов и приемов статистической методологии.
В учебнике в той или иной мере освещаются все элементы пред​мета правовой статистики — теория, история и техника, что в со​вокупности можно назвать статистической культурой.
Задачи изучения теории правовой статистики. В результате изучения теории правовой статистики студенты должны овладеть знаниями общих основ статистической науки и общими навыка​ми проведения статистического исследования правовых явлений. Исходя из этого содержание учебника ориентировано на то, что​бы дать студентам — будущим юристам необходимые знания в области теории правовой статистики. Кроме того, этот учебник поможет всем, кто занимается сбором и обработкой данных о массовых общественно-экономических, социальных, правовых явлениях и процессах, в практической организации статистиче​ской работы; вооружит их минимумом теоретических знаний и практических рекомендаций для анализа статистических матеПредисловие
риалов. Важная задача, которую также ставил перед собой автор при подготовке учебника, — способствовать повышению «стати​стической культуры», развитию «статистического мышления», более глубокому пониманию юристами-практиками (в частнос​ти, сотрудниками органов охраны правопорядка) значения ста​тистики как эффективного метода социального познания. В учеб​нике показываются пути использования материалов анализа в юриспруденции как совокупности юридических наук и практи​ческой деятельности.
Студент должен знать: научные принципы организации стати​стических служб системы Госкомстата России и правоохрани​тельных органов, их современную организацию; принципы и ме​тоды организации сбора статистических данных о правонаруше​ниях и деятельности органов охраны порядка по контролю за ними; принципы и методы обработки результатов статистическо​го наблюдения (его материалов); сущность обобщающих показа​телей — абсолютных статистических величин, средних, других видов относительных величин, показателей вариации, динамики, взаимосвязи, основы анализа статистических данных.
Студент должен уметь: организовывать и проводить сплошное и несплошное наблюдение правовых явлений; строить разнообраз​ные статистические таблицы; исчислять различные статистичес​кие показатели (абсолютные и относительные, средние, показа​тели вариации, показатели тесноты связи); анализировать стати​стические данные о правонарушениях, социальном контроле над ними и формулировать выводы и предложения, вытекающие из анализа данных.
Структура учебника соответствует двум основным функциям, которые выполняет статистика как наука: описательной (дес​криптивная — описательная статистика) и объясняющей (анали​тическая статистика).
В первом разделе «Введение в теорию правовой статистики» раскрываются сущность статистики как науки и рода практичес​кой деятельности; особенности статистической методологии; предмет и разделы правовой статистики как отрасли социальной статистики; основные понятия и категории статистической науки; краткие сведения из истории статистики вообще и правовой в ча​стности и ее современная организация в Российской Федерации.
Во втором разделе «Описательная статистика» излагаются ос​новные вопросы теории правовой статистики: методы сбора ста-
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тистической информации (программно-методологические и орга​низационные вопросы статистического наблюдения); методы ста​тистических группировок и таблиц, графический метод изображе​ния статистических данных, метод относительных и средних ве​личин, их сущность, научное значение и пределы практического применения в социально-правовых исследованиях; методология ис​числения показателей и использование их в анализе социально-правовых явлений.
В третьем разделе «Аналитическая статистика» освещаются научные основы статистического анализа данных правовой стати​стики — закон больших чисел; выборочный метод и его значение в проведении криминологических исследований; методы и пока​затели структуры, связи, взаимозависимости и изменения во вре​мени социально-правовых явлений; индексы.
Одна из существенных особенностей предмета правовой ста​тистики как учебной дисциплины заключается в ее междисцип​линарном характере. В ней синтезируются социально-правовые (фи​лософия, социология, юриспруденция) и естественно-научные (ма​тематика) знания. Однако гуманитариям не следует беспокоить​ся: характер книги предполагает наличие у читателя весьма скром​ных математических знаний. Изучение научной дисциплины пра​вовой статистики ориентировано на студента-правоведа, владеющего математикой в объеме средней школы.
Этот учебник дает представление об основных статистических методах, их возможностях и границах применения в-юридической науке и практике социального контроля над правонарушениями. Если студент-правовед изъявит желание более глубоко изучить со​ответствующие разделы общей теории или прикладной статисти​ки, то в конце каждой главы для облегчения достижения этой це​ли предлагается список рекомендованной литературы. Эти спис​ки составлены на основе плюралистического подхода к выбору ис​точников, сочетания новейших работ отечественных ученых раз​ных школ и направлений в области статистики вообще и право​вой в частности с произведениями дореволюционных российских правоведов и трудами западных авторов. Они призваны стимули​ровать у любознательных студентов стремление к самостоятельно​му поиску литературы и углубленному изучению отдельных тем кур​са, в том числе и при написании рефератов.
Учебник сопровожден авторской программой курса «Правовая статистика» (Приложение 1).
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В настоящий учебник включены материалы для осуществле​ния тестового контроля. Важная особенность тестирования заклю​чается в том, что оно представляет возможность проводить сплош​ной опрос всех обучающихся за короткое время по различным про​блемам настоящего курса.
Тесты имеют также познавательное значение и могут исполь​зоваться студентами для самостоятельного изучения отдельных во​просов правовой статистики.
При помощи ключей, помещенных в учебнике (см. Приложе​ние 2), преподаватели могут оперативно провести оценку резуль​татов тестирования. Студенты, самостоятельно изучающие право​вую статистику, могут использовать ключи для самоконтроля по​сле предварительного выполнения тестов.
Кроме того, учебник снабжен исчерпывающими перечнями ста​тей УК РФ (по состоянию на 1 января 1997 г. — см. Приложение 3), имеющими целью обеспечить использование научными и практи​ческими работниками в аналитической работе метода группиро​вок по важнейшим уголовно-правовым, уголовно-процессуальным и криминологически значимым признакам.
Учитывая опыт преподавания курса правовой статистики на юри​дическом факультете МГУ им. М.В.Ломоносова, в Юридическом институте МВД РФ, в других вузах Москвы, автор сделал все от не​го зависящее для того, чтобы максимально облегчить изучение этой научной дисциплины путем элементарного изложения ее ма​тематических основ. По образному выражению выдающегося рус​ского статистика А.А. Чупрова, излишество математики в препода​вании статистики может наплодить род статистических виртуозов-конькобежцев, которые верно и ловко выписывают на гладком льду статистических чисел замысловатые математически элегантные фигуры, но при этом ни на шаг не продвигаются по пути позна​ния явлений, составляющих предмет правовой статистики1.
В советское время основным источником для изучения дан​ной научной дисциплины являлся учебник «Советская судебная статистика», написанный заслуженным деятелем науки РСФСР, доктором юридических наук, профессором С.С. Остроумовым. Он выдержал шесть изданий - в 1949, 1952, 1954, 1962, 1970 и 1976 гг.
Учебник Сергея Сергеевича Остроумова, видного ученого в области отраслевой статистики, криминологии и судебно-бух-
1 См.: Чупров А.А. Вопросы статистики. Избр. статьи. М., 1960. С. 415.
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галтерской экспертизы, — достойный образец простого и доход​чивого изложения сложных вопросов теории и практики судебной статистики. На нем воспитано не одно поколение юристов — прак​тиков и ученых. Но динамизм нашего времени, коренные изме​нения экономического, социального, политического характера, про​исшедшие в обществе, требуют нового осмысления проблем су​дебной статистики, ототдвигая в разряд исторических памятников юридической науки многочисленные труды профессора С.С. Ос​троумова.
Настоящий учебник — это попытка продолжить дело Учите​ля, незабвенного Сергея Сергеевича Остроумова, и актуализиро​вать науку правовой статистики в соответствии с требованиями се​годняшнего дня.
В предисловии к последнему изданию учебника «Советская су​дебная статистика» С.С. Остроумов высказал пожелание заменить неудачное и по форме, и по содержанию название «судебная ста​тистика» на другое — «юридическая (или правовая) статистика», охватывающее уголовную, гражданско-правовую, администра​тивно-правовую, а также статистику прокурорского надзора. Эта мысль воплощена в названии настоящего учебника — «Правовая статистика». С точки зрения содержания это название адекватно отражает массовые явления и процессы общественной жизни — пра​вонарушения и государственные меры социального (правового) кон​троля над ними. Наиболее глубоко на сегодняшний день разрабо​таны проблемы уголовной статистики. Проблемы же гражданско-правовой и административно-правовой статистики пока еще ждут своих исследователей — цивилистов и административистов.
Как известно, главным достоинством предисловий является то, что в них можно выразить благодарность всем, кто помог автору в его работе. Коллектив отдела статистики Главного информаци​онного центра МВД России предоставил необходимые информа​ционные материалы и документы первичного учета преступлений и статистической отчетности о преступности. Г.И. Соломаха лю​безно подарил некоторые авторские работы и ставшие библиогра​фической редкостью ученые труды других специалистов. Некото​рые относящиеся сюда материалы передал нам также Ю.В. Голик. Он же обратил внимание на отдельные литературные источники, использованные при работе над главой II. На содержании ряда по​ложений учебника отразились многочисленные беседы автора с коллегами — В.А. Алферовым (прикладное значение материа12
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лов анализа правовой статистики), СЕ. Вициным (теория сред​них величин, закон больших чисел, статистическое изучение ди​намики социальных явлений), Г.А. Аванесовым и Ю.И. Ляпуно​вым (синтезирование социально-правовых знаний в правовой статистике), A.M. Кагушевым (прикладная статистика и ее пре​ломление в отраслевой (правовой) статистике). Автору приятно выразить всем перечисленным здесь организациям и отдельным ли​цам искреннюю признательность.
Особую благодарность и глубокую признательность выражаю своей семье — жене Элеоноре Евгеньевне и дочери Жанне, ко​торые оказали неоценимую помощь в работе над учебником.
Автор выражает надежду, что после ознакомления с учебником читатели, как и он сам, будут убеждены, что статистика не явля​ется скучной наукой, как считают некоторые скептики. Ее изуче​ние не только приносит пользу, но и может доставить удовольст​вие.

ПРИНЯТЫЕ СОКРАЩЕНИЯ
БВС                                                                                                                                                                                                     —                                                         Бюллетень Верховного Суда (СССР, РСФСР, РФ)
ВВС                                                                                                                                                                                                      —                                                         Ведомости Верховного Совета (РФ, РСФСР)
ВК                                                                                                                                                                                                                                    —                                                       воспитательная колония для несовершеннолетних
ВТК                                                                                                                                                                                                   —                                                       воспитательно-трудовая колония
ГИЦ                                                                                                                                                                                           —                                                         Главный информационный центр
ГК                                                                                                                                                                                                                                        —                                                          Гражданский кодекс РФ
ГПК                                                                                                                                                                                             —                                                         Гражданский процессуальный кодекс РСФСР
ГТК                                                                                                                                                                                                       —                                                        Государственный таможенный комитет
ГУВД                                                                                                                                                                     —                                                      Главное управление внутренних дел
ГУВДТ                                                                                                                                 —                                                         Главное управление внутренних дел на транспорте
ГУИН                                                                                                                                                        —                                                         Главное управление исполнения наказаний
ГУЛИТУ                                                                                    —                                                          Главное управление лесных исправительно-трудовых учреждений
ЗИЦ                                                                                                                                                                                             —                                                      зональный информационный центр
ИТК                                                                                                                                                                                          —-                                                          Исправительно-трудовой кодекс РСФСР
ИТУ                                                                                                                                                                                             —                                                       исправительно-трудовое учреждение
ИУ                                                                                                                                                                                                                                —                                                        исправительное учреждение
ИЦ                                                                                                                                                                                                                          —                                                        информационный центр
КоАП                                                                                                                                                              —                                                         Кодекс РСФСР об административных
правонарушениях
ЛТП                                                                                                                                                                                                  —                                                  лечебно-трудовой профилакторий
МВД       • —                                                         Министерство внутренних дел РФ
НКВД                                                                                                                                                    —                                                          Народный комиссариат внутренних дел
НКЮ                                                                                                                                                                   —                                                       Народный комиссариат юстиции
ОБЭП                                                                                                                                                        —                                                      Отдел борьбы с экономическими преступлениями
СЗ                                                                                                                                                                                                                                                —                                                       Собрание законодательства РФ
СИЗО                                                                                                                                                        —                                                      следственный изолятор
СМИ                                                                                                                                                                              —                                                      средства массовой информации
УВДТ                                                                                                                                                                   —                                                       Управление внутренних дел на транспорте
УИК                                                                                                                                                                                          —                                                       Уголовно-исполнительный кодекс РФ
УК                                                                                                                                                                                                                                   —                                                     Уголовный кодекс РФ
УПК                                                                                                                                                                                         —                                                     Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР
ФСБ                                                                                                                                                                                           —*                                          Федеральная служба безопасности РФ
ФСНП                                                                                                                                           —                                                      Федеральная служба налоговой полиции РФ
ЦСУ                                                                                                                                                                                           —                                                          Центральное статистическое управление

РАЗДЕЛ I. ВВЕДЕНИЕ В ТЕОРИЮ ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКИ
Глава I. СТАТИСТИКА КАК НАУКА
§ 1. Понятие статистики
«Статистика -— искусство давать точные данные о том, чего не знаешь», — писал известный французский государственный де​ятель, историк А. Тьер (1797-1877).
«Статистика — это бюджет вещей, — сказал Наполеон, — или, скорее, каталог вещей, в который, в идеале, немедленно должны заноситься все новые приобретения и из которого должно вычер​киваться все, что пропадает».
Напротив, знаменитый английский писатель, по происхожде​нию шотландец, Т. Карлейль (1795—1881), считал, что статисти​ка подобна извозчику, который везет тебя, куда прикажешь1.
А его не менее известный земляк — бывший премьер-министр Великобритании (1868 и 1874-1880), писатель Б. Дизраэли (1804—1881) еще хлеще употребил слово «статистика»: «Имеются три рода лжи: ложь, наглая ложь и статистика»2. Однако ему же при​надлежит следующее утверждение: «В жизни, как правило, преус​певает больше тот, кто располагает лучшей информацией».
Любопытно и высказывание американского экономиста и ста​тистика У.К. Митчелла (1874-1948): «Статистика — солома, ко​торую я, как и всякий экономист, должен спрессовать, чтобы по​лучить брикеты»3.
Эти и многочисленные иные нелестные эпитеты, адресован​ные статистике, не затрагивают ее как науку, исследующую ту или
1            Цит. по: Чупров АЛ. Вопросы статистики. Избр. статьи. М.. 1960, С. 41, 42.
2         Камбал Г. Как правильно пользоваться статистикой. М., 1982. С. 15.
3        Занимательная статистика / Под ред. Г.И. Бакланова, Г.С. Кильдишева. М, 1980. С. 10.
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иную конкретную совокуность массовых явлений обшетвенной жиз​ни, выводы которой непроверяемы. «Не считаясь с выводами статистики, — писал немецкий экономист А.Вагнер (1835— 1917), — вы уподобляетесь страусу, который зарывает голову в пе​сок при виде опасности»'.
Наугад раскрыв любой статистический сборник, содержащий данные за ряд последовательных лет, мы легко обнаружим, что многие из чисел повторяются от года к году с незначительными изменениями. И это касается всех сфер жизни — экономики, де​мографии, здравоохранения, правонарушений, быта и др. «... В этих толстых скучных книгах, — писал в рассказе «Четверть лошади» наш великий соотечественник Г.И.Успенский (1843— 1902), — и сказана цифрами та «сущая» правда нашей жизни, о ко​торой мы совершенно отвыкли говорить человеческим языком, и нужно только раз получить интерес к этим дробям, нулям, ну​ликам, к этой вообще цифровой крупе, которой усеяны статис​тические книги и таблицы, как все они, вся эта крупа цифр начнет принимать человеческие образы и облекаться в картины ежедневной жизни, т. е. начнет получать значение не мертвых и скуч​ных знаков, а, напротив, значение самого разностороннейшего изображения жизни»2.
«Законы статистики везде одинаковы, — продолжал Николай Петрович солидно. — Утром, например, гостей бывает меньше, по​тому что публика еще исправна; но чем больше солнце поднима​ется к зениту, тем наплыв делается сильнее. И, наконец, ночью, по выходе из театров — это почти целая оргия!
— И заметьте, — пояснил Семен Иваныч,— каждый день, в од​ни и те же промежутки времени, цифры всегда одинаковые. Ко​лебаний — никаких! Такова незыблемость законов статистики!» — восклицал «сатиры смелый властелин» Михаил Евграфович Сал​тыков-Щедрин (1826—1889) устами своего литературного героя в одной из великих русских книг о Западе «За рубежом»3.
Великий русский статистик Д.М. Журавский (1810—1856), ра​боту которого «Статистическое описание Киевской губернии» (т. 1—3, 1852) Н.Г.Чернышевский (1828—1889) охарактеризовал как одно из самых ценных приобретений русской науки XIX в., оп-
1                        Wagner Ad. Gesetzmassigkeit. S. XVI. Цит. по: Чупров А.А. Очерки по теории статистики. М.. 1959. С.220.
2                 Успенский Г. Поли. собр. соч. Т. 10. Кн. 2. М., 1954. С. 155-156.
3                  Салтыков-Щедрин М.Е. Собр. соч. В 10 т. Т. VII. М., 1988. С. 242-243.
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ределял статистику как «категорическое исчисление», т.е. как на​уку, сущность которой состоит в том, что объекты своего позна​ния она распределяет по установленным категориям, разрядам и за​тем их считает.
В.И.Ленин с предельной четкостью определял статистику как одно «из самых могущественных орудий социального позна​ния»).
Можно было бы продолжить подобные высказывания, но и приведенные убедительно подтверждают многомерность как термина «статистика», так и ее сущности.
Заметим, что в настоящее время насчитывается около тыся​чи определений понятия «статистика». Едва ли найдется еще хоть одна наука, представление о которой вызывает столь горячие споры. Дать определение статистики как науки пытались филосо​фы, математики, экономисты, социологи, государствоведы и, ко​нечно, статистики. Да и само слово «статистика» многолико, упо​требляется в самых разных значениях.
А.С. Пушкин в 1831 г. в заметке «Обозрение обозрений» про​цитировал положение французского философа Р. Декарта (1596— 1650): «Определяйте значение слов и вы избавите свет от полови​ны заблуждений». При этом А.С. Пушкин подчеркивал, что сораз​мерное и сообразное словоупотребление имеет прямое отношение к «управлению общим мнением русской публики»2. И действитель​но, каждому слову в языке в окружении других слов свойственна многозначность, что свидетельствует о неисчерпаемой возможно​сти языка.
Многие считают, что впервые термин «статистика» был вве​ден в обиход в 1749 г. немецким статистиком, профессором фи​лософии и права Г. Ахенваллем (1719—1772), выпустившим кни​гу о государствоведении, отраслью которого,он считал статисти​ку. По мнению Е.В. Петровой и Р.А. Шмойловой, с 1746 г. Г. Ахенвалль впервые в Марбургском, а затем в Геттингенском уни​верситете начал читать новую учебную дисциплину, которую он назвал статистикой3. Однако это не так. Его учитель М. Шмей-цер уже с 1723 г. в Йенском университете читал курс «Collegium
1              Ленин В.И. Поли, собр соч. Т. 19. М., 1975. С. 334.
2              Пушкин А.С. Поли. собр. соч. Т. XI. Критика и публицистика. М, 1949. С. 343.
3              См.: Ефимова М.Р., Петрова Е.В., Румянцев В.Н. Общая теория статистики: Учебник. М., 1996. С. 3; Теория статистики: Учебник/ Под ред. проф. Р.А. Шмой-ловой. М, 1996. С. 11.
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politico statisticuni» (публичные лекции по политической статис​тике)1 .
Им в середине XVIII в. стали обозначать совокупность разно​го рода фактических сведений о государствах, т.е. определяли статистику как государствоведение (описание достопримечатель​ностей государств). Сам термин «статистика» происходит от ла​тинского слов;] stains (статус), которое означает «положение, со​стояние вещей». От корня лого слова образовались слова stato — государство и statista— знаток государства. Оттого же корня об​разовалось и существительное statistica.
Первоначально под статистикой понимали совокупность зна​ний о государстве, затем статистикой стали называть сбор и об​работку данных о массовых явлениях и, наконец, особую отрасль науки. Статистика как совокупность сведений, статистика как параметр совокупности, статистика как род деятельности, нако​нец, статистика как наука о массовых явлениях— вот вехи зарож​дения, становления и развития статистики.
Сегодня статистика — это отрасль науки, которая с помощью присущих ей приемов и методов изучает количественную сторону (в не​разрывной связи с качественной стороной) массовых явлений и про​цессов и дает числовое выражение тенденций и закономерностей их развития.
Многочисленные определения статистики как науки можно све​сти к двум вариантам: узкому и широкому.
В широком смысле статистика, как это явствует из данного оп​ределения, — наука, изучающая все массовые явления, т.е. явле​ния, протекающие в совокупностях объектов, к какой бы облас​ти они ни относились. В этом можно видеть универсальное зна​чение статистики как науки.
В более специальном, узком смысле статистика определяет​ся как наука, исследующая с количественной стороны массовые общественные явления.
Как отрасль общественной науки и практической деятельно​сти по получению, обработке, анализу и публикации информа​ции она исследует количественное выражение закономерностей жизни общества в конкретных условиях места и времени. Сюда относятся, например, закономерности роста или снижения эко-
1 См.: Энциклопедический словарь Брокгауза и Ефрона. В 12 т. Т. 1. Биогра​фии / Отв. ред. В.М. Карев, М.Н. Хитров. М., 1991. С. 534.
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номических, демографических, правовых и других данных, харак​теризующих жизнь общества за определенный период времени. Эти закономерности статистика выражает с помощью статистических показателей, из чего следует, что статистика — вместе с тем и учение о системе показателей, т.е. количественных характери​стик, определяющих состояние (уровень) тех или иных явле​ний.
Статистикой называют также различного рода числовые, или ци​фровые, данные, характеризующие различные стороны жизни го​сударства: экономику, население, преступность, т.е. с точки зре​ния сведений к ней относят только то, что получает количествен​ное выражение. Так, штатная численность войск всех силовых струк​тур России составляла на 7 февраля 1997 г. 2 млн 401 тыс. 127 че​ловек при укомплектованности 83,9%. Штатная численность Во​оруженных Сил РФ составляла 1,7 млн человек, а по состоянию на 1 января 1998 г. — 1,5 млн человек. Штатная численность войск МВД составляла 251 тыс. 543 человека, они укомплектова​ны на 85%. Штатная численность войск Федеральной погранич​ной службы составляла 205 тыс. 154 человека при укомплектован​ности 94%. Та же самая статистика свидетельствовала, что в Рос​сии в 1991 г. еще в составе СССР было 3 тыс. 863 генерала, в 1992 г.,— 3 тыс. 159, в 1996 г. — 2 тыс. 865 генералов (в Воору​женных Силах России по состоянию на 7 февраля 1997 г. насчи​тывалось 1928 генералов). Для сравнения, в вооруженных силах США служат 1025 генералов. Еще 554 находятся в резерве'.
Другим примером такой совокупности фактов может служить сборник, содержащий данные о преступности и судимости в Рос​сии, ее регионах и других государствах СНГ, об отдельных видах преступлений, а также сведения, характеризующие безопасность дорожного движения и пожарную безопасность за указанный пе-риод2.
В третьем случае беспристрастная статистика свидетельству​ет о демографическом взрыве во многих частях света. Если в на​чале века на Земле жили 1 млрд 650 млн человек, то сейчас — более 6 млрд. Из них, по состоянию на 1 января 1997 г., в Рос-
1              См.: Не числом генералов, а умением солдат // Российская газета. 1997. 8 февр.; Секретная фигура: Под видом неразглашения государственной тайны силовые струк​туры скрывают, сколько генералов они расплодили в своих рядах//Российская газета. 1997. 8 авг.
2              См.: Преступность и правонарушения (1991 — 1995). М., 1996.
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сии — 147,5 млн человек. Та же статистика свидетельствует, что мужчины в России живут в среднем 58 лет, а женщины — 71 год. Статистика позволяет судить, насколько населенным будет наш мир через 30 лет, например, и насколько обострятся проблемы охраны окружающей среды и конкуренции за источники природ​ных ресурсов. XXI век на Земле будет веком борьбы за выжива​ние'.
Или еще пример. Организация Объединенных Наций уже чет​верть века ведет огромную работу по сбору статистических данных о преступности. В результате подготовлены четыре обзора, каж​дый из которых охватывает период в пять лет: 1970—1975, 1976— 1980, 1980—1985, 1985—1990 гг. Несмотря на то что далеко не все государства представляют статистические данные, а полученные показатели не всегда сопоставимы, кроме того, велика латентная преступность, эти обзоры позволяют достаточно четко составить представление о криминогенной обстановке в глобальном масшта​бе и на уровне отдельных регионов.
В целом прослеживается тревожная тенденция. За последние 40 лет преступность на земном шаре увеличилась в среднем в 3— 4 раза, в том числе на территории бывшего СССР — в 6—8 раз, в США — в 7—8 раз, в Великобритании и Швеции — в 6—7 раз, во Франции — в 5—6 раз, в Германии — в 3—4 раза, в Японии — в 1,5—2 раза и т.д. По данным обзора ООН, в 1985—1990 гг. еже​годный прирост преступности в мире составляет в среднем 5% (см. табл. 1)2.
По статистике, в России каждый год регистрируется в сред​нем 60 млн административных правонарушений, в том числе и дорожно-транспортных.
Однако статистика — это не только зеркальное отражение явлений и фактов природы, общества и сознания. Статистика — это эффективное орудие, инструмент познания, используемый в ес​тественных и общественных науках для установления тех специ​фических закономерностей, которые действуют в конкретных массовых явлениях, изучаемых данной наукой. Криминализация населения, которое будет жить в 2000 г., началась реально, исхо​дя из средней продолжительности жизни, после Второй мировой войны, т.е. со времени, когда преступность стала международной
1                См.: Волкова Л. Нации «вымирают», чтобы выжить// Российская газета. 1997. 31 янв.
2              См.: Аналитический вестник. Спец. выпуск. М., 1996. № 18 (42). С. 5—6.
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Таблица 1
Данные о преступности в мире
	Номер обзора ООН (годы)
	Число стран, представивших данные
	Число преступлений на 100 тыс. чел. населения в странах

	
	
	развитых
	развиваю​щихся
	во всех

	Первый
(1970-1975)
	64
	4200
	800
	1600

	Второй (1976-1980)
	70
	5200
	1000
	3200

	Третий (1980-1985)
	95
	6800
	1300
	4100

	Четвертый (1985-1990)
	100
	8000
	1400
	5500

	Прогноз на 1995 г.
	Более 8000
	Более 1500
	Более 7000


проблемой. Расчеты демографов показывают, что численность населения в конце века будет расти примерно на 100 млн чело​век в год, что в 3—5 раз меньше, чем предполагаемый рост пре​ступности. Это полностью соответствует современному положе​нию: общий прирост населения Земли составляет 1 — 1,5%, а пре​ступности, как отмечалось, — 5% в год.
Статистика констатирует и количественно измеряет определен​ные социальные закономерности и на этой основе обнаруживает и изучает взаимосвязь общественных явлений, тесноту их связи, показывает, например, социальные причины преступности, т.е. то, как влияют на нее экономические, политические, демографиче​ские и иные условия жизни общества.
Так, уголовно-правовая статистика свидетельствует, что в 1988 г. в бывшем СССР зарегистрировано 1,9 млн преступлений (коэффициент на 100 тыс. человек населения — 600,9), из них 1220,3 тыс. - в РСФСР. В США - 13 923 100 преступлений (ко​эффициент — 5664,2).
Конечно, приведенные цифры могут вызвать (и вполне обос​нованно) ряд вопросов, связанных с терпимостью и чувстви​тельностью населения к преступлениям, с особенностями реги​страции и учета данных, сопоставимости показателей различных 22
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стран, со спецификой и эффективностью деятельности системы уголовной юстиции, с несовпадением норм и положений уголов​ного права в разных странах и т.д. Но при всех условностях мы ис​ходим из того, что уголовное законодательство, например, защи​щает общечеловеческие ценности (жизнь, свободу, достоинство, собственность), и поэтому статистические сведения о посяга​тельстве на них при соответствующей корректировке вполне со​поставимы. Из этих соображений, кстати, Интерпол (Междуна​родная организация уголовной полиции) при составлении уголов​ной статистики изначально (с 1954г.) запрашивал данные наци​ональных уголовных статистик и обобщал их по шести группам пре​ступлений: умышленным убийствам, половым преступлениям, ограблениям, мошенничеству, фальшивомонетничеству и пре​ступлениям, связанным с оборотом наркотиков.
С учетом этих соображений можно продолжить приводить примеры. В 1988 г. было совершено: убийств (в СССР — 16 702, США - 20 675); изнасилований (в СССР - 17 658, США -92 490); грабежей и разбоев (в СССР — 79 030), ограблений (в США - 542 968); краж (в СССР -- 732 396, в США - 7 705 872). В последующие годы статистика преступности по Российской Федерации выглядела следующим образом: в 1989 г. — 1619 тыс., в 1991 - 2173 тыс., в 1992 - 2760,7 тыс., в 1994 - 2632,7 тыс., в 1995 — 2755,8 тыс., в 1996 — 2625,1 тыс., в 1997 - 2400 тыс. пре​ступлений. Преступность США за указанный период количествен​но практически не изменялась.
Под статистикой, кроме того, понимают также процесс «веде​ния», т.е. процесс собирания и обработки сведений о фактах, не​обходимых для получения статистики в рассмотренном выше смысле. Кроме того, статистика — это отрасль (форма) практи​ческой деятельности, цель которой — результат указанного про​цесса «ведения».Когда мы говорим: государственная ведомст​венная статистика России, организация статистики в РФ, то име​ем в виду особую отрасль (форму) практической деятельности лю​дей. О людях, собирающих и обрабатывающих статистические све​дения, данные или статистическую информацию, говорят, что они занимаются статистикой, ведут статистику (например, медицин​скую, уровня жизни, преступности и др.). И тот, для кого она род деятельности, — это статистик, а не статист, как иногда, к со​жалению, можно прочитать или услышать в средствах массовой информации.
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Наконец (и это самое важное), статистика (в широком смыс​ле) — наука, изучающая все массовые явления, к какой бы области они ни относились, обладающие признаками совокупности. В более специальном (узком) смысле статистика — наука, исследующая с ко​личественной стороны массовые общественные явления, и в го же время — метод изучения каждой конкретной совокупности. Тако​вым она является для каждой общественной науки, поскольку в ре​зультате исследования обнаруживает присущие их природе после​довательности, повторяемости, тенденции, закономерности, на​правления развития и измеряет их действие. Констатированные ста​тистическим методом, они сразу становятся достоянием той кон​кретной науки, к кругу объектов исследования которой принад​лежит это массовое общественное явление. Практически нет науки, в поле зрения которой не попадали бы массовые процес​сы. Соответственно, все они (науки) используют статистический метод. А исследовать явление методами статистики — значит, ис​следовать его как массовое.
§ 2. Краткий обзор истории статистики
Приступая к исследованию любого вопроса, надо изучить его историю. Историзм — один из основных принципов диалектиче​ского подхода к изучению природы и общества, обязывающий рас​сматривать явления и события в их возникновении и развитии, в свя​зи с породившими их конкретными историческими условиями. Это в полной мере касается статистики вообще и правовой в частно​сти.
Статистика, как уже отмечалось, имеет многовековую исто​рию, уходя своими корнями в глубокую древность. Как и другие на​уки, она возникла из практических потребностей людей. И, есте​ственно, как практическая деятельность она имела место задолго до возникновения статистической науки. Еще до новой эры соби​рали данные о численности населения, в частности пригодного к во​енной службе, его имущественном положении, о хозяйственной жиз​ни государства. Появились описания государств. Большая заслуга в этом принадлежит греческому философу Аристотелю (384— 322 до н. э.); он составил описание 157 городов и государств сво​его времени. С образованием государств потребность в статисти​ческом учете обусловливалась необходимостью стимулирования рос
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та народонаселения, усилением конкуренции. Средневековье оста​вило уникальный памятник — «Книгу Страшного Суда» («Domes-dan Book»). Это свод материалов всеобщей переписи населения Ан​глии (1086 г.) и его имущества (включая данные о 240 тыс. дво​ров)1. Со временем собирание данных о массовых общественных явлениях приобрело регулярный характер. Конечно, говорить о на​учном подходе в то время не приходится.
На Руси первыми и основными учетно-статистическими источ​никами были летописи. В них уже в IX—XI вв. упоминается о сбо​ре сведений, приводятся учетные данные о возникновении и раз​витии городских поселений, расположенных на водных путях, о наличии в них храмов, церквей, монастырей, жилых строений.
Позже, в XV—XVII вв. основным источником сведений о со​циально-экономическом положении были писцовые и переписные книги, затем приказное делопроизводство.
В XVIII в. делаются первые шаги в организации учета естест​венного движения населения. На протяжении почти полутора веков проведение переписей или ревизий было основной формой общегосударственного учета в России. Переписные листы, име​нуемые «сказками», являлись основой для составления общей перечневой ведомости. Основным недостатком «ревизских ска​зок» как источника данных о населении было то, что они охваты​вали не все население. Причем некоторый недоучет населения про​исходил из-за уклонения от ревизий вследствие их фискального характера. Собственно, они и возникли в начале XVIII в. в свя​зи с переходом с подворного обложения на подушное. В «ревиз​ские сказки» поименно записывались только лица мужского по​ла («ревизские души»). Каждая такая приписная душа считалась наличной до следующей ревизии (они проводились в среднем раз в 20 лет) даже в случае смерти человека (отсюда — «мертвые души»). Именно эту особенность ревизий Н.В. Гоголь (1809— 1852) положил в основу одноименной поэмы-романа. Записи в «ревизских сказках» производились по состоянию на время их составления. Следовательно, нельзя было установить численность
1 Зафиксированные, наряду с другими данными, сведения о держателях зем​ли (без учета численности их семей) позволяют приблизительно (в пределах от 1,2 до 2,5 млн человек) исчислить население Англии конца XI в. В названии пере​писи отразилось отношение к ней современников, которые обязывались ничего не утаивать, как на «Страшном Суде». См.: Демографический энциклопедический словарь. М., 1985. С. 192.
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и состав населения на определенный момент. Однако при всех сво​их недостатках ревизии являлись важнейшим источником данных о численности, составе и размещении основной массы населения России того времени.
Расширение практики учетно-статистшеских работ в различ​ных странах способствовало формированию статистической на​уки. В Европе это произошло в период становления капитализма, вызвавшего рост общественного производства, расширение тор​говых и международных отношений. Так, наряду с простой бух​галтерией в Италии с начала XIV в. появляется система двойной бухгалтерии, при которой операция фиксируется дважды — в де​бете и кредите. В России этот процесс активизировался в пери​од Петровских реформ, затронувших все стороны общественной жизни, потребовавших значительно большего числа точных ста​тистических данных.
Зарождение статистики-науки относится к более позднему пе​риоду — второй половине XVII в. В науке, как и в жизни, дейст​вие идет впереди размышления. Регулярное проведение статисти​ческих операций потребовало теоретического осмысливания всей работы по сбору сведений и их обработке. Обобщение практиче​ского опыта по проведению учетно-статистических работ, а так​же необходимость изучения накопившихся статистических мате​риалов и привели к возникновению науки статистики.
Статистика как наука стала развиваться с середины XVII столетия по трем направлениям: описательная школа государство-ведения, школа политических арифметиков и статистико-матема-тическое направление.
Заметными представителями описательной школы государство-ведения были немецкие ученые Г. Конринг (1660—1681), Г. Ахен-валль и статистик-государствовед, иностранный член Петербург​ской АН (1769) А. Шлёцер (1735—1809). Последнему принадлежит остроумная формула: «Статистика — это остановившаяся история, история — это текущая статистика». Первой отличительной чертой описательного направления было то, что его представители задачу статистики видели в описании государственных «достопримечатель​ностей», одной из которых они считали народонаселение страны. Вторая особенность этого направления заключалась в том, что собирался в основном описательно-информационный материал, ко​торый впоследствии почти не анализировался, т.е. не устанавли​вались закономерности и взаимосвязи, присущие общественным
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процессам. Описывался, как правило, последний период, иначе, по мнению представителей этой школы, в статистической работе не было смысла. Школа просуществовала более 150 лет, не меняя своих теоретических основ. Предмет и метод этой науки не были четко определены. Содержание, задачи, предмет изучения стати​стики в понимании представителей этого направления были дале​ки от современного взгляда на статистику как на науку.
Гораздо ближе к современному пониманию статистики была английская школа политических арифметиков, которая возникла на 100 лет раньше немецкой описательной школы.
В 1662 г. в Лондоне была опубликована книга «Естественные и политические наблюдения, сделанные над бюллетенями смерт​ности», авторство которой приписывают английскому торговцу, исследователю Дж. Граунту (1620—1674)'. Это исследование бы​ло непосредственно связано с зарождением буржуазной политэко​номии в форме «политической арифметики», которая вместе с тем положила начало количественному изучению массовых явле​ний, развивавшемуся, главным образом, на материалах народона​селения. Принято считать, что с этого года и с этой работы на​чинается история статистики как науки.
В трудах английского астронома и математика Э. Галлея (1656— 1742) и особенно в работе «Политическая арифметика» (1661—1676) его земляка У. Петти (1623—1687), которого К. Маркс считал от​цом политической экономии и в некотором роде изобретателем статистики, также было обосновано положение о том, что стати​стика — это не только собирание и подытоживание сведений, но и совокупность методов их обработки, позволяющих числами вы​разить определенные закономерности, сущностный порядок развития общественных явлений и процессов. Направление У. Петти — чис​ловой анализ; основная идея — числа и пропорции. «...Вместо то​го чтобы употреблять слова только в сравнительной и превосход​ной степени и прибегать к умозрительным аргументам, — писал У. Петти, — я вступил на путь выражения своих мнений на язы​ке чисел, весов и мер (я уже стремился давно пойти по этому пу​ти, чтобы показать пример политической арифметики), употреб​ляя только аргументы, идущие от чувственного опыта, и рассма​тривая только причины, имеющие видимое основание в приро-
i Обстоятельства написания книги и был ли Дж. Граунт ее единственным ав​тором не установлены. См.: Демографический энциклопедический словарь. С- 100.
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де. Те же, которые зависят от непостоянства умов, мнений, же​ланий и страстей отдельных людей, я оставляю другим. Замеча​ния или положения, выражаемые посредством числа, весов и мер, на которых я основывал нижеследующие рассуждения, являются или верными, или не явно ложными»'.
Идеи Дж. Граунта, Э. Галлея и У. Петти имели своих последо​вателей как в Англии, так и в других европейских государствах. В Гер​мании под влиянием идей Дж. Граунта и других «политических ариф​метиков» находился теолог, бывший капелланом в армии Фрид​риха II, И. Зюссмильх (1707—1767) — автор труда «Божественный порядок изменений в роде человеческом, подтверждаемый данны​ми о происходящих в нем процессах рождаемости, смертности, раз​множения». Собрав и проанализировав обширный материал, свя​занный с количественным изучением народонаселения, И. Зюс​смильх показал, что при наблюдении динамики народонаселения за длительный период в масштабе целых государств можно уста​новить определенные соотношения в составе населения по полу и возрасту, в его воспроизводстве.
Наибольшее развитие эта школа получила в XVII и XVIII вв. в Англии, Голландии, Франции. Имела она своих последователей и в России.
Политические арифметики путем обобщения и анализа фак​тов стремились цифрами охарактеризовать состояние и развитие общества, показать закономерности развития общественных явле​ний, проявляющиеся в массе. Цели и задачи, которые ставили пе​ред собой представители этой школы, близки к современному по​ниманию сущности статистики.
В первой половине XIX в. возникло третье направление ста​тистической науки — статистико-математическое. Наиболее за​метной фигурой этого направления был А. Кетле (1796—1874) — немецкий ученый с энциклопедическими знаниями в области математики, физики, астрономии и особенно статистики, библио​графия по которой насчитывает 65 сочинений2.
1                Петти У. Политическая арифметика // Экономические и статистические ра​боты. М., 1940. С. 156.
2               Наибольшее значение имел его основной труд «Человек и развитие его спо​собностей, или Опыт общественной физики» (1835). См.: Социальная физика, или Опыт исследования о развитии человеческих способностей. Т. 1—2. Киев, 1911 — 1913. Название «социальная физика» впервые употребил не А. Кетле, а французский фи​лософ О. Конт (1798—1857).
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В отличие от «политических арифметиков» А. Кетле рассма​тривал наблюдаемые статистикой единичные явления в жизни людей как проявления законов и считал исследование этих за​конов, их причинной зависимости единственной задачей, достой​ной статистики как науки. Так, он установил, что такие массо​вые общественные явления, как рождаемость, смертность, пре​ступность и др., подчиняются определенным закономерностям. Но вскрыть природу таких закономерностей он не смог. Его концепция «среднего человека» как среднестатистического по​казателя, характеризующего то или иное общество, его современ​никами была встречена с интересом, но затем подверглась кри​тике.
А. Кетле применил статистический метод к исследованиям яв​лений духовно-нравственной жизни — нравственной статисти​ки, по его определению. Важнейшей заслугой А. Кетле является обоснование идеи использования закономерностей, выявленных из массы случаев, в качестве важнейшего инструмента познания объективного мира. Учение А. Кетле о статистической закономер​ности имело значительное влияние на современников. Многие из его последователей пошли дальше своего учителя.
Так, английский психолог и антрополог Ф. Гальтон (1822—1911), родственник Ч.Дарвина, один из создателей евгеники, исследо​ватель дактилоскопии и антропологических измерений в их при​ложении к криминалистике, серьезно заинтересовался проблемой наследственности, к анализу которой он применял статистичес​кий метод. Немало плодотворных исследований в области стати​стики провел также его земляк К. Пирсон (1857—1936), в частно​сти, в развитии теории корреляции, величин признаков в рядах распределения (перцентиль).
Наиболее известным ученым XX в. в области статистики Запа​да является Р. Фишер (1890—1962), многие исследования которо​го оказали существенное воздействие на современную статистику.
Представители статистико-математического направления счи​тают основой статистики теорию вероятностей, составляющую од​ну из отраслей прикладной статистики'.
1 Прикладная статистика — научная дисциплина, разрабатывающая и систе​матизирующая понятия, приемы, математические методы и модели, предназна​ченные для организации сбора, стандартной записи, систематизации и обработ​ки (в том числе и с помощью ЭВМ) статистических данных с целью их удобно-
Становление статистической науки в России не обнаружива​ет столь четкого обособления школ и направлений, и тем не ме​нее можно отметить русскую описательную школу, русскую шко​лу политических арифметиков, статистическую мысль револю​ционеров-демократов русской социологической школы, различ​ные технологии в русской академической статистике.
Среди ярких представителей русской описательной школы ста​тистики выделяется один из первых просветителей в России В.Н. Татищев (1686—1750), который поставил вопрос о едином те​кущем учете населения, указал на недостатки ревизий, разрабо​тал конкретные предложения по их проведению; рост народона​селения он рассматривал в неразрывной связи с развитием эко​номики и культуры России.
К представителям этого направления относят и ученого энцик​лопедических знаний М.В. Ломоносова (1711 — 1765), хотя его ра​боты, в частности «Слово похвальное императору Петру Велико​му», где дана оценка Петровской ревизии, не носили чисто опи​сательного характера, а содержали и элементы анализа.
Заметной фигурой этог,о направления был историк, сын кур​ского купца ИИ. Голиков (1735—1801). В 1788—1789 гг. он издал книгу «Деяния Петра Великого, мудрого преобразователя России, собранные из достоверных источников и расположенных по го​дам». Успех книги побудил автора выпустить в 1790—1797 гг. 18 томов «Дополнений». Для своего времени книги имели громадное значение как первый подробный свод фактов и попытка система​тизировать их; на них воспиталось не одно поколение русских лю​дей, они служили единственным серьезным источником почти для всех историков Петровского царствования.
Превращению статистики из науки описательной в науку те​оретическую, формированию статистики как науки положили начало представители русской школы политических арифметиков, которые изучали общественные явления с использованием меры, веса и числа. В числе представителей школы политических ариф​метиков в России были Д. Бернулли (1700—1782), а также стати​стик-государствовед, создатель и редактор «Статистического жур​нала» (1806-1808) К.Ф. Герман (1767-1838). В 1811 — 1838 гг.
го представления, интерпретации и получения'научных и практических выводов. См.: Айвазян С.А., Енюков И.С, Мешалкин Л.Д. Прикладная статистика: Основы мо​делирования и первичная обработка данных. Справочное изд. М., 1983. С. 417.
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он руководил организованным им Статистическим отделением Ми​нистерства полиции, а затем Министерства внутренних дел. Од​нако К. Герман не отрицал необходимости разработки теории статистики. Свои идеи он развил в книге «Всеобщая теория ста​тистики». При этом под теорией статистики он понимал не толь​ко рассуждения о содержании ее как науки, но и учение о той си​стеме, которой нужно следовать, располагая материал при стати​стическом описании.
Большое значение в развитии статистики имели работы рус​ского статистика, историка и географа К.И. Арсеньева (1789—1865) «Начертание статистики Российского государства» и «Статисти​ческие очерки России». Попечитель Петербургского университе​та, где К. Арсеньев читал лекции по статистике, нашел, что они составляют «обдуманную систему неверия и правил зловредных и разрушительных в отношении к нравственности, образу мыслей и духу учащихся»'. Удаленный из университета, Арсеньев тем не менее вскоре был назначен редактором комиссии составления за​конов (1824 г.), а затем, по собственному желанию императора Ни​колая, ему было поручено преподавание статистики и истории на​следнику престола. А так как печатные материалы по статистике России были тогда в крайне печальном состоянии, то тотчас же по назначении Арсеньева состоялось Высочайшее повеление о до​ставлении ему «из всех министерств сведений, нужных к состав​лению статистики Российской Империи для преподавания наслед​нику престола»2. Такое исключительное положение доставило Арсеньеву возможность обогатить нашу историческую науку ста​тистическими данными, пролить свет на эпохи, бывшие в то вре​мя для науки заповедными. Когда были опубликованы государ​ственные акты, положившие начало освобождению крестьян от кре​постного права, товарищи Арсеньева по академии приветствова​ли его как одного из тех, кто заронил в душу государя мысль о не​обходимости отмены крепостного права. С 1832 по 1853 г. Арсе​ньев в звании члена совета Министерства внутренних дел заведовал работами статистического комитета, учрежденного при министер​стве по его мысли, и много сделал для организации русской ста​тистики.
1                  Энциклопедический словарь Брокгауза и Ефрона: В 12 т. Т. 1. С. 476.
2             Там же.
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Крупным событием в истории отечественной статистики бы​ло появление в 1846 г. работы статистика и демографа Д.П. Жу-равского (1810—1856) «Об источниках и употреблении статисти​ческих сведений». Он, как уже упоминалось, обосновал понима​ние статистики как науки «категорического исчисления», что оз​начало ее разрыв с государствоведением и создавало основу для развития современной статистики. Журавский дал системное из​ложение основ теоретической базы статистики как науки, опре​деление статистической науки, уделил большое внимание вопро​су достоверности данных, методу группировок, раскрыл принцип единства количественного и качественного анализа.
Значительное влияние на развитие теории и практики русской статистики оказали русские революционеры-демократы А.Н. Ради​щев (1749—1802), А.И. Герцен (1812-1870), Н.П. Огарев (1813— 1877). Ими разработаны программные вопросы экономической ста​тистики, делалисьпопытки определить средние величины, постав​лен вопрос о социально-экономическом значении метода груп​пировок и высказан ряд важных мыслей в отношении принципов классификации. А.Н. Радищев внес особый вклад в развитие су​дебной статистики, о чем речь пойдет в гл. III.
Важное место в развитии статистики и в преподавании этой дисциплины принадлежит профессору Московского университе​та А.И. Чупрову (1842—1908), издавшему «Курс статистики», и его сыну, члену-корреспонденту РАН с 1917 г., теоретику статисти​ки А. А. Чупрову (1874—1926). Они, а также русский статистик и де​мограф Ю.Э. Янсон (1835—1893), профессор Н.А. Каблуков (1849— 1919) и историк статистики, демограф А.А. Кауфман (1864— 1919) — представители академической статистики, характерной особенностью которой было стремление заменить изучение госу​дарства изучением общества.
А.И. Чупров стремился дать философские обоснования поло​жениям и методам статистики. Этот выдающийся русский стати​стик был представителем математической школы в статистике. Боль​шое влияние на развитие математического направления в стати​стике России оказали работы русских математиков П.П. Чебыше-ва (1821-1694), А.А. Маркова (.1856-1922), А. М.Ляпунова (1857— 1910).
К началу XX в. Россия была одним из признанных центров на​учной статистической мысли. Большой заслугой А.И. Чупрова перед отечественной наукой является его многолетнее руководст32
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во организацией земской статистики, реанимация которой — актуальная проблема современности.
Земская статистика возникла из потребности земств1 в сборе материалов о ценности и доходности земель и другой недвижимо​сти, служивших главным объектом земского обложения.
Высоко оценивал материалы земской статистики В.И. Ленин, который в своих трудах уделял большое внимание вопросам ста​тистики: он дал определение предмета статистики, указал на вза​имосвязь статистики и политической экономии, нашел научное применение методу группировок и сравнений, способам наблю​дения и т. д.
Уже в начале XVIII в. в России возникла необходимость орга​низации центральной службы статистики. Эта идея была реали​зована в начале XIX в. путем выделения из состава Министерст​ва внутренних дел группы в 10 человек для обобщения сведений о положении губерний. Затем эта группа перешла в Министерст​во полиции и была преобразована в статистическое отделение. В функ​ции отделения входило, наряду со сбором сведений о населении и хозяйстве страны, составление на их основе сводных статисти​ческих показателей. В 30-х годах статистика была поделена между тремя ведомствами: Министерством внутренних дел, Министерст​вом финансов и Министерством государственных имуществ. В 1852 г. статистическое отделение было переименовано в стати​стический комитет, а в 1857 г. вслед за реорганизацией органов уп​равления, повлекшей изменения и в организации администра​тивной статистики, комитет получил название Центрального ста​тистического комитета (ЦСК). С 1864 г. ЦСК возглавил великий русский географ   П.П. Семенов-Тян-Шанский (1827—1914; до 1906 г. — Семенов) и руководил им в течение 33 лет. Он от​дал много сил налаживанию практической статистики в стране. К концу 60-х годов прошлого столетия статистическая наука в России уже настолько окрепла, что в 1872 г. в Петербурге был проведен Международный статистический конгресс. Участие пред​ставителей отечественной науки в международных статистичес​ких конгрессах способствовало изучению опыта зарубежной ста​тистики.
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1 Земство (земские учреждения) — выборные органы местного самоуправле​ния (земские собрания, земские управы) в России. Введены Земской реформой 1864 г.
Центральный статистический комитет состоял из двух отделов: статистического и земского. Административная статистика, осу​ществляющая наблюдение за вопросами, касающимися населения и хозяйства (в основном сельского), была представлена Централь​ным статистическим комитетом Министерства внутренних дел. Зем​ская статистика осуществляла свои задачи (изучение экономики крестьянского хозяйства, его доходности, учета земли, домов, получение других данных об экономическом положении кресть​янства, изучение культурного уровня населения, здравоохранения и др.) через специальные статистические органы при земских уп​равах. Кроме того, была и ведомственная статистика, составляю​щая часть административной статистики, которая находилась в ведении различных министерств и ведомств и занималась изу​чением вопросов хозяйственной жизни страны.
К началу XX в. с активным участием отечественных ученых был выработан основной арсенал методов статистики: статисти​ческого наблюдения; своднотабличный и графический; группиро​вок; обобщающих показателей.
Исторический опыт советской статистики как науки был обобщен в трудах А.Я. Боярского (1906—1985), Л.В. Некраша (1886-1946), B.C. Немчинова (1894-1964), М.И. Птухи (1884-1961), В.Н. Старовского (1905-1975), В.И. Хотимского (1892-1937), Б.С. Ястремского (1877—1962) и других ученых. Совершенство​вание методологии статистического изучения социально-эконо​мических явлений нашло отражение в работах видных российских ученых В.Е.Адамова, Н.М.Виноградовой, А.И. Гозулова, П.П. Маслова, А.И. Ротштейна, ТВ- Рябушкина, Д.В. Савинско-го и др.
В заключение краткого обзора истории отечественной стати​стики обратим внимание читателя на то, что для развития теории статистики большое значение имеют издания специальных журна​лов, статистических сборников, другой научной литературы. С 1914 по 1917 г. регулярно издавался «Статистический журнал». Ранее во​просы статистической методологии и практики освещались в дру​гих периодических изданиях, например в журналах «Вестник Им​ператорского Географического Общества», «Юридический вестник» и др. С 1919 по 1929 г. издавался журнал «Вестник статистики», в 1949 г. его издание возобновилось, а в 1995 г. он получил назва​ние «Вопросы статистики». В 50-х годах начали выходить «Ученые записки по статистике» АН СССР.
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В настоящее время издаются учебники, монографии и науч​ные труды по статистике, а также статистические сборники, в ча​стности «Российский статистический ежегодник», информацион​ные статистические бюллетени, в том числе и о преступности и пра​вонарушениях.
Ведется работа по совершенствованию статистической мето​дологии и переходу России на принятую в международной практи​ке систему учета и статистики в соответствии с требованиями развития рыночной экономики. Действующая система учета ус​тарела, она не обеспечивает необходимой информацией ни управ​ляющих, ни собственников. «Разговоры о переходе на междуна​родные стандарты бухгалтерского учета ведутся уже пять лет, но до сих пор результатов нет. Правительство, как отмечено в По​слании Президента РФ Федеральному Собранию, обязано до 1 сен​тября текущего года разработать программу и необходимые нор​мативные документы для перехода с 1998 г. на новые принципы бухгалтерского учета»1.
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Главная особенность любой науки, дающая ей право на само​стоятельное существование как особой отрасли знания, заключа​ется в предмете познания, в принципах и методах его изучения, которые в совокупности образуют ее методологию.
Естественно, приступая к изучению новой науки, в том чис​ле и статистики, необходимо прежде всего уяснить, что является ее предметом и каков ее метод. Именно об этом и пойдет разго​вор в настоящем параграфе.
Выделяют три уровня статистической науки. Первый уровень — общая теория статистики — наука о наиболее общих принципах, правилах и законах цифрового освещения социально-экономиче​ских явлений.
При этом следует иметь в виду, что правовая статистика — од​на из многочисленных отраслей социально-экономической стати-
1 Российская газета. 1997. 7 марта. С 28 ноября 1996 г. в стране действует Фе​деральный закон «О бухгалтерском учете» (СЗ РФ. 1996. № 48. Ст. 5369), а поста​новлением Правительства РФ от 23 ноября 1996 г. утверждена Федеральная це​левая программа «Реформирование статистики в 1997—2000 годах» (СЗ РФ. 1996. № 48. Ст. 5369: № 50. Ст. 5657).
стики, отражающей показателями все стороны экономической, по​литической, культурной и правовой жизни общества. Поскольку каждая из таких отраслей, несмотря на специфику своего пред​мета, основывается на положениях (принципах и методах) общей теории статистики, постольку надо прежде всего получить ясное представление о предмете и характерных особенностях именно этой науки.
Общая теория статистики разрабатывает наиболее общие по​нятия, категории статистической науки, которые имеют общеста​тистический смысл (например, «закономерность», «показатель», «признак», «статистическая совокупность» и т.д.) и методы изу​чения социально-экономических явлений. Она выясняет приро​ду этих категорий и разрабатывает научную методологию их по​строения (определения, вычисления), а также общие принципы, методы, стадии статистического исследования: наблюдения, свод​ки, группировки, анализа.
Категории, показатели и методы обшей теории статистики яв​ляются методологической основой, ядром всех отраслей статис​тики. Именно поэтому изучение любой отраслевой статистики, в том числе и правовой, начинают с уяснения общетеоретических по​ложений статистики — принципов и методов статистического исследования.
На втором уровне выделены две большие обобщающие отрас​ли: экономическая и социальная статистика.
Экономическая статистика изучает явления и процессы в об​ласти экономики; структуру, пропорции и элементы обществен​ного воспроизводства; формирует систему показателей, отража​ющих состояние национальной экономики, взаимосвязи отраслей, особенности размещения производительных сил, наличие матери​альных, трудовых и финансовых ресурсов, достигнутый уровень их использования.
Социальная статистика формирует систему показателей для характеристики образа жизни населения и различных аспектов со​циальных отношений.
На третьем уровне выделены отдельные отрасли экономиче​ской и социальной статистики.
Отрасли экономической статистики: статистика промыш​ленности, сельского хозяйства, строительства, транспорта, свя​зи, труда, природных ресурсов, охраны окружающей среды и т.д.
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Социальная статистика, одной из отраслей которой и явля​ется правовая статистика, включает, кроме того, следующие от​расли: демографическую статистику, статистику политики, здра​воохранения, науки, просвещения и т.д.
Схематично структура статистической науки может быть пред​ставлена следующим образом:
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Статистика развивается как единая наука, и развитие каждой отрасли содействует ее совершенствованию в целом. Роль и мес​то общей теории статистики особые. Она формирует общестати​стическое мировоззрение, статистическую культуру обществове​да независимо от его конкретной профессии.
Предмет исследования статистики как общественной науки — массовые явления социально-экономической жизни; она изучает ко​личественную сторону этих явлений в неразрывной связи с их каче​ственным содержанием в конкретных условиях места и времени.
Специалисты в области общей теории статистики обращают внимание на ряд особенностей предмета статистической науки, по ко​торым она отграничивается от других общественных наук и бла-
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годаря которым она становится методом исследования массовых социальных явлений и процессов1.
Первая особенность статистики как науки — то, что она иссле​дует для определенных условий времени и места не отдельные фак​ты, а массовые социально-экономические явления и процессы как мно​жества2 отдельных фактов, обладающих индивидуальными и общи​ми признаками.
Массовое — это такое множество (группа) индивидуальных яв​лений, которое может быть охарактеризовано не только свойства​ми, признаками, присущими индивидуальным явлениям, состав​ляющим данное множество, но и специфическими признаками, свой​ствами, в силу чего массовое приобретает новое качество, в кото​ром отражается определенный принцип взаимосвязи индивидуаль​ных явлений. Массовое, представляющее собой целое, не сводит​ся ни к его частям, ни к сумме частей. Это не простая сумма частей, а нечто организованное, целое, имеющее свою структуру или спо​соб взаимосвязи частей (элементов) целого.
Итак, в статистике массовое явление может быть определено как «явление, в котором участвует множество однородных в не​котором отношении элементов, количественные характеристики которых в известной степени взаимно независимы, т.е. н«е связа​ны друг с другом полной функциональной связью; для массовых явлений характерно то, что отдельные элементы, составляющие явление в целом, обладают многими одноименными признаками, имеющими, как правило, различную величину (размер)»-3-
Таким образом, обязательный признак массового явления — участие в нем множества (или нескольких множеств) индивиду​альных элементов. Эти элементы в ряде отношений, существен​ных для рассматриваемого явления, сходны друг с другом. Напри​мер, правонарушаемость4 как социальное явление, представляет собой множество всех правонарушений, сходных по мень*ией ме-
1 См.: Общая теория статистики: Учебник / Под ред. чл.-кор. РАН %Л.\\. Ели​сеевой. М., 1996: Ефимова М.Р.. Петрова Е. В., Румянцев В.Н. Общая теория ста​тистики: Учебник. М., 1996; Теория статистики: Учебник / Под р<ед. проф. РА. Шмойловой.
1 Понятие множества (простейшее математическое понятие) — совокуп​ность элементов, объединенных по какому-либо признаку.
1 См.: Статистический словарь. N4., 1965. С. 293, 707.
4 Л.С. Явич ввел в научный оборот термин «правонарушительство» (см.: ЯвичЛ.С. Общая теория права. Л., 1976. С. 221, 259). Представляется, на статис​тическом уровне правильнее — «правонарушаемость».
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ре в одном: все они — гражданско-правовые, административные и уголовные — нарушают нормы права. Вместе с тем как видо​вые понятия каждая из указанных групп — своего рода «замкну​тое» множество.
Кроме того, признак, отличающий массовое явление, — это то, что характеристики одного из участвующих в нем индивиду​альных явлений не могут быть вообще выведены из характерис​тик других элементов. Иначе говоря, между индивидуальными ха​рактеристиками отдельных явлений существует полная или хотя бы частичная независимость. Это значит, что нет и не может быть полностью похожих друг на друга, например, преступлений или административных деликтов, даже квалифицируемых по одним и тем же статьям УК РФ или КоАП РСФСР; каждое из них как соци​альное явление неповторимо.
Задача статистического исследования состоит в получении обоб​щающих характеристик и в выявлении закономерностей социаль​ной жизни в конкретных условиях места и времени, которые суще​ствуют только в большой массе явлений вследствие взаимопогаше​ния отклонений, свойственных ее (массе) единичным элементам. Общая черта сведений, составляющих статистику, объект ее ис​следования (в каждом конкретном случае), — то, что они всегда относятся не к одному единичному (индивидуальному) явлению, а охватывают сводными характеристиками целый ряд таких явле​ний, т.е. их совокупность.
Статистическая совокупность —■ множество элементов, обла​дающих массовостью, некоторыми общими, но не обязательно си​стемными свойствами, существенными характеристиками — од​нородностью, определенной целостностью, взаимозависимостью состояний отдельных элементов и наличием вариации признаков, их характеризующих.
Например, в качестве особых объектов статистического иссле​дования, т.е. статистических совокупностей, могут быть: гражда​не какой-либо страны, региона; деятельность органов охраны правопорядка по социальному контролю над преступностью и др. При этом нельзя забывать, что статистическая совокупность-— это реально существующие явления, факты, объекты.
Например, в США в 1996 г. вынесено 3200 смертных приго​воров; казнено в том же году 45 человек1. Или другой пример. По мне-
 См.: «2 х 2». 1997. 9 янв.
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нию специалистов, в настоящее время в России у граждан неза​конно хранится, по самым приблизительным подсчетам, более 1,5 млн стволов незарегистрированного огнестрельного оружия. Исклю​чительно высокая концентрация незаконно обращающегося сре​ди населения оружия всякого рода — следствие развязанных во​оруженных конфликтов, создания незаконных вооруженных фор​мирований, растущей напряженности, незащищенности населе​ния от преступных посягательств, отсутствия программ, направ​ленных на выявление фактов незаконного оборота оружия, а так​же эффективных систем контроля за движением оружия.
Во многих случаях насильственным и корыстным преступле​ниям предшествует незаконное ношение, хранение, приобретение, изготовление и хищение оружия, которое затем используется для достижения преступных целей. Статистические данные о пре​ступности в России показывают, что общее число преступлений, совершенных с использованием огнестрельного оружия, боепри​пасов и взрывчатых материалов, резко увеличилось. В 1991 г. оно составило 4481, в 1992 г. удвоилось — 9973, в 1993 г. вновь воз​росло в два с половиной раза — 19 154, в 1994 г. осталось на том же уровне — 18 059, в 1995 г. уменьшилось до 12 160, а в 1996 г. — 9549 случаев, что по-прежнему в два-три раза превышало уровень 1991 г.' А в 1997 г. этот показатель составил 19 650 случаев2.
Элементы, множество которых образует изучаемую статисти​кой совокупность, называют единицами статистической совокуп​ности. Определить статистическую совокупность — значит опре​делить входящие в нее элементы, т.е. единицы статистической со​вокупности. Единицы совокупности характеризуются разного рода общими свойствами, признаками, показателями примет, знаков, по которым можно узнать, определить что-либо.
Признаки, варьирующиеся от единицы к единице, составля​ют специфическую черту совокупности, делающую ее предметом изучения статистики. Соответственно, они называются статис​тическими признаками.
Однако никакое статистическое описание не может исчерпать разнообразия признаков, свойственных даже относительно про​стому явлению. Тем более не может сделать этого правовая ста​тистика, изучающая столь сложный объект, как, например, пре-
1                См.: БВС РФ. 1997. № 2. С.13.
2              См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 5.
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ступность, и «выхватывающая» лишь одну (количественную) сто​рону этого объекта.
Хорошо написал об этом известный ученый-статистик Р.А. Фи​шер: «Статистические методы.., имеют дело не с самими совокуп​ностями людей и не с социальными группами, так как в дейст​вительности у нас никогда не бывает данных, полностью и во всех отношениях характеризующих человека, в результате чего получа​емая нами совокупность всегда является в какой-то мере абстракт​ной. Если мы, положим, имеем данные о росте 10 000 рекрутов, то это, скорее всего, совокупность ростов, а не совокупность ре​крутов»1. Иными словами, статистика имеет д&ю не с самими объ​ектами как целостными образованиями, а лишь с некоторыми их при​знаками.
Так, статистика показывает, что, например, на дорогах стра​ны в 1997 г. совершено 156,5 тыс. дорожно-транспортных проис​шествий (ДТП), в которых погибло 27,7 тыс. и ранено 177,9 тыс. человек2. Названная совокупность состоит из указанного числа еди​ниц совокупности, т.е. отдельных дорожно-транспортных проис​шествий. Каждая из них наряду с качественной определенностью (принадлежностью к ДТП) обладает различиями по числу погиб​ших, раненых, размеру причиненного ущерба и другим статисти​чески значимым признакам.
Важно подчеркнуть, что, хотя качественная определенность со​вокупности и имеет объективную основу, устанавливается она в каж​дом конкретном статистическом исследовании в соответствии с его целями и познавательными задачами. Так, приведенная выше совокупность ДТП, качественно однородная с точки зрения одной задачи исследования — определения состояния аварийно​сти на автомототранспорте страны, может оказаться неоднород​ной с точки зрения другой задачи: например, изучения распре​деления числа пострадавших в ДТП по категориям участников до​рожного движения, распределения количества ДТП по местам их совершения и т.д.
Очевидно, что единицы совокупности наряду с общими для всех единиц признаками, обусловливающими качественную оп​ределенность совокупности, обладают индивидуальными осо​бенностями и различиями, отличающими их друг от друга, т.е. су-
1                    Фишер Р.А. Статистические методы для исследователей. М., 1958. СП.
2               См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 32.
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шествует вариация признаков^. Вариация этих признаков обуслов​лена различным сочетанием условий, составляющих развитие элементов множества. Например, уровень аварийности на доро​гах определяется как уровнем автомобилизации страны, региона, так и соотношением в регионе числа водителей-профессионалов и автолюбителей, состоянием самих дорог, отношением к соблю​дению правил дорожного движения других участников движения и т.д.
Отсюда ясно, что именно наличие вариации предопределяет необходимость статистики. Если бы единицы совокупности были полностью тождественны друг другу, то не было бы потребности обращаться к множеству единиц: достаточно лишь изучить одну единицу, чтобы знать все о всех явлениях этого вида. Такая ста​тистика не может знать все!
Вариация (колеблемость) — многообразие, основа существо​вания мира, источник его красоты и диалектики развития. Так, если бы люди не делились на мужчин и женщин, человечество пре​кратило бы свое существование; если бы не было различий мне​ний, истина была бы недостижимой; единомыслие в политике — тоталитаризм; а однообразная жизнь невыносимо скучна!
Вариация признака отражается статистическим распределени​ем. Приведем пример о дифференциации доходов семей с деть​ми2.
Результатом интенсивного процесса экономического рассло​ения населения и семей с детьми стал высокий удельный вес бед​ных, стоящих за чертой прожиточного минимума. Обратим вни​мание на более высокую долю членов многодетных семей, име​ющих доход ниже 50% прожиточного минимума, т.е. находящих​ся в крайней бедности (см. табл. 2, 3).
В четвертом квартале 1995 г., по данным бюджетных обследо​ваний семей, за чертой прожиточного минимума среди всех семей
1                  Вариация — изменение (колеблемость) величины признака при переходе от одного объекта (группы объектов) к другому. В узком смысле слова к вариации относятся изменения величин только в пределах однородной совокупности, обус​ловленные перекрещивающимся влиянием различных факторов на данное явле​ние. Раздел в математической статистике, изучающий распределение количествен​ных признаков в статистических совокупностях, — вариационная статистика (см.: Статистический словарь. М, 1965. С. 54).
2              См.: Мониторинг социально-экономического потенциала семей за II квар​тал 1996 г. // Статистический бюллетень Мйнсоцзащиты и Госкомстата России. М, 1996. С. 203, 204.
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находилось46%, среди семей с двумя детьми — 64%, среди семей с тремя детьми — 81,4%, а среди семей с четырьмя и более деть​ми - 91,7% (табл. 2).
Таблица2
Удельный вес семей разных категорий, имеющих среднедушевой доход до одного прожиточного минимума, %
	Категория семей
	1994 г.
	1995 г.

	
	I кв.
	IV кв.
	I кв.
	IV кв.

	Все семьи
	
	
	56,4
	46,0

	Семьи с 1 ребенком
	34,1
	38,4
	61,5
	49,5

	Семьи с 2 детьми
	46,9
	56,6
	76,2
	64,1

	Семьи с 3 детьми
	63,6
	76,5
	88,3
	81,4

	Семьи с 4 и более детьми
	75,9
	90,1
	97,1
	91,7


Данные другой таблицы показывают, что в крайней беднос​ти, т.е. со среднедушевым доходом в семье ниже 50% прожиточ​ного минимума, находилось среди всех семей 22,8%, среди семей с двумя детьми — 23,7%, среди семей с тремя детьми — 46%, сре​ди семей с четырьмя и более детьми — 67% (табл. 3).
Таблица 3
Удельный вес семей разных категорий, имеющих среднедушевой доход до 0,5 прожиточного минимума, %
	Категория семей
	1994 г.
	1995 г.

	
	I кв.
	IV кв.
	I кв.
	IV кв.

	Все семьи
	
	
	21,8
	22,8

	Семьи с 1 ребенком
	8,3
	10,4
	22,9
	12,8

	Семьи с 2 детьми
	16,2
	19,8
	31,3
	23,7

	Семьи с 3 детьми
	32,9
	36,4
	46,5
	46,0

	Семьи с 4 и более детьми
	51,7
	53,6
	62,9
	67,1


Статистические распределения имеют большое практическое и на​учное значение. Характер распределения и его параметры зависят от конкретных условий места и времени. В этом легко убедиться при ознакомлении с мониторингом социально-экономического по-
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тенциала семей по рассматриваемому признаку (прожиточному ми​нимуму) в отдельных регионах и в последующие периоды.
Статистика устанавливает также распределение массЪвых со​циальных явлений в пространстве, что требует тщательного ана​лиза. Примером такого распределения могут служить 294 тыс. пожаров, происшедших в России в 1995 г. (табл. 4)1.
Таблица4
Распределение числа пожаров по объектам в Российской Федерации
за 1995 г.
Основные объекты пожаров
Удельный вес,
Жилые дома, надворные постройки
69,65
Производственные помещения
5,49
Склады, базы, торговые помещения
3,4!
Здания общественного назначения
3,63
Сельскохозяйственные объекты
1,81
Следующая особенность предмета статистики как науки — то, что она исследует прежде всего количественную сторону социальных явлений и процессов в конкретных условиях места и времени. Пред​метом статистики могут быть размеры и количественные соотно​шения социально-экономических явлений, закономерности их связи и развития. Например, статистика исследует размеры послед​ствий преступности, дорожно-транспортных происшествий или по​жаров, их распределение по степени тяжести и т.д. (табл. 5)2.
Табл и ца 5
Распределение числа пожаров и их последствий в Российской Федерации (1994—1997 гг.)
	Последствия пожаров
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.3
	1997 г.4

	Всего пожаров (тыс. ед-J
	325 000
	294 000
	295 000
	274 000

	Погибло людей
	15 733
	14 875
	15 877
	13811

	Травмировано людей
	12200
	13 530
	14 372
	14 116

	Уничтожено строений
	72 000
	72000
	78 000
	66 000

	Погибло скота
	42 000
	13 000
	13000
	8300

	Ущерб, млн руб.
	282 932
	850 507
	1 542 100
	2 122 800


1                                См.: Аналитический вестник аппарата Совета Федерации Федерального Собрания РФ. № 18. М., 1996. С. 147.
2                   См. там же.
3                    См,: Состояние преступности в России за 1996 г. М., 1997. С. 33.
4                  См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 33.
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Числовые соотношения размеров социальных явлений — другое выражение количественной стороны общественной жизни. Так, например, в 90-е годы интенсивность преступности в расчете на 100 тыс. человек населения в США составила (с учетом всех пре​ступлений, а не только восьми видов индексных, сведения о ко​торых они публикуют и представляют ООН) около 15 тыс. пре​ступлений, в Швеции — 14 тыс., Дании — 10,5 тыс., Уэльсе — 9 тыс., Германии — 8,3 тыс., Франции — 6,7 тыс., Австрии — 6,3 тыс. пре​ступлений. В нашей стране этот показатель в 1997 г. составил 1629,3 преступления на 100 тыс. человек населения. Этот список может быть продолжен. Особо криминальны мегаполисы. В таком, на​пример, относительно благополучном городе, как Берлин, в 1994 г. было учтено 15 850 преступлений на 100 тыс. человек населения. В столице нашей страны этот показатель в 1995 г. составлял 1074*4 преступления1.
Статистику к жизни вызывает, как уже было сказано, вариа​ция явлений или их признаков. Количественные характеристики, устанавливаемые статистикой, — объективные свойства предме​та ее исследования, не являются зафиксированными раз и навсег​да, одинаковыми для всех единиц совокупности. Они меняются (варьируют) от одной единицы совокупности к другой в прост​ранстве и во времени. В этом легко убедиться по данным хроно​метра насильственной преступности (распределения по времени суток) или сезонности ДТП.
Количественную характеристику социально-экономических явлений статистика выражает через определенного рода числа, ко​торые называются статистическими показателями.
Статистический показатель — обобщенная количественная ха​рактеристика социально-экономических явлений и процессов в един​стве с их качественной определенностью. Примерами показателей служат: численность населения, уровень преступности и т.д. В ста​тистической практике термин «показатель» употребляется и в бо​лее узком смысле как конкретное значение размеров явления в условиях конкретного места и времени: коэффициент преступ​ности на определенное число населения, процент раскрываемо​сти преступлений и т.д.
1 См.: Аналитический вестник аппарата Совета Федерации Федерального Собрания РФ. № 18. М., 1996. С. 7; Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 5.
§ 3. Предмет и система статистики
45
Статистические показатели должны отражать глубинные свой​ства явлений. Это, например, объем валовой и реализованной про​дукции, сумма реальных доходов, средняя заработная плата, про​житочный минимум, средняя продолжительность жизни, коэффи​циент преступности и т.д. Статистические показатели характе​ризуют все области общественной жизни. Любой из показателей мо​жет быть назван в соответствии с той областью, к которой он от​носится, экономическим, если характеризует экономику, уголовно-правовым, если относится к преступности и контролю над ней, и т.д. Такие названия, или определения, являются ви​довыми. Но все показатели имеют общее в природе, методах об​разования и расчета, в том, что они предмет и результат иссле​дования одной науки — статистики. Поэтому вполне правомер​но они называются статистическими.
По своей природе, отмечает И.П. Суслов, статистические-по-казатели — не изобретение статистиков, а научное обобщение ре​альных свойств общественных явлений, отображение процессов, совершающихся в объективной действительности. Явление, еди​ница совокупности — это всегда какой-то фрагмент, часть реаль​ной действительности, признак — это поддающееся измерению свой​ство, особенность действительности, показатель— числовая харак​теристика признака или явления в целом1.
Статистический показатель отражает результат измерения при​знаков у единиц совокупности и совокупности в целом. В этом слу​чае резонно спросить, чем же тогда статистика отличается от ма​тематики.
Отвечая на поставленный вопрос, следует сказать (и в этом ос​новная, сущностная особенность статистики): статистика изуча​ет количественную сторону качественно однородных массовых со​циально-правовых явлений и процессов в данных условиях места и времени. Общественные явления уникальны, неповторимы в ча​стностях, деталях, внешних особенностях, на которые наклады​вает отпечаток случайность, но они вполне однородны в сущест-
1 См.: Суслов И.П. Теория статистических показателей. М., 1975. С. 4. 41; Ис​следование построения показателей социального развития и планирования / Отв. ред. Г.В. Осипов, В.Г. Андреенков. М., 1979; Стандартизация показателей в соци​ологическом исследовании / Отв. ред. Г.В. Осипов, В.Г. Андреенков. М., 1981; Со​циальные показатели образа жизни советского общества. Методологические про​блемы / Отв. ред. И.В. Бестужев-Лада. М., 1980; Нерсесова Е.Х. Гносеологический аспект проблемы социальных показателей / Отв. ред. Г.В. Осипов. М., 1981.
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венном, необходимом, что дает возможность их обобщить. При этом их качественную характеристику обычно дают эконо​мические, социальные, в том числе правовые, науки. Так, напри​мер, статистика изучает преступность как массовое явление, а ин​дивидуальные преступления, их правовую и криминологическую сущность устанавливают уголовное право, криминология и т.д.
Если для арифметики конкретное содержание количества не имеет значения (всегда 2 * 2 = 4), то для статистики цифры без ка​чественного содержания, а также без обстоятельства места и вре​мени лишены всякого смысла. Возьмем, например, цифру 2168 тыс. — число зарегистрированных в России преступлений (ка​чественная определенность). Однако число зарегистрированных пре​ступлений в стране постоянно меняется, следовательно, необхо​димо назвать и период времени (январь — декабрь 1991 г.), за ко​торое осуществлена регистрация указанного числа преступлений.
Как статистика отражает в показателях качественную сторону процесса, видно также из данных табл. 6.
Табл ица 6 Распределение забастовок по отраслям экономики в ноябре 1996 г.'
	Отрасль экономики
	Число предприятий и организаций, в которых прошли забастовки
	Число участников, тыс. чел.
	Не отработано рабочего времени, тыс. человеко-дней

	Образование
	885
	22,0
	167,9

	Промышленность, в том числе топливная
	129 112
	74,8 65,6
	117,5 90,3

	Здравоохранение
	72
	6,0
	38,7

	Строительство
	6
	2,9
	22,5

	Транспорт
	6
	2,5
	2,5

	Прочие
	13
	1,4
	4,2


Если иметь в виду, что основной причиной забастовок оста​ется хроническая невыплата заработной платы, то из данных
1 См.: Социально-экономическое положение России. Январь-Госкомстат России. С. 57.
ноябрь 1996 г.
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табл. 6 становится ясно, что наибольшая социальная напряжен​ность (качественная характеристика) в указанный период имела место в первых двух отраслях — образовании и промышленнос​ти, в том числе и топливной. Здесь и число участников, и не от​работанного рабочего времени абсолютное большинство.
Очевидно, в статистике нет просто чисел 885, 129, 112 и т.д., в этой науке числа всегда именованные, т.е. имеющие количествен​но-качественную определенность и относящиеся к определенно​му месту и времени. То есть, измеряя объем статистической со​вокупности или ее частей, статистик получает объемные показа​тели, характеризующие явление или процесс как количественную определенность в конкретном месте и времени.
Количественная характеристика уровня, степени распростра​нения явления или процесса, его динамика измеряются качест​венными показателями (для сложных явлений — их системой), на​пример, коэффициентом преступности, темпом роста или сниже​ния населения или преступности^ уровнем латентности в целом и отдельных категорий преступлений и т.д. А такое свойство со​вокупности, как типичность, измеряется средними показателями и отклонениями от них.
Таким образом, предварительный всесторонний качественный ана​лиз — научное требование реализации статистического метода при исследовании общественных явлений. Как отмечено, этот анализ ста​тистика осуществляет, базируясь на положениях других наук, ко​торые раскрывают сущностные, качественные особенности изу​чаемых статистикой явлений (экономических, социальных, пра​вовых и др.). Прежде чем заниматься сбором фактов о социаль​ных явлениях, т.е. собственно статистикой, необходимо вначале осмыслить их сущность, уяснить их внутренние качественные особенности, а уже потом исследовать их статистически.
Очевидно, в отличие от математики, для которой качествен​ное содержание при исследовании количественной стороны мас​сового явления безразлично, статистика, в частности социальная, в том числе и правовая, даже в исследованиях общих законов раз​вития массовых явлений и процессов не только исходит из коли​чественных особенностей этих явлений, а прежде всего учитыва​ет механизм возникновения, социально-правовую природу са​мого массового явления или процесса. Конечно, математика име​ет весьма широкое применение в статистике: для измерения и анализа количественных отношений, массовых общественных яв48
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лений — статистических совокупностей необходимо применение математических приемов и методов. При этом необходимо иметь в виду, что в статистике применяется математика различных уров​ней сложности. Сегодня она уже не может довольствоваться про​стейшими приемами математики (правилами арифметики, алге​браическими выражениями и т.п.). Необходимость изучения мас​совых случайных процессов вызвала потребность использования специальных математических дисциплин — теории вероятностей и математической статистики. «Статистика, — отмечал Н.С. Чет​вериков во вводных замечаниях к сборнику трудов А.А. Чупрова, — всеми своими корнями уходит в изучение массовых явлений и в силу этого вынуждена опираться на систему понятий, позна​вательных категорий и связанных с ними методов, которые пре​имущественно базируются на учении о вероятностях»1.
В статистике находит широкое применение аппарат матема​тической статистики — анализ вариационных рядов, корреляци​онный и регрессионный анализ, в том числе и приемы высшей математики: методы оптимального программирования, теория распознавания образов и др. Особенно заметно влияние матема​тики на развитие статистики в современных условиях в связи с широким использованием вычислительной техники.
Внедрение математики в статистику позволяет упорядочить систему статистической информации, обеспечивает возможность создания стандартных пакетов программ для проведения массовых расчетов, осуществляемых вычислительными машинами. Это обес​печивает ускоренную обработку и передачу данных, упорядочение их хранения, облегчает и ускоряет их поиск в больших массивах.
Таким образом, статистические методы включают как простые методы, которые могут быть понятны любому человеку, так и сложные математические процедуры, доступные специалистам высокого класса. В этом учебнике излагаются простые и часто ис​пользуемые как практическими работниками правоохранительных органов, так и начинающими научными сотрудниками методы при изучении социальных и правовых явлений и процессов.
Вместе с тем следует иметь в виду, что использование слож​ного математического аппарата ни в коем случае не может прё-
i Чупров А.А. Вопросы статистики. Избранные статьи. М., I960. С. 4. См. так​же: Математические методы в социальных науках. Сборник статей / Под ред. П. Ла-зерсфельда и Н. Гейри. М., 1973.
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вратить статистику как общественную науку в математику. Мате​матика — наука, «изучающая величины, количественные отноше​ния и пространственные формы»1 «в чистом виде», отвлекаясь от определенного материального содержания.
Для статистики, изучающей объекты общественной жизни в их конкретном своеобразии, математика имеет значение лишь как инструмент познания. В статистике определяющим и ведущим на​чалом является научная теория, исследующая качественные осо​бенности данных объектов. Такой теорией применительно к уго​ловно-правовой статистике, например, будут науки криминалис​тического комплекса, в частности уголовное право, уголовный процесс, криминология. По образному выражению немецкого ма​тематика Гаусса, математика как мельница, она все перемелет, но по​лучится ли мука, — зависит от того, что засыпят в эту мельницу2.
В статистике качество и количество неотделимы друг от дру​га. Статистика, опираясь на теоретические положения определен​ных наук, стремится дать количественную характеристику качест​ва исследуемых явлений, т.е. исчислить их меру как качественно-количественную определенность.
Таким образом, изучающему статистику как науку необходи​мо уяснить, что статистика — это не только и не столько цифро​вые данные, как обычно многие себе представляют, но один из важнейших методов, позволяющих обнаруживать тенденции и за​кономерности в развитии общественных явлений и процессов и давать им количественную оценку там, где, на первый взгляд, мы видим игру случая.
Формирование качественно однородной статистической сово​купности социальных явлений, их множества — не самоцель ста​тистики. Она должна обнаружить, выразить и отразить в системе статистических показателей внутреннее строение статистическо​го множества, т.е. его структуру. В этом проявляется третья осо​бенность предмета статистики как науки.
Структура в статистике (лат..structure— строение, располо​жение) — распределение в определенных соотношениях различных ча​стей в составе изучаемого объекта, явления или процесса. Для изу-
1                        Ожегов СИ. Словарь русского языка. 22-е изд., стереотипное / Под ред. Н.Ю. Шведовой. М., 1990. С. 344.
2              Цит. по: Аванесов Г.А. Криминология и социальная профилактика. М., 1980. С. 336.
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чения структуры объекта необходимо его расчленить на различ​ные части, группы, установить их объем и измерить соотношение частей и целого или соотношение между частями при помощи си​стемы относительных величин. В этих целях статистика исполь​зует метод группировок.
Признаки структуры многообразны, и задачи правовой статис​тики — выбрать наиболее существенные и важные признаки, отра​жающие структуру социально-правовых явлений. Выбор системы при​знаков предопределяется задачами исследования на данный момент. Например, в зависимости от характера и степени общественной опас​ности деяния, предусмотренные УК РФ, подразделяются на пре​ступления небольшой тяжести, преступления средней тяжести, тяж​кие преступления и особо тяжкие преступления. Такая структура име​ет важное практическое значение для определения главного направ​ления мер социального контроля над преступностью.
Каждое социальное явление протекает в пространстве и во вре​мени. Изменения в пространстве статистика выявляет посредст​вом анализа структуры общественного явления в статике, т.е. в состоянии покоя на какой-нибудь момент. Например, примени​тельно к статистике народонаселения это может быть изучение чис​ленности населения по полу, возрасту, источнику средств суще​ствования по итогам переписи (на 12 января 1989 г. — дата, к ко​торой приурочен счет населения в переписи бывшего СССР).
Вместе с тем статистика не может ограничиться только фото​графией социального явления, его слепком на данный момент; они не позволяют обнаружить закономерности его движения, хода развития, изменения во времени.
Только статистика наглядно отражает изменения уровня и струк​туры множества явлений во времени, т.е. в динамике. В этом со​стоит следующая особенность предмета статистики как науки.
В качестве примера используем данные об изменении числен​ности населения бывшего СССР и РСФСР за период 1939— 1989 гг. (табл. 7).
Только статистика может так наглядно отразить изменение на​родонаселения во времени.
Наконец, статистика обнаруживает и наглядно иллюстриру​ет взаимосвязь и взаимообусловленность социальных явлений во вре​мени. Приведем пример (табл. 8).
Данные в таблице убедительно свидетельствуют о детермини​рованности последствий ДТП от их числа: уменьшение (увеличе-
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Таблица 7 Изменение численности населения СССР и РСФСР во времени1
	Страна
	1939 г.
	1959 г.
	1970 г.
	1989 г.

	СССР
	190 677 890
	208 826 650
	241 720 134
	286 700 000

	РСФСР
	108 377 210
	117 534 306
	130 079 210
	147 400 000


Таблица 8
Основные показатели аварийности на автомототранспорте в РСФСР и РФ за 1987-1997 п\2
	Пока-
	1987
	1988
	1989
	1990
	1991
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997

	затель
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Число
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ДТП,
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	тыс.
	142,7
	161,3
	190,0
	197,4
	197,7
	185,0
	178,7
	174,9
	167,3
	160,5
	156,5

	Число
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ране-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ных,
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	тыс.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	чел.
	156,6
	176,6
	207,6
	214,8
	214,4
	200,0
	192,8
	189,9
	183,9
	178,4
	177,9

	Число
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	по-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	гиб-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ших,
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	тыс.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	чел.
	21,2
	25,9
	32,7
	35,4
	37,5
	36,5
	37,1
	35,6
	32,8
	29,5
	27,7


ние) числа ДТП ведет к уменьшению (увеличению) показателей их последствий. А дополнение таблицы данными, например, о росте числа автомототранспортных средств в стране за указан​ный период более усилило бы ее показательность и наглядность их взаимообусловленности. Известно, что у нас в России по-прежнему один из самых низких показателей автомобилизации: око​ло 60 на тысячу жителей, в то время как на Западе средний по​казатель — 500 автомашин3.
1                      См.: Итоги всесоюзной переписи населения 1970 года. М., 1972. С. 7. Дан​ные за 1989 г. приводятся по сб.: Здравоохранение в СССР (Справочные матери​алы). М., 1989. С. 6.
2                             Преступность и правонарушения (1991—1995). Статистический сборник. М., 1996. С. 161; Состояние преступности в России за 1996 г. М, 1997. С. 32; Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 32.
3                  См.: Щербаков А., Стремидловский С. Что общего у «Жигулей» и «Мерседе​са»? // Российская газета. 1997. 22 февр.
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Отсюда выявление связей — пятая особенность статистики как науки, так как познание социальной действительности невоз​можно без познания всех или, по крайней мере, основных взаи​мосвязей общественных явлений.
Социальный детерминизм имеет системный характер, что оз​начает закономерную обусловленность всех явлений обществен​ной жизни. Он предполагает многообразие форм детерминации со​циальных событий, учитывает влияние на общественное развитие самых различных связей (причинных, структурных, корреляцион​ных, случайных, необходимых, возможных, действительных) и за​кономерностей (частных, общих, универсальных, динамических, статистических). Люди своей деятельностью — осознанно или неосознанно — могут либо ограничивать, либо расширять рамки действия законов1. Статистика с помощью специальной методо​логии определяет и количественно измеряет связи между обще​ственными явлениями.
Вышеизложенное позволяет дать следующее определение ста​тистики как науки: статистика — отрасль общественной науки, которая присущими ей методами, способами и приемами изучает ко​личественную сторону качественно однородных массовых социально-экономических явлений и процессов, развитие их во времени и про​странстве, их структуру и распределение, обнаруживая свойствен​ные им количественные зависимости, тенденции и закономерности в конкретных условиях места и времени.
Подведем некоторые итоги. Во-первых, статистика изучает ко​личественные отношения в неразрьшнои связи с качественными осо​бенностями1 процессов и явлений; во-вторых, статистика рассмат​ривает (точнее, должна рассматривать) с помощью сводных пока​зателей любой процесс в целом, в совокупности факторов, черт и сто​рон изучаемых явлений; в-третьих, статистика стремится показать совокупность явлений в дифференциации, в многообразии их типов, рассмотреть взаимосвязи и отношения между явлениями.
Статистика как наука и практическая деятельность, охватыва​ющая своими показателями все стороны экономической, полити​ческой, культурной и правовой жизни общества, наряду с обшей теорией включает отраслевые статистики — экономическую (про​мышленность, сельское хозяйство, строительство, транспорт,
1 См.: Материалистическая диалектика: В 5т. Т. 4. Диалектика общественно​го развития / Под общ. ред. Ф.В. Константинова, В.Г. Марахова. М., 1984. С. 117.
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связь, труд и т.д.), социальную (демографическую, медицинскую, правовую и др.).
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Полагаем, вышеизложенное убедило читателя в том, что ста​тистика — наука, поскольку изучает встречающийся в действитель​ности на каждом шагу объект — массовые общественные явления (что не мешает ей изучать любые массовые явления).
В то же время статистика — метод в изучении каждого данно​го конкретного массового явления, множества. Поскольку всякий раз, когда статистика в результате исследования массовых обще​ственных явлений достигает обобщений и устанавливает их общие закономерности или количественно измеряет их действие, они сразу становятся достоянием той конкретной науки, к кругу ин​тересов которой принадлежит это явление. Следовательно, в от​ношении каждой науки статистика выступает в качестве метода. Вместе с тем она сама общественная наука, изучающая конкрет​ные размеры массовых общественных явлений в целях познания упо​мянутых закономерностей или даже без таких целей!.
Как в любой науке, теоретическую основу статистики состав​ляют понятия и категории, в совокупности которых выражаются основные принципы статистики. Статистическая совокупность, статистическая закономерность, вариация, признак — вот важней​шие категории и понятия статистики, самое общее представле​ние о которых было дано в предшествующем параграфе. Рассмо​трим их подробнее.
Как было отмечено выше, статистическая совокупность — множество элементов, обладающих массовостью, некоторыми об​щими, но не обязательно системными свойствами, существенны​ми характеристиками — однородностью, определенной целостно​стью, взаимозависимостью состояний отдельных элементов и на​личием вариации признаков, их характеризующих. Примерами статистических совокупностей можно считать следующие сведения: на 1 января 1997 г. 147,4 млн россиян проживали в 1059 городах, из них в 12 городах с населением более 1 млн человек, в 2066 по-
1 См.: Общая теория статистики / Под ред. А.Я. Боярского, Г.Л. Громыко. 2-е изд. М., 1985. С. 14.
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селках городского типа и в 151 тыс. сельски™ населенных пунктов; за январь — декабрь 1996 г. было зарегистрировано 2 625 °81 пРе" ступление. Здесь упомянуто сразу пять качеств""0 однородных и вме​сте с тем самостоятельных совокупностей •
Они отражают важнейшие обществе*""1*16 процессы, более сложные и разнородные, чем природные деления. Причем стати​стическая совокупность (множество) совсе£м не обязательно пред​ставляет большую численность единиц; в пр^ИН1*ипе она может быть и очень маленькой, например, выборочная «совокупность малой вы​борки составляет иногда 8—10 единиц.
Статистические совокупности могут б;ыть: а) стохастически​ми, или вероятностными (если свойства *или параметры статис​тической совокупности имеют случайный/' вероятностный харак​тер), и детерминированными (если свойс#ва и параметры.имеют неслучайный, детерминированный хар^актеР); б) простыми, или одномерными (если статистическая совокупность характе​ризуется отдельным свойством, параметров либ° системой непе​ресекающихся свойств или параметров), i*1 сложными, или мно​гомерными (если статистическая совокупнс?сть характеризуется си​стемой пересекающихся свойств или пара^^тр08); B) гомогенны​ми, или однородными (если все свойства и параметры присущи каждому элементу статистической совокуп*ности)> и гетерогенны​ми, или неоднородными (если свойства и параметры статистиче​ской совокупности распределяются по ее подмножествам)1.
Индивидуальное явление отличается от • совокупности своей не​разложимостью на самостоятельно сущес£твУюшие и аналогич​ные друг другу составные части. Совокупкность же состоит имен​но из таких элементов. Исчезновение однсЯго или РяДа элементов совокупности не разрушает качественной основы, не уничтожа​ет ее как таковую, так как все характерней™™ относятся к сово​купности в целом. Так, население какого^"™ поселка или города остается их населением и после того, как кЖто-то из жителей умер или переехал в другое поселение. То же, егсли кто-то вновь посе​лился в этих населенных пунктах или род1^лся в них-
Специфическая черта статистики состои'»т в том' что во всех СЛУ" чаях ее данные относятся к совокупности. Характеристики отдель​ных, индивидуальных явлений попадают <в поле ее 3Рения лишь
I Подробнее об этом см.: Суходольский Г.В. Осно'овы математической статис​тики для психологов. Л., 1972. С. 266—268.
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в качестве основания для получения сводных характеристик со​вокупности.
Укладываясь в тесные рамки статистического учета, индиви​дуальности неизбежно утрачивают значительную долю своеобра​зия. Для иллюстрации этого положения впечатляющий пример ис​пользовал А.А. Чупров. В переписи населения 1897 г. Л.Н.Тол​стой фигурирует наряду с мужиком из соседней деревни как мужчина такого-то возраста, грамотный и т.д.; но это, разумеет​ся, не обрекает историка русской культуры на то, чтобы наравне со статистиком видеть в великом писателе лишь одного из грамот​ных стариков европейской России1.
Человек как часть общества в переписи населения теряет ин​дивидуальные свойства, но зато обретает качество среднестатис​тического человека, превращаясь в некую расчетную единицу — единицу совокупности, фактологическую основу статистики.
То же самое касается и статистики преступности. Например, совершение преступления имеет определенное значение (со зна​ком минус) как для лица, его совершившего, так и для потерпев​шего от него; из этого юридического факта для каждой уголовно-процессуальной фигуры возникают соответствующие права и обя​занности. К статистике относят только сводные данные о числе зарегистрированных преступлений, количестве лиц, их совершив​ших, характеристику этих лиц по возрасту, полу и другим призна​кам. Отдельные преступные проявления интересуют статистику лишь постольку, поскольку на основании сведений о них возможно по​лучить сводные данные — статистическую совокупность.
Научное познание и практическая деятельность должны преж​де всего установить качество, или сущность, изучаемых явлений, их природу, внутреннюю определенность, благодаря которой они отличаются, отграничиваются друг от друга и которая делает их тем, что они есть. Качество отражает устойчивое взаимоотноше​ние составных элементов объекта, которое характеризует его спе​цифику, даюшую возможность отличать один объект от других. Имен​но благодаря качеству каждый объект существует и мыслится как нечто отграниченное от других объектов. Вместе с тем качество выражает и то общее, что характеризует весь класс однородных объектов2. Приведем пример.
 См.: Чупров А.А. Очерки по теории статистики. М..1959. С.63.  См.: Философский энциклопедический словарь. М., 1989. С. 255.

56
Глава I. Статистика как наука
Что такое преступление? Это деяние, обладающее определен​ным качеством, совокупностью ряда существенных для него свойств, таких, как общественная опасность и противоправность, виновность и наказуемость (ст. 14 УК РФ). Именно по этим при​знакам проводится отличие преступлений от других правонаруше​ний — гражданских, административных, дисциплинарных. В изу​чении массовых явлений, к числу которых относится и преступ​ность, необходимо прежде всего различать действующие в нем ка​чественно однородные совокупности. Это важнейшее требова​ние научной методологии количественного изучения массовых об​щественных явлений и процессов в статистике. Важно понять, что, не выяснив качество предметов, явлений, социальных фактов, нель​зя установить закономерности их развития, а это, как отмечалось, важ​нейшая задача и цель любой науки.
Вместе с тем следует отметить, что однородность статистиче​ской совокупности относительна и вовсе не означает полного соответствия всех единиц совокупности, а лишь подразумевает бли​зость основного свойства, качества, типичности. Одна и та же со​вокупность единиц, к примеру, может быть однородна по одно​му признаку и неоднородна по другому. Например, все дорожно-транспортные преступления однородны по форме вины — это пре​ступления, совершенные по неосторожности, но по характеру и степени общественно опасных последствий, месту, времени их совершения достаточно неоднородны.
Однородность единиц статистической совокупности формиру​ется под воздействием определенных внутренних и внешних при​чин и условий. Например, процент погибших среди участников ДТП (30—40 тыс. человек) в нашей стране в 10—15 раз выше, чем в раз​витых странах Запада, и это объясняется прежде всего нарушени​ем правил дорожного движения как водителями, так и пешехо​дами, недостаточной безопасностью транспортных средств, дорож​ного покрытия, дефицитом средств оперативной связи, неэф​фективностью системы чрезвычайной медицинской помощи жерт​вам аварий на дорогах'.
Одинаковые для всех единиц данной совокупности причины и условия существования создают то общее, что объединяет еди​ницы совокупности, но эти же причины и условия формируют то, что отличает одну единицу совокупности от другой. В статисти-
i См.: Шелищ П. Не вооружен, но опасен // Российская газета. 1997. 14февр.
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ческой совокупности эти отличия чаще имеют количественную при​роду.
Качественная сущность социальных явлений неразрывно свя​зана, как уже отмечалось, с их количественной стороной.
Количество — категория, отображающая общее и однородное в ка​чествах вещей и явлений, благодаря чему они оказываются сравни​мыми.
Поскольку качество находит свое выражение в свойствах, по​стольку сравнивать количественно можно лишь одинаковые свой​ства. Количество, выражающее внешнее, формальное взаимоот​ношение предметов или их частей, а также свойств, связей, их ве​личину, число, степень проявления того или иного свойства, на​ходится в единстве с их качественной определенностью. Количе​ственное исследование социальных явлений возможно лишь по​сле качественного познания их, обнаружения в них однородных качеств, а это неизбежно связано с абстрагированием от других их характеристик'.
Продолжая анализировать предыдущий пример о том, что ес​ли преступление — индивидуальный акт поведения, опреде​ленное качество, характеризующееся указанными выше призна​ками (свойствами), то преступность— не просто статистичес​кая сумма, известное количество отдельных преступлений, а спе​цифический социальный процесс, качественные характеристи​ки которого не повторяют механически свойства отдельных преступлений. Многосторонние диалектические связи, с кото​рыми мы здесь сталкиваемся, — это проявление философских категорий общего, особенного и отдельного, количества и ка​чества, случайности и необходимости. В преступности отража​ются наиболее существенные черты отдельных преступлений, ко​торые при малом числе маскируются индивидуальными откло​нениями. Благодаря этому вырисовываются определенные тен​денции, закономерности, познание которых— основа как ор​ганизации борьбы с преступностью, так и криминологическо​го прогнозирования2.
Пользуясь философской терминологией, можно сказать, что статистический метод предопределяет необходимость изучения общественных явлений и процессов как единства их качественной
1                 См.: Философский энциклопедический словарь. М., 1989. С. 264.
2             Подробнее см.: Аванесов Г.А. Криминология. М., 1984. С.170—172, 304—306.
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и количественной определенности, т.е. изучает меру социальных явлений и процессов.
Как свидетельствует исторический опыт, статистический ме​тод обнаруживает, что характеристики преступности как социаль​ного процесса соотносятся с характеристиками общества в целом, ее уровень — закономерный результат данного этапа развития об​щества.
Статистика изучает социальные явления и процессы не как слу​чайные, изолированные, а как тесно связанные друг с другом, вза​имозависимые в их развитии и изменении.
Статистическая совокупность характеризуется рядом показа​телей, уяснение которых имеет самое непосредственное значение для аналитической работы по материалам данных правовой ста​тистики.
Одна из важнейших характеристик статистической совокупно​сти, как уже отмечалось, — степень ее относительной однородно​сти, которая проявляется в статистических показателях, описыва​ющих эту совокупность, и должна учитываться при оценке этих показателей. Очевидно, если совокупность совершенно однород​на, представлена абсолютно идентичными объектами, то она не будет статистической совокупностью и изучать ее методами ста​тистики не имеет смысла. Достаточная однородность изучаемой совокупности обеспечивается группировкой изучаемых явлений. Поэтому, прежде чем говорить о различных показателях статисти​ческой совокупности (абсолютных, относительных и пр.), необ​ходимо рассмотреть, как характеризуется такая совокупность с точки зрения ее однородности, описываемой так называемыми показателями вариации признаков.
Вариацией называют количественное изменение значений при​знака при переходе от одной единицы совокупности к другой. Как отмечалось, она возникает под воздействием случайных и преж​де всего внешних причин и условий.
Самый простой показатель вариации признака статистической совокупности — размах вариации, представляющий разность меж​ду максимальным и минимальным значениями признака.
Если, например, изучаются лица, совершившие хулиганство, а в их совокупности самый старший правонарушитель имеет воз​раст 36 лет и самый младший — возраст 16 лет, то размах вариа​ции возрастного признака в этом случае составляет 20 лет, Если при изучении лиц, совершивших убийство, аналогичные показа-
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тели будут 65 и 15 лет, то размах вариации составит 50 лет. Есте​ственно, в первом случае изучаемая совокупность более однород​на по возрасту, хотя вовсе не исключено, что в том и в другом слу​чае средний возраст преступников будет одинаков. Однако этот показатель (средний возраст) в первом случае более точно харак​теризует изучаемую совокупность преступников.
Из этого следует, что размах вариации — самый общий ее по​казатель, он не указывает, насколько велики отклонения от ва​риантов признака внутри него. Более точные характеристики ва​риации признака — отклонения каждого из вариантов от его среднего значения. Поскольку в этом случае отклонений столь​ко же, сколько и вариантов, следует отыскивать их среднюю ве​личину. Таким более точным показателем вариации статистиче​ской совокупности яачяется среднее линейное отклонение, дис​персия и среднее квадратичное отклонение, методика расчета которых разрабатывается общей теорией статистики.
Социально-экономические, правовые явления, как правило, обладают большой вариацией. Например, вариация городов стра​ны по численности населения складывается под влиянием боль​шого числа факторов: исторических, географических, экономиче​ских, социальных и множества других. Другой пример: данные о пре​ступности против личности, в частности изнасилованиях (см. табл. 9).
Даже беглый взгляд на приведенную таблицу показывает зна​чительный разброс (от 12 в Казахстане до 1 в Армении, Азербай​джане и Грузии) в распределении изнасилований и покушений на изнасилование на 100 тыс. человек всего населения.
Статистические совокупности имеют определенные свойства, носители которых— единицы совокупности (факты, явления ре​альной жизни), обладающие определенными признаками.
Признаки, как уже отмечалось, — свойства, характерные чер​ты или особенности объектов (явлений), которые могут быть оха​рактеризованы рядом статистических величин.
Система признаков используется для составления программы статистического наблюдения и последующей научной обработки статистических материалов. Так, в статистике населения призна​ками служат пол, возраст, профессия, образование и т.д.; в уго​ловно-правовой статистике — квалификация зарегистрирован​ного преступления, форма вины, тяжесть общественно опасных последствий и т.д.
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Таблица 9
Коэффициенты изнасилований и покушений на изнасилование по государствам СНГ (на 100 тыс. человек всего населения)!
	Государство
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	Россия
	9,5
	9,2
	9,7
	9,4
	8,5

	Азербайджан
	1
	1
	1
	1
	1

	Армения
	1
	1
	1
	1
	1

	Белоруссия
	7
	7
	7
	6
	5

	Грузия
	1
	1
	1
	1
	1

	Казахстан
	10
	10
	12
	11
	10

	Киргизия
	8
	7
	8
	9
	7

	Молдавия
	8
	8
	9
	8
	7

	Таджикистан
	2
	2
	2
	2
	1

	Туркменистан
	4
	4
	5
	4
	3

	Узбекистан
	3
	2
	3
	3
	3

	Украина
	5
	5
	4
	4
	4


Понятия признака и статистического показателя взаимосвяза​ны и в, ряде случаев употребляются как тождественные. Но пока​затель, как отмечалось, выражает единство качественной и коли​чественной сторон явления (их меру), а признак характеризует от​личительные особенности или сходство объектов статистической совокупности. Иногда в литературе признаки делят на качествен​ные и количественные. Ю.Д. Блувштейн выделяет еше и «полуко​личественные» признаки2. Это деление условно, так как всегда су​ществует неразрывная связь качества и количества. Правильнее, на наш взгляд, говорить о показателях,, имеющих непосредственное коли​чественное выражение и не имеющих такового.
К первому виду относятся признаки, варианты которых отли​чаются друг от друга качественным содержанием. Так, профессии — характером труда (учитель, тракторист, геолог), виды краж — местом их совершения (квартирная, карманная), убийства — спо​собами (с особой жестокостью, общеопасным способом), моти​вами (месть, корысть) и т.д. Такие качественные признаки назы-
вают еще атрибутивными (в философии атрибут — неотъемлемое свойство предмета).
Атрибутивные (качественные) признаки не поддаются коли​чественному (числовому) выражению.
Когда имеются два противоположных по значению варианта признака, то говорят об альтернативном признаке (грамотный, не​грамотный, лица, ранее судимые и не судимые).
Во втором случае это признаки (количественные), варианты которых отличаются друг от друга определенной величиной: воз​раст человека (14, 16, 18 и т.д.), причиненный преступлением ма​териальный ущерб — 1 млн руб., 10 млн руб. и т.д.
Отличие количественных признаков от качественных состоит в том, что первые можно выразить итоговыми значениями, например об​щее число лиц, совершивших преступления, в стране; вторые — только числом единиц в совокупности (табл.10).
Табл и ца 10
Характеристика лиц, совершивших преступления, по итогам регистрации за январь—декабрь 1997 г.1
	Признак
	Количество

	Всего выявлено лиц
	1 372 161

	В том числе:
	

	несовершеннолетних
	161 978

	женщин
	186 100

	учащихся, студентов
	95 039

	лиц, не имеющих постоянного
	

	источника дохода
	719005

	Из них
	

	безработных
	78 047


1                           См.: Преступность и правонарушения (1991 —1995). Статистический сбор​ник. М., 1996. С. 80, 81.
2              См.: Блувштейн Ю.Д. Криминологическая статистика. Минск, 1981. С. 13, 14.
Что касается «полуколичественных» признаков, то, по мнению Ю.Д. Блувштейна, ими называются такие признаки, по которым обладающие ими объекты могут сравниваться в понятиях «больше — меньше». Таковым, например, является интегративный признак пре​ступления — характер и степень его общественной опасности: од​ни уголовно наказуемые деяния более опасны, чем другие. Как от​метил Пленум Верховного Суда РФ, характер общественной опас​ности преступления зависит от установленных судом объекта по-
 См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 18.
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сягательства и формы вины и отнесения Уголовным кодексом пре​ступного деяния к категории более тяжких или менее тяжких преступлений, а степень общественной опасности преступления определяется обстоятельствами содеянного (например, степенью осуществления преступного намерения, способом совершения преступления, размером вреда или тяжестью наступивших послед​ствий, ролью подсудимого при совершении преступления в соуча​стии и данными, характеризующими степень общественной опас​ности личности виновного (наличие или отсутствие судимости, по​ведение в быту, отношение к учебе и т.п.). Предусмотренные за​коном смягчающие и отягчающие обстоятельства (ст. 61, 63 УК РФ) также могут влиять на степень общественной опасности преступления!. Так, разбой менее опасное преступление, чем бандитизм, и более опасное преступление, чем грабеж. Этот факт истолковывается в том смысле, что признак «общественная опас​ность» наиболее сильно выражен в бандитизме, менее сильно — в разбое и еще слабее — в грабеже.
Сравнение выраженности «полуколичественных» признаков изу​чаемых объектов осуществляется их ранжированием по степени ее убывания или усиления. Эта процедура позволяет зафиксировать лишь тот факт, что у одних объектов этот признак выражен силь​нее, чем у других. Вопрос о том, насколько сильнее он выражен, остается при этом открытым2.
В зависимости от оснований все многообразие признаков мож​но классифицировать на ряд видов (табл. И)3.
В зависимости от целей и задач исследования научное и прак​тическое значение имеют и другие классификации признаков статистической совокупности: основные и второстепенные, пер​вичные и вторичные и т.д.
Статистика, как отмечалось, позволяет выявить и измерить за​кономерности развития социально-экономических явлений и про​цессов, взаимосвязи между ними.
Закономерностями (или регулярностями) обычно называют ус​тойчивые отношения (связи). Повторяются сезонные изменения погоды, падают предметы, лишенные опоры, и т.д. Вся наша жизнь, все наши действия покоятся на уверенности в однообра-
1                       См.: ВВС РФ. 1997. № 1. С. 4.
2                   См.: Блувштейн Ю.Д. Указ. соч. С. 14.
3                    См.: Теория статистики: Учебник / Под ред. проф. Р.А. Шмойловой.С. 23.
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Классификация признаков
Таблица 11
	Код классификации
	Виды признаков

	По содержательности
	Существенные, несущественные,

	
	первичные, вторичные

	По принадлежности
	Индивидуальные, общие

	По направлению
	Прямые, косвенные

	По причинности
	Причины, следствия, факторные,

	
	результативные

	По управляемости
	Управляемые, неуправляемые

	По степени детермини-
	Детерминированные, статисти-

	рованности
	ческие, стохастические

	По наблюдаемости
	Наблюдаемые, ненаблюдаемые

	По изменяемости
	Непосредственно изменяемые,

	
	косвенно изменяемые,

	
	условно изменямые

	По времени
	Статические, динамические,

	
	периодические


зии природы, на вере в то, что одни и те же предшествующие об​стоятельства влекут за собой одни и те же действия.
Закономерность, проявившаяся лишь в большой массе явлений че​рез преодоление свойственной ее единичным элементам случайности, называется статистической закономерностью.
Статистическая закономерность — это форма проявления при​чинной связи, выражающаяся в последовательности, регулярно​сти, повторяемости событий с достаточно высокой степенью ве​роятности, если причины (условия), порождающие события, не изменяются или изменяются незначительно. Статистические закономерности устанавливаются на основе обобщения и анализа дан​ных о массовых явлениях в противоположность динамическим зако​номерностям, проявляющимся в отдельных явлениях, как это возмож​но в объектах естественных наук (биологии, механике, физике).
Первые предположения, что статистика познает закономерно​сти общественной жизни, были высказаны, как отмечалось, в се​редине XVII в. Дж. Граунтом и У. Петти при исследовании бюл​летеней о естественном движении населения Лондона.
Многие из устанавливаемых в статистике чисел обладают тем свойством, что в течение более или менее длительного промежут​ка времени остаются для одной и той же общественной среды без 64
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крупных перемен: например, рождаемость и брачность данной страны, доля мужчин и женщин среди новорожденных и среди умер​ших, доля разных возрастов среди вступающих в брак и т.д. in in-finitum (и бесконечно, безгранично — лат.).
Статистические закономерности, проявляющиеся в массе одно​родных случайных явлений, оказываются независимыми от индиви​дуальных случайных явлений; их отдельные особенности как бы вза​имно нивелируются, и средний результат массы случайных явлений оказывается уже не случайным.
Данные закономерности возникают как результат воздействия большого числа постоянно действующих и случайных причин. По​стоянно действующие причины придают изменениям регуляр​ность, повторяемость; случайные — вызывают отклонения в этой регулярности. Человек в своей деятельности использует повторя​емость явлений, создает в необходимых случаях условия для по​вторяемости.
Если бы числа, устанавливаемые статистическим наблюдени​ем, менялись год от года, их не стоило бы и регистрировать. «Так, ■если бы, — писал А.А. Чупров, — для насыщения десяти человек требовалось то пятьпудрв, то десять золотников мяса, нельзя бы​ло бы устроить званого обеда. Если бы число детей в школьном возрасте составляло то один процент населения, то 50%, никакая школьная организация не могла бы существовать. Организация вра​чебной помощи, железные дороги и почты, устройство снабже​ния большого города пищей и питьем, все от начала до конца по​коится на открываемом описательной статистикой постоянстве ре​гистрируемых ею чисел и числовых отношений»1.
Но постоянство статистических чисел никогда не бывает пол​ным; они никогда не воспроизводятся в совершенно тождествен​ном виде, небольшие колебания всегда есть; не гарантированы они и от внезапных резких скачков. Иллюстрацией может служить ди​намика преступности в России в советский и постсоветский пе​риоды (табл. 12).
Постоянство обусловливается неподвижностью обществен​ной среды, устойчивостью жизненной обстановки, в которой су​ществуют и действуют люди, массовые явления, учитываемые статистикой. (Какая связь между неизменностью этих жизненных условий и постоянством статистических чисел, и составляет цен-
1 Чупров Л.А. Вопросы статистики. С. 38.
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	Таблица  12 Зарегистрировано преступлений в РСФСР и РФ (1976—1997 гг.)1

	1976
	1978
	1980
	1982
	1984
	1986
	1988
	1990

	834998
	889599
	1028284
	1128558
	1402694
	1338424
	1220361
	1839451

	1991
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996
	1997
	

	2167964
	2760652
	2799614
	2632708
	2755669
	2625081
	2397311*
	


* См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 4.
тральную проблему теории статистического закона.) Резкие из​менения условий жизни общества — и статистические числа от​вечают столь же резким отклонением от обычной нормы (что очень наглядно видно из данных табл. 12). В этом смысле стати​стика — своего рода лакмусовая бумажка для постоянства факто​ров. Очевидно, «какое громадное значение для всех жизненных рас​четов имеют своевременно полученные статистические сведения, раз только нам известны законы, связывающие эти наблюдения с ходом общественной жизни»2.
Обнаружение и познание закономерностей возможны лишь в том случае, если изучаются не отдельные явления, а их совокупность, их множества -г ведь закономерности общественной жизни про​являются в полной мере лишь в массе фактов. В каждом отдель​ном явлении необходимое — это то, что присуще всем фактам дан​ного вида, проявляется в единстве со случайным, индивидуаль​ным, присущим лишь этому конкретному факту.
Поскольку статистическая закономерность— объективная ко​личественная закономерность массового процесса, выражающая их причинные отношения, постольку ее отсутствие могло бы при​вести, образно говоря, к «всемирному потопу» в океане единич​ных, случайных колебаний и отклонений, в хаосе отдельных яв​лений.
Так как статистическая закономерность обнаруживается по ре​зультатам массового статистического наблюдения социальных яв​лений, это обусловливает ее взаимосвязь с законом больших чисел, выражающим диалектику случайного и необходимого. Его сущность заключается в следующем: при суммировании данных по достаточ-
1                        См.: Преступность и правонарушения (1991 — 1995). С. 16.
2                          Чупров А.А. Вопросы статистики. С. 41.
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но большому числу случаев различия отдельных единиц изучае​мой массы случаев взаимопогашаются (взаимоуравновешивают​ся) и в общих средних числах выступают существенные, характер​ные черты и взаимосвязи явления в целом, т. е. совокупное дей​ствие большого числа случайных факторов приводит к результа​ту, почти не зависящему от случая. Именно в результате этого вза​имопогашения и проявляется закономерность. Поэтому в осно​ве статистического исследования, как отмечалось, всегда лежит массовое наблюдение фактов. Чем больше объем наблюдаемых еди​ниц, тем достовернее наблюдаемые средние величины воспроиз​водят закономерности изучаемого явления. На этом основано применение выборочного метода наблюдения, имеющего в пра​вовой-статистике важное значение.
Статистические закономерности лишены конкретности, чаще всего выражаются в виде обобщенных статистических показателей, которые содержат в себе существенные признаки класса объектов, а то несущественное, что характеризует единичное, индивидуаль​ное, в него не входит. Научно-практический потенциал статис​тики именно в том и состоит, что она дает общую картину, тен​денцию развития, доминанту распределения единиц статистиче​ского множества на определенный момент времени под воздей​ствием всей совокупности факторов. Сказанное не исключает, а, на​оборот, предопределяет необходимость за «лесом» (статистичес​кой закономерностью) видеть «деревья» (индивидуальные факты), потому что они хотя и «тонут» в массе, теряют в нем свое значе​ние, однако продолжают существовать. Поэтому юрист часто убеждается, что типичными выступают не только массовые, но и единичные, частные явления. Задача заключается в том, чтобы определить, имеем ли мы дело со случайными (казусными) явлениями, не связанными с целым, или речь идет о единичных явлениях, обусловленных глубинными социальными или эконо​мическими процессами. Характерно в этом отношении учащение случаев массовых убийств как следствие вооруженных разборок пре​ступных группировок и террористических актов по экономичес​ким и политическим мотивам. При этом по уровню умышленных убийств в расчете на 100 тыс. человек населения Россия занима​ет одно из ведущих мест в мире, вдвое опережая по этому пока​зателю США. Число зарегистрированных умышленных убийств и покушений на них на протяжении пяти лет возросло с 23,0 тыс. (1992 г.) до 29,4 тыс. (1996 г.), при этом остаток нераскрытых пре-
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ступлений увеличился более чем вдвое (с 3,5 тыс. до 7,5 тыс.). В 1996 г. общее количество нераскрытых убийств достигло 37,4 тыс. (в 1992 г. - 14,5 тыс.)1-
§ 5. Особенности статистической методологии. Статистический метод
Методология (учение о методе) — это совокупность принци​пов и способов организации и построения теоретической и прак​тической деятельности, а также учение об этой системе2. Отсю​да методология статистическая — совокупность взаимосвязанных специфических методов, способов и приемов исследования, применя​емых в статистике.
С этих позиций статистику рассматривают обычно как науку о методах изучения массовых явлений и процессов. Однако отно​шение статистической науки к статистическому методу нельзя сво​дить к простому утверждению, что статистика — наука, которая пользуется для решения задач статистическим методом. Каково же их соотношение?
И наука, и метод исходят из рассмотрения массовых явлений. Но, как отметил А.А. Чупров, эта чисто внешняя связь приводит к расхождению между ними, поскольку в статистической науке мас​совое явление имеет одно значение, а в статистическом методе — другое. Для науки оно служит самоцелью, а для метода — лишь средством достижения цели.
Статистика непосредственно заинтересована в исследован​ных ею совокупностях, так как они представляют собой предмет, изучаемый статистикой. Статистический метод, напротив, поль​зуется совокупностями лишь для того, чтобы с помощью дальней​ших логических операций, совершаемых на основе рассмотрения совокупностей, прийти к выводам о причинных связях. Тем не ме​нее, хотя массовые явления ими рассматриваются с разных точек зрения, между статистической наукой и статистическим методом существуют тесные отношения, до известной степени оправдыва​ющие сходство в их наименовании. Это сходство логически зако-
1              См.: Состояние преступности и результаты деятельности органов прокуратуры и внутренних дел  в расследовании и раскрытии умышленных убийств. Статистический сборник (1992-1996 гг., I полугодие 1997 г.). М., 1997. С. 4.
2               См.: Философский энциклопедический словарь. С. 359.
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номерно, так как, в конечном счете, имеет общие задачи, реше​ние которых — цель и статистической науки, и статистического метода1.
Метод науки (исследования) в самом общем значении слова — способ, путь познания и преобразования действительности. Вер​ная картина изучаемого объекта может быть получена лишь при правильном подходе к нему, лишь при правильном методе. Харак​теризуя роль правильного метода в научном познании, Фрэнсис Бэкон (1561—1626) сравнивал его со светильником, освещающим путнику дорогу в темноте. Он метко сказал: даже хромой, идущий по дороге, опережает того, кто бежит без дороги2.
Исследойать явление методами статистики — значит исследо​вать его как явление массовое. То есть наблюдать множество его элементов или наблюдать само явление во множестве его повто​рений в пространстве или времени, характеризовать результаты на​блюдений в их совокупности статистическими показателями, ана​лизировать их с учетом формы проявления закономерностей в массовых фактах, с учетом действующих в них общих законов. В статистической совокупности обнаруживаются сходство и раз​личия, типичность явлений, она используется для вычисления обоб​щающих показателей.
Статистический метод направлен на познание массовых про​цессов объективной действительности. Он противопоставляется методу индукции (процесс рассуждения от частного к общему). Статистический метод можно успешно применять во всех обла​стях научной работы, где речь идет о множественности причин и следствий.
История статистики показывает, что ее развитие имело две тен​денции. Первая — фатализм, связанный с трактовкой* закономер​ностей массовых социальных процессов как законов природы, ко​торые не зависят от воли людей. Так, А. Кетле считал неизбеж​ным существование преступности как тяготеющих над человече​ским обществом законов природы, которые человек не может из-"
1                  См.: Чупров А.А. Вопросы статистики. С. 135, 136.
2                    ф. Бэкон — английский философ, в 1584 г. был избран в парламент. С 1617 г. — лорд-хранитель печати при короле Якове I, затем лорд-канцлер. В 1621 г. Бэкон был привлечен к суду по обвинению во взяточничестве, осужден и отстранен от всех должностей. Помилованный королем, Бэкон не вернулся на государственную службу и последние годы жизни посвятил научной и литератур​ной работе (см.: Философская энциклопедия: В 5 т. Т. 1. М., 1960. С. 214).
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менить. Вторая — математический формализм. Обе тенденции ис​ходили из отрицания объективного характера законов науки, по​этому статистика не стремится к изучению причинных связей, оп​ределяющих массовые процессы, а ограничивается их формально-математическим описанием. При таких исходных предположени​ях не возникает потребности увязывать статистические исследо​вания с качественным анализом, который осуществляется на​уками, исследующими различные факторы.
Время, переживаемое Россией, обусловливает трудности разли​чения социально-исторической действительности и видимости (ка​жимости в философии) на разных уровнях ее научного познания и прак​тического преобразования, переоценку многих традиционных мето​дологических постулатов, в том числе и в области статистики вооб​ще и правовой в частности. Все в жизни взаимосвязано.
В обществе происходит очищение от идеологических догм, ко​торые в статистике являлись чуть ли неотъемлемой, если не важ​нейшей, частью (основой) ее методологии (партийный, классо​вый характер нашей статистической науки и антинародный — бур​жуазных стран).
Прочный фундамент развития статистической теории был за​ложен диалектической философией. Основные законы (единства и борьбы противоположностей, взаимного превращения количе​ственных и качественных изменений, отрицания отрицания), ка​сающиеся самых общих вопросов теории развития материальных объектов, и ее категории (явления и сущности, качества, количе​ства и меры, пространства и времени, возможности, действи^-тельности и кажимости, необходимости и случайности, причин​ности и взаимодействия и др.), составляющие основу теории ма​терии как носителя развития.
Научная разработка указанных законов и категорий дает воз​можность философски осмыслить предмет, метод и задачи теории статистики и всех ее отраслей.
Опираясь на законы и категории диалектики, статистика ис​следует социальные явления и процессы не изолированно, а в их взаимодействии, взаимосвязи, не в состоянии покоя и неизмен​ности, а в движении, в изменении и развитии.
Краеугольным камнем познания (гносеологии) является те​ория отражения как методологическая основа статистики. С этой фундаментальной категорией диалектического (философского) метода тесно связан принцип отражения, служащий основой тре70
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бования объективности, адекватности результатов познания сво​им оригиналам. Это теоретико-познавательное требование ха​рактеризуется тремя основными показателями, имеющими са​мое непосредственное отношение к статистической методоло​гии: 1) достоверностью (а для теоретических построений — до​казательностью, обоснованностью научным опытом); 2) точно​стью и полнотой; 3) глубиной или существенностью отображае​мых свойств и отношений оригинала'.
Оригиналом в статистике считается совокупность явлений и фактов социальной действительности.
Знание диалектических законов и категорий позволяет стати​стике правильно понять и истолковать явления и факты, подле​жащие статистическому исследованию, выбрать надлежащий ин​струментарий и методологически правильный подход к их изуче​нию. Еще русский историк В.О. Ключевский (1841—1911) писал: «Факт, не приведенный в схему, есть смутное представление, из которого нельзя сделать научного употребления»2.
Вместе с тем статистика как наука, опираясь на основные за​коны и категории философии, разрабатывает свои специфичес​кие приемы, способы и методы, обусловленные особенностями ее предмета, которые в своей совокупности и образуют статистиче​скую методологию.
Таким образом, под статистической методологией понимает​ся система приемов, способов и методов, направленных на изучение количественных закономерностей в структуре, динамике и взаимо​связях социально-экономических явлений.
Особенности статистической методологии вытекают из объек​тивного характера свойств и закономерностей количественных от​ношений и связей, изучаемых статистикой: исследование массо​вых объектов и явлений, дифференциация их по группам и под​группам, определение сводных количественных характеристик (специальных показателей, средних величин, индексов и т.д.).
1                  См.: Философская энциклопедия: В 5 т. Т. I. С. 454. Верно заметил амери​канский политолог И. Эстер: «Существует специфический марксистский метод изу​чения социальных явлений — .метод, который может плодотворно использовать^ ся и использовался даже теми, кто не согласен с фундаментальными взглядами Маркса. В действительности этот метод широко применяется сегодня так, что лишь немногие думают о ссылке на него как на «марксистский метод» (см.: Ester I. Ma​king of Mar. Cambridge, 1985. P. 3).
2                  Цит. по: Валентинов А. Помечтаем сладко о свободе // Российская газета. 1997. 20февр.
§ 5. Особенности статистической методологии. Статистический метод
71
Благодаря этим особенностям выявляются общие, типичные свой​ства и закономерности явлений, устраняются (нивелируются) случайные, единичные особенности последних, выделяются харак​терные группы и типы явлений.
Наряду с этим (что не следует забывать) основная особенность статистической методологии — также конкретность исследований, выражающаяся в неразрывной связи количественного анализа с установлением качественного своеобразия объектов в конкрет​но-исторических условиях места и времени.
Использование при этом приемов математической статистики и других разделов математики (прикладной, в частности) становит​ся техническим средством реализации статистической методологии.
Методы статистики принято делить на две основные группы: методы статистического наблюдения и методы обработки и ана​лиза статистических данных (т.е. результатов наблюдения).
Процесс статистического исследования проходит три основ​ные стадии (иногда их называют этапами).
Первая стадия — массовое статистическое наблюдение. Здесь в результате регистрации фактов по научной и тщательно разра​ботанной программе получают объективные данные об изучаемых социально-экономических явлениях.
Вторая стадия — сводка и обработка, группировка (классифи​кация) и систематизация материалов, собранных в результате массового статистического наблюдения.
Третья стадия — анализ показателей, полученных в результа​те сводки и обработки статистических материалов.
На каждой из стадий применяются специфические приемы и спо​собы (методы массовых наблюдений, группировок, обобщающих показателей — средних и относительных величин, индексный ме​тод, метод табличных и графических изображений, методы теории вероятности и математической статистики (в частности, эти ме​тоды применяются для измерения ошибки выборки, анализа свя​зи между факторами и оценки надежности результатов — корре​ляционное исчисление, дисперсионный анализ и др.), которые в со​вокупности и образуют статистическую методологию. В процес​се статистического исследования эти и другие методы статисти​ки обычно применяются комплексно. Например, в анализе рядов динамики сочетается использование таких приемов, как выравни​вание (сглаживание) рядов, исчисление средних и индексов, по​строение графиков и т.д.
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Все три стадии статистического исследования находятся меж​ду собой в тесной связи и требуют взаимосогласованности при их реализации. Отсутствие одной из них ведет к разрыву целостнос​ти статистического исследования. Однако простое перечисление стадий не дает возможности увидеть специфику статистического метода. Только в совокупности они представляют законченное при​менение статистического метода исследования при условии все​стороннего качественного анализа наблюдаемых общественных яв​лений и процессов.
§ 6. Современная организация статистики в Российской Федерации и ее основные задачи
Задача социально-экономической статистики как отрасли че​ловеческой деятельности всегда состояла в том, чтобы обеспечить информационные запросы общественности, социальных структур, научных учреждений и управленческих органов о происходящих процессах и явлениях. Это необходимое условие изучения, про​гнозирования и принятия на этой основе эффективных управлен​ческих решений на государственном и региональном уровнях.
На основе статистической информации государство разрабаты​вает свою экономическую и социальную политику, оценивает ее ре​зультаты, составляет социально-экономические и криминологичес​кие прогнозы.
Вне статистики общество не могло бы развиваться. Поэтому на институциональном уровне для удовлетворения его информа​ционных потребностей делу организации статистики государство придает первостепенное значение. В соответствии с п. «р» ст. 71 Конституции РФ официальный статистический учет отнесен к ве​дению Российской Федерации. Это значит, что он должен быть единым в масштабах Российской Федерации. Разнобой в этой сфе​ре недопустим.
Происходящие изменения в нашей стране вызвали потребность в качественно новой статистике. В условиях становления рыноч​ной экономики первоочередной и основополагающей задачей развития теории и практики является реформирование общемето​дологических и организационных основ государственной статисти​ки. Она становится достоянием всего общества. Приятно отметить то, что это коснулось и данных правовой статистики.
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Из сказанного можно сделать вывод, что в основу организации статистической работы в нашей стране на современном этапе по​ложены следующие основные принципы:
а)                            централизованное руководство статистикой;
б)                           единые организация и методология;
в)                           неразрывная связь статистических органов с органами го​сударственного управления;
г)                        достоверность и открытость данных социально-экономи​ческой статистики.
В соответствии с Положением о Государственном комитете РФ по статистике, утвержденным постановлением Правительства РФ от 9 июля 1994 г., определено создание Государственного коми​тета РФ по статистике (Госкомстат России), который является фе​деральным органом исполнительной власти, осуществляющим руководство российской статистикой1.
В соответствии с государственным устройством и админист​ративно-территориальными образованиями в стране создана еди​ная система государственной статистики, которая проводит ра​боту по единому плану и методологии.
Система государственной статистики в России имеет иерархи​ческую структуру, включающую федеральный, республиканский, краевой, областной, окружной, городской и районный уровни.
Система государственной статистики находится в ведении Правительства РФ и ему подотчетна, что обеспечивает неразрыв​ную связь с органами государственного управления.
Методология статистических показателей, формы и методы сбо​ра и обработки статистических данных, установленные Госкомста​том России, являются официальными статистическими стандар​тами Российской Федерации.
В своей основной деятельности Госкомстат России руковод​ствуется федеральными статистическими программами, которые формируются с учетом предложений федеральных органов испол​нительной и законодательной власти субъектов Российской Фе​дерации, научных и других организаций и утверждаются Госком​статом России по согласованию с Правительством РФ,
Структура органов государственной статистики соответствует административно-территориальному делению страны. Низовы​ми органами государственной статистики являются городские
См.: СЗ РФ. 1994.№ 13. Ст. 1522. >
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и районные управления, которые имеются в административных рай​онах краев и областей; крупных городов. В двух городах — Моск​ве и Санкт-Петербурге, в автономных республиках, в краях и об​ластях имеются местные комитеты по статистике.
Руководящим организационным и методическим центром всех служб государственной статистики является Госкомстат России. Его основные задачи:
—                 представление официальной статистической информации Пре​зиденту РФ, Правительству РФ, Федеральному Собранию РФ, фе​деральным органам исполнительной власти, общественности, а также международным организациям; разработка научно обос​нованной статистической методологии, соответствующей потреб​ностям общества на современном этапе, а также международным стандартам;
—                           координация статистической деятельности федеральных органов исполнительной власти и органов исполнительной вла​сти субъектов Российской Федерации, обеспечение условий для использования указанными органами официальных статистичес​ких стандартов при проведении отраслевых (ведомственных) ста​тистических наблюдений;
—                разработка экономико-статистической информации, ее ана​лиз, составление национальных счетов, необходимых балансо​вых расчетов;
—               гарантирование полноты и научной обоснованности всей офи​циальной статистической информации;
—                     предоставление всем пользователям равного доступа к от​крытой статистической информации путем распространения офи​циальных докладов о социально-экономическом положении Рос​сийской Федерации, субъектов Российской Федерации, отраслей и секторов экономики, публикации статистических сборников и других статистических материалов.
Для выполнения этих задач Госкомстат России осуществля​ет государственное управление всей находящейся в его ведении единой системой статистических органов; делом статистики; учетом и отчетностью во всех отраслях народного хозяйства; со​зданием и функционированием статистической информацион​ной системы на основе единой научной методологии. В его структуре имеется специальное Управление методологии стати​стических работ. Здесь разрабатываются федеральный план ста? тистических работ на год и на перспективу, методология расче-
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та статистических показателей, сбора и разработки статистиче​ских данных. Кроме того, в состав Госкомстата России входят уп​равления: аналитическое; информационных ресурсов и регист​ров; статистических стандартов и классификаций; организации статистического наблюдения; системы национальных счетов и балансов; статистики промышленности, финансов и платеж​ного баланса, цен, товарных рынков и торговли; сводный отдел; социальной статистики (народонаселения, здравоохранения); отдел моральной статистики и др.
Структура госкомитетов и статистических управлений в основ​ном повторяет структуру Госкомстата, но подразделения низше​го уровня являются более мелкими и с меньшим числом струк​турных подразделений.
Госкомстат России в соответствии с возложенными на него за​дачами:
—                организует проведение государственных статистических на​блюдений по программе, формам и методологии, разработанным и утвержденным им, согласовывает программы проведения отрас​левых (ведомственных) статистических наблюдений;
—                обеспечивает функционирование Единого государственно​го регистра предприятий и организаций на основе учета всех хо​зяйствующих субъектов на территории Российской Федерации с присвоением им идентификационных кодов, исходя из обще​российских классификаторов технико-экономической и социаль​ной информации;
—                вырабатывает единые подходы к формированию целевых ре​гистров (реестров) министерствами и ведомствами;
—                    обеспечивает сбор, обработку, хранение и защиту статис​тической информации, соблюдение государственной и коммерче​ской тайн, необходимую конфиденциальность данных;
—                осуществляет международные сопоставления основных со​циально-экономических показателей Российской Федерации. Сов​местно с Центральным банком РФ составляет платежный баланс на основе данных, полученных от финансово-кредитных, внеш​неэкономических и других органов;
—                 проводит единую техническую политику в технологии сбо​ра, разработки и передачи статистической информации, взаимо​действует с региональными, отраслевыми информационно-вычис​лительными системами;
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— в целях всестороннего освещения социально-экономичес​кого положения Российской Федерации, ее субъектов, отраслей и секторов экономики, а также иных вопросов, входящих в ком​петенцию Госкомстата России, выпускает справочные бюллете​ни и иные информационно-аналитические издания, поддержива​ет постоянные контакты с представителями средств массовой информации, издает и учреждает в установленном порядке жур​налы и другие печатные издания.
Наиболее полную информацию о Российской Федерации содер​жит статистический ежегодник «Российская Федерация в 19... году».
Этот сборник содержит макроэкономические показатели, та​кие, как валовой внутренний продукт (ВВП), его формирование и использование; произведенный национальный доход и валовой общественный продукт, государственный бюджет РФ; показате​ли различных отраслей экономики; данные о развитии системы образования и здравоохранения, о заболеваемости, численности и естественном движении населения, т.е. рождаемости, смертно​сти, брачности, разводимости, ожидаемой продолжительности жизни, миграции населения — перераспределении населения между территориями РФ, миграции в пределах СНГ, эмиграции в страны дальнего зарубежья. Специальный раздел статистичес​кого ежегодника составляют данные о потреблении населением про​дуктов (в том числе и алкогольных напитков), его совокупных и де​нежных доходах. Сборник содержит некоторые статистические дан​ные и по другим странам.
Госкомстат издает и специализированные статистические сбор​ники по отраслям народного хозяйства, социальной статистике, в том числе и по основным показателям судимости. Много дан​ных государственной статистики публикуется в журнале «Вопро​сы статистики» (до 1994 г. — «Вестник статистики»). Издаются экс​пресс-информация, экономические доклады, бюллетени, журнал «Статистическое обозрение».
Предоставление статистической информации, как уже отме​чалось, — главная задача органов государственной статистики. Это продукция их деятельности; как любая продукция, она имеет сто​имость. Особенно дорогой является та информация, получение ко​торой выходит за пределы программы работы государственной ста​тистики.
Координация деятельности статистических служб стран — членов СНГ осуществляется образованным в 1992 г. Межгосудар-
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ственным статистическим комитетом СНГ1. На основе разрабо​танной системы единых показателей ГИЦ МВД РФ публикует ста​тистические сборники по странам СНГ и другим государствам ближ​него зарубежья. Так, за указанный период издано пять сборников «Преступность и правонарушения в 199... году», содержащие све​дения о состоянии преступности, судимости, безопасности дорож​ного движения и пожарной безопасности в России, ее регионах, а также статистический материал о состоянии преступности в дру​гих государствах.
В процессе исследования общественных явлений, особенно пра​вонарушений, приходится пользоваться различной информацией. Статистические публикации в СМИ — один из возможных источ​ников статистической информации. Используя его, следует кри​тически относиться к статистическим данным. Разумно иметь данные из разных источников. Если они значительно (в несколь​ко раз) отличаются, то такие данные не могут вызывать доверия. В этих случаях целесообразно пользоваться данными, способ по​лучения которых понятен.
Если говорить об официальных данных государственной ста​тистики, то их достоверность определяется тем, что это результат профессиональной деятельности специально подготовленных ра​ботников, использующих единую методологию, соответствую​щую в большинстве случаев международным стандартам, даюшим возможность проследить динамику социально-экономического показателя за ряд лет.
Учитывая важность статистической информации для научно​го управления обществом и государством, на наш взгляд, назре​ла острая необходимость завершить выработку Закона РФ «О го​сударственной статистической деятельности в Российской Феде​рации», который был принят Федеральным Собранием РФ. По​сле его отклонения 25 августа 1995 г. Президентом РФ 24 апре​ля 1996 г. Государственной Думой было принято постановление о создании согласительной комиссии по его доработке. Он ста​нет правовой основой работы органов государственной статисти​ки и будет способствовать успешному решению стоящих перед ней задач.
i См.: Вестник статистики. 1992. № 4. С. 4-12; № 7. С. 11.
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Контрольные вопросы
1.                                 От какого латинского слова происходит термин «статистика»? Что он означает?
2.                                    К. какому времени относится становление статистики как науки? Раскройте основные этапы становления и развития статистической науки.
3.                                    Почему статистика относится к общественным наукам? В чем ее отличие от других общественных наук?
4.                                  Что такое закономерность? Динамические и статистические зако​номерности, особенности их проявления.
5.                                Что такое совокупность, единица совокупности? Понятие вариации.
6.                            Дайте определение предмета статистики в широком и узком смыс​ле. Система статистики.
7.                                  Что является теоретической основой статистической науки?
8.                                      Раскройте особенности статистической методологии.
9.                                     Перечислите специфические методы и этапы (стадии) статисти​ческого исследования.
10.                                  Какие принципы положены в основу организации статистики в Рос​сийской Федерации?
11.                                    Назовите задачи государственной статистики России.
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Статистика как наука и практическая деятельность, охватыва​ющая своими показателями все стороны экономической, полити​ческой, культурной и правовой жизни общества и государства, как уже отмечалось, наряду с общей теорией статистики включает от​раслевые статистики: экономическую (промышленности, сель​ского хозяйства, строительства, транспорта, связи, труда и т.д.) и со​циальную (демографическую, медицинскую, статистику культуры и т.д.). Одной из многочисленных отраслей социальной статисти​ки и является правовая статистика (схема 1).
Сегодня правовая статистика — это основанная на общих принципах и содержании юридических наук система положений и приемов общей теории статистики, применяемых к области изу​чения правонарушений и мер социального контроля над ними].
Юристы еще со времен Древнего Рима выступают как специа​листы в области любых социальных норм и социальных отклонений в целом, а юриспруденция — как наука о всех этих нормах и ано​малиях в целях познания их сущности, причин, роли и последствий,
1 Социальный контроль представляет собой совокупность норм, институтов и отношений, направленных на обеспечение поведения людей в соответствии с ин​тересами социальной группы, класса, общества в целом (см.: Кудрявцев В.Н. Пра​вовое поведение: норма и патология. М., 1982. С. 227; Никифоров А.С. Контроль над преступностью // Государство и право. 1994. № 4; Круглый стол журнала «Го​сударство и право». Контроль над преступностью в демократическом обществе // Государство и право. 1993. № 10).
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как исследование форм и средств установления и поддержания нормативного порядка и надлежащего наказания за его нарушение!.
В научной литературе отмечается, что регулирование и охра​на общественных отношений предполагают существование кон​трольных механизмов, при помощи которых определяется соот​ветствие поведения людей социальным нормам, стимулируется по​зитивная, полезная для общества деятельность, предупреждается и наказывается негативная, преступная. Эти задачи выполняют​ся системой институтов социального контроля.
Становление социального контроля неразрывно связано с воз​никновением человеческого общества. По мере развития и услож​нения всех общественных отношений быстро развивается и струк​тура социального контроля, совершенствуются его механизмы, рас​тет его значение в функционировании всех социальных систем. Воз​никают социальные институты, специально призванные осуще​ствлять социальный контррль, — судебные и.другие правоохрани​тельные органы или, как их иногда называют, органы охраны правопорядка2, другие контролирующие структуры.
Исторически, как будет показано ниже, возникновение, ста​новление и развитие правовой статистики связываются именно с эти​ми социальными институтами государства. Вместе с тем в той или иной мере функции социального контроля осуществляют любые социальные институты или группы, государственные или обще​ственные организации, предприятия и учреждения всех форм собственности.
Правовая статистика, как и другие отрасли социальной стати​стики, имеет два научных обоснования: с одной стороны, общую теорию статистики, с другой — то, что касается именно правовой статистики (правоведение как совокупность юридических наук). Имен​но правоведение исследует качественные особенности, природу пра​вонарушений как статистическую совокупность, объект исследо​вания правовой Статистики и мер социального контроля над ни​ми, реализуемых правоохранительными органами.
• См.: Социальные отклонения. Введение в общую теорию. М., 1984. С. 39.
2 В литературе вопрос о круге такого рода органов решается по-разному: од​ни относят к ним большее количество, а другие — меньшее. Такой разнобой — следствие того, что данный вопрос не определен в законодательном порядке и однозначно не урегулирован, равно как и не решен вопрос о понятии право​охранительной деятельности (см.: Гуценко К.Ф., Ковалев МЛ. Правоохранительные органы: Учебник. М., 1995. С. 6, 7).
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Известно, что одно из центральных мест в многоплановой де​ятельности государства занимает выполнение задач по обеспече​нию правопорядка и законности, защиты прав и свобод челове​ка и гражданина, охраны прав и законных интересов государст​венных и негосударственных организаций, трудовых коллекти​вов, в широком смысле — социального контроля над преступно​стью и иными правонарушениями. Эти задачи — предмет особой заботы государства и его органов, в первую очередь правоохрани​тельных, что в той или иной форме закреплено в соответствую​щих нормах Конституции РФ.
Так, ст. 2 Содержит четкий императив: «Человек, его права и сво​боды являются высшей ценностью. Признание, соблюдение и за​щита прав и свобод человека и гражданина — обязанность госу​дарства». Эта же идея содержится в ч. 1 ст. 45: «Государственная защита прав и свобод человека и гражданина в Российской Фе​дерации гарантируется».
Содержание правоохранительной деятельности по социально​му контролю над правонарушениями вытекает из задач правосу​дия, закрепленных в нормах уголовного, административного и гражданского процесса, в соответствующих законодательных ак​тах о демократических принципах организации и деятельности су​дебной системы, правоохранительных органов, положениях, от​вечающих рекомендациям юридической науки.
Такая деятельность носит социальный характер и может осуще​ствляться не любым способом, а лишь с помощью применения юри​дических мер воздействия. К ним принято относить меры государ​ственного принуждения и взыскания, регламентируемые нормами соответствующих законов. Например, если имущесгву причинен ущерб, не влекущий уголовной ответственности, то может быть возложе​на обязанность возместить его (ст. 15, 171, 178, 179, 448 ГК РФ), или если по заключенному договору не выполнено обязательство, скажем, об изготовлении какого-либо изделия или оказания каких-то услуг, то возможно применение имущественных санкций (ст. 24, 26, 28, 30 ГК РФ); если кто-то управлял автомобилем в состоянии опьянения, то его можно лишить водительских прав (ст. 117 КоАП РСФСР), наконец, если совершено преступление, то может быть назначено наказание, установленное только уголовным законом, или иные меры уголовно-правового характера (ст. 3 УК РФ):
В соответствии с этим правовая статистика, применяя свои спе​цифические методы, должна количественно отразить всю совокуп-
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ность мероприятий социального контроля над правонарушения​ми, осуществляемыми государственными органами в целях поддержа​ния в стране режима законности.
Следует заметить, что как понятие «статистика», так и поня​тие «правовая статистика» многозначны, собирательны. Говоря о многозначности первого из указанных понятий, выше отмеча​лось, что при его употреблении имеются в виду либо количест​венное описание (отсюда — описательная статистика) тех или иных общественных явлений вместе со статистическими выво​дами о их закономерностях, либо как совокупность способов, при​емов и методов, с помощью которых получены такие описания и выводы.
Кроме того, сегодня понятие «статистика» в первом смысле — фактологическая база какой-то конкретной науки. Во втором смысле «правовая статистика» — это совокупность способов, при​емов и методов исследования явлений,.составляющих предмет изу​чения правовой науки. И в этом смысле она — отрасль правовой науки. Ее цели производны от целей науки как человеческой де​ятельности, функция которой — выработка и теоретическая си​стематизация объективных знаний о действительности, описа​ние, объяснение и предсказание процессов и явлений действитель​ности, составляющих предмет ее изучения, на основе открывае​мых ею законов, т.е. в широком смысле — теоретическое отраже​ние действительности.
Правовая статистика — понятие собирательное потому, что к ней могут быть отнесены статистические сведения, содержащиеся в статистике многих ведомств, в том числе не относящихся к пра​воохранительным, например различных контролирующих органов.
Правовая статистика отражает своими показателями, как ох​раняется личность, защищаются гарантированные Конституцией права и свободы человека и гражданина, все формы собственно​сти и свобода экономической деятельности физических и юриди​ческих лиц, общественный порядок и безопасность, конституци​онный строй Российской Федерации. Из этого следует, что основ​ной целью правовой статистики является учет нарушений законно​сти, рассматриваемых органами МВД, прокуратуры, Федеральной службы безопасности, Федеральной пограничной службы, Де​партамента налоговой полиции, Государственного таможенного ко​митета, судами, контрольными и другими органами, которые в соответствии с уголовно-процессуальным законодательством 84
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вправе возбуждать уголовные дела, производить предварительное следствие и дознание, а также осуществлять государственные ме​ры социального контроля за этими правонарушениями.
В юридической литературе читатель встретится и с такими при​лагательными при термине «статистика», как «моральная», «уго​ловная», «судебная», «криминологическая», «криминальная», «процессуальная», «виктимологическая», «юридическая», наконец, «статистика социальных отклонений». Каждое из них— свидетель​ство зарождения, становления и развития правовой статистики как науки и практической деятельности (подробно см. гл. III).
Исторически сложилось так, что факты общественной жизни, которые позволяют судить о нравственном состоянии общест​ва — преступления, гражданско-правовые правонарушения, адми​нистративные и дисциплинарные правонарушения, аморальные поступки — это все статистика социальных отклонений, или мо​ральная статистика, основоположником которой считается бель​гийский статистик А. Кетле.
Однако, справедливости ради, следует сказать, что приоритет в статистическом изучении самых разнообразных явлений, ха​рактеризующих «нравственное состояние» общества, и особенно в детальном статистическом исследовании преступности, как до​казал профессор С.С. Остроумов, принадлежит А.Н. Радищеву, ко​торый еще за 35 лет до напечатания труда А. Кетле разработал об​ширную программу судебной (уголовной) статистики1.
Моральная статистика ставила своей задачей исследование таких фактов общественной жизни, как, например, преступления, наказания, внебрачная рождаемость, аборты, подкидывание мла​денцев, детская беспризорность и безнадзорность, венерические болезни, проституция, нищенство, бродяжничество, пьянство, наркомания, самоубийства и др., которые, по выражению учени​ка А. Кетле Г. Майра (1841 — 1925), позволяли бы делать выводы о состоянии нравственности у людей и вместе с тем были бы до​ступны массовому наблюдению.
Обоснованно считается, что каждому обществу свойственны такие формы социальных отклонений и в тех масштабах, какие вы​текают из конкретно-исторических условий его существования — социальных, экономических, политических, нравственных и пр. В нашей стране показательным в этом отношении является состо-
 См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. М., 1976. С. 382.
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яние преступности в постсоветский период. В обществе подры​вается вера в способность власти остановить натиск преступнос​ти, «преступный мир, по существу, бросил вызов государству, всту​пив с ним в открытую конкуренцию. Появилось немало хорошо организованных преступных групп со своими мозговыми центра​ми, исполнителями, «судами», «силовыми подразделениями». Эти преступные группы расширяют свое влияние, фактически осуще​ствляют «регулирование» некоторых хозяйственных отношений, да​же «защиту» собственников, но уже по своим, криминальным, пра​вилам»1.
Очевидно, прав академик В.Н. Кудрявцев, когда пишет, что «объ​ем социально отклоняющегося поведения, его структура, причи​ны и тенденции развития позволяют судить о нравственном кли​мате данного общества, уровне законности и правопорядка, сте​пени сплоченности социальных групп, остроте классовой борьбы»2.
Показатели статистики преступности, административных пра​вонарушений, иных негативных явлений — это показатели небла​гополучия в социально-экономических, организационно-управ​ленческих, социально-психологических, нравственно-воспита​тельных и уголовно-правовых отношениях. Именно поэтому пра​вовая статистика до 1989 г. была возведена в ранг государствен​ной тайны.
Исследуемые правовой статистикой правонарушения — это ка​тегория конкретно-временная, социальная характеристика кото​рой проявляется, по крайней мере, в четырех моментах: во-первых, это их историческое происхождение; во-вторых, это деяния (дей​ствия и бездействия) конкретных людей, их сознательные волевые поступки; в-третьих, тот урон, который они наносят интересам об​щества, и, наконец, количественно-качественные параметры пра​вонарушений как индивидуального противоправного поведения, так и всей совокупности Правонарушений — не статические, застыв​шие явления, а процессы, которые развиваются в пространстве и вре​мени, испытывают существенные изменения в зависимости от изменений, происходящих в условиях социальной жизни людей^.
Количественные и качественные характеристики массива (множества) правонарушений связаны с тремя признаками ста-
1                   Российская газета. 1997. 7 марта.
2               Социальные отклонения. Введение в общую теорию. М., 1984. С. 122.
3               См.: Кудрявцев В.Н. Указ. соч. С. 192, 193.

86
Глава II. Правовая статистка и ее значение в обеспечении режима законности
тистической совокупности: иррегулярностью, т.е. внешней неза​висимостью отдельных фактов (элементов) — правонарушений, совершенных на данной территории за определенный отрезок времени, относительной устойчивостью и массовостью.
В этом качестве правонарушения могут рассматриваться как во временной плоскости (например, когда изучаемое явление ис​следуется за квартал, год, ряд лет и т.д.), так и применительно к от​дельной территории, региону (скажем, когда количественно-ка​чественные параметры правонарушений фиксируются и изучают​ся в масштабе страны, в масштабах территории субъекта федера​ции, города, района). Во всех случаях элементами изучаемой со​вокупности выступают правонарушение, лицо, виновное в его со​вершении, и избранная мера государственного социального контроля.
Ученые отмечают довольно тесную взаимосвязь правонаруше​ний (гражданских, административных, уголовных) во времени, хо​тя в пространственном, физическом смысле они и не образуют си​стемы I.
Так случилось, что в дальнейшем практически наиболее раз​работанной как в научном, так и в организационном отношении частью моральной статистики оказалась уголовно-правовая стати​стика, под которой в научном плане понимается система положе​ний и приемов обшей теории статистики, применяемых к обла​сти изучения преступности, жертв преступлений и реакции со сто​роны органов уголовной юстиции.
Ю.Д. Блувштейн предпринял попытку обосновать криминоло​гическую статистику как научную дисциплину, представляющую часть криминологии, изучающую количественные характеристи​ки процессов, относящихся к предмету этой науки, в целях вы​явления их закономерностей. При этом автор указывает на ее от​личие от уголовно-правовой статистики; удел последней — толь​ко учет и оценка деятельности органов дознания, следствия, про​куратуры, судов, исправительных учреждений. Конечно, это не так. Статистика, как явствует из изложенного (в любом ее приложе​нии), — это прежде всего метод изучения массовых обществен​ных явлений, к какой бы области они ни принадлежали. А метод
1 См.: Кудрявцев В.Н. Указ. соч. С. 204. В литературе высказан взгляд на пре​ступность как систему (см.: Вицин СЕ. Системный подход и преступность: Учеб. пособие. М.. 1980. С. 39—51).
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не может быть частью какой-либо науки, в том числе и крими-нологии.^При этом Ю.Д. Блувштейн правильно указывал, что предмет криминологической статистики — это прежде всего пре​ступность как определенное социальное явление1. А как массовое явление, добавим мы, она изучается с помощью всей совокупно​сти способов, приемов и методов, т.е. того, что обычно называ​ется собирательным термином «статистический метод», который служит для исследования причинных связей, характеризуемых множественностью причин и действий.
Судебная статистика, которая сегодня трансформировалась в пра​вовую статистику, берет начало в концепции судебного права как совокупности норм, устанавливающих и регулирующих орга​низацию и осуществление правосудия, т.е. судоустройство — гражданское, административное и уголовное, и теоретически обосновывающих их. По аналогии с судебным правом и статис​тика, отражавшая количественную сторону отправления правосу​дия, именовалась судебной2.
Отвечая на вопросы, что исследует правовая статистика и ка​кие методы она для этого применяет, необходимо иметь в виду из​ложенные выше особенности социальной статистики в узком смысле слова, т.е. как общественной науки, специфической от​раслью которой она является.
Исходя из этого следует констатировать, что правовая стати​стика как отрасль социальной статистики количественно иссле​дует разнообразные стороны правовых нарушений — уголовных, гражданских, административных, их уровень, структуру, дина​мику и направление развития, причины и условия, им способст​вующие, всю совокупность мер социального контроля, осуществ​ляемых государством и обществом над этими правонарушениями.
Учитывая то обстоятельство, что правовая статистика иссле​дует не только количественно-качественные параметры правона​рушений (состояние, уровень, динамику, структуру), но и детер​минирующие их факторы, следует отметить, что сведения о по-
1                 См.: Блувштейн Ю.Д. Криминологическая статистика. Минск, 1981.
2                 Разработка концепции судебного права, отстаивание этой концепции ве​лось и в советской юридической литературе начиная с конца 30-х годов. Усилия в этом направлении предпринимались прежде всего в Институте государства и права АН СССР. Главная заслуга в ее разработке принадлежала выдающемуся ученому, профессору Н.Н. Полянскому и члену-корреспонденту АН СССР М.С. Строговичу.
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добного рода явлениях, относящиеся к правовой статистике, со​держатся и в различных отраслях экономической и иной социаль​ной статистике (например, медицинской, демографической и др.).
Отсюда предметом правовой статистики и будет количествен​ная сторона (в неразрывной связи с качественными особенностями), во-первых, тех правовых явлении, которые входят в сферу деятель​ности правоохранительных органов, и, во-вторых, сама многогран​ная деятельность этих органов.
Таким образом, правовая статистика — это количественная сто​рона: во-первых, преступлений, лиц, совершивших преступления, и потерпевших от преступлений лиц, а также мер государствен​ного контроля над преступностью; во-вторых, гражданских спо​ров и правонарушений, ставших предметом разбирательства в су​де, арбитраже или нотариате; в-третьих, административных пра​вонарушений и мероприятий по их предупреждению со стороны административных и других контролирующих органов.
Показатели правовой статистики играют весьма серьезную роль в улучшении деятельности указанных органов, так как имен​но они наряду с другими источниками дают возможность устано​вить, как осуществляется правосудие (по уголовным, админист​ративным и гражданским делам) и утверждается судебная власть в государственном механизме как самостоятельная и влиятельная сила, независимая в своей деятельности от властей законодатель​ной и исполнительной, как защищаются основные права и сво​боды человека, соблюдаются конституционные права граждан в судопроизводстве, как работают органы внутренних дел, проку​ратура, следственные, уголовно-исполнительные и другие адми​нистративные учреждения и контрольные органы.
На современном этапе для обеспечения правопорядка наибо​лее действенным инструментом является судебный контроль. Су​дебная власть — стержневой институт, обеспечивающий правопо​рядок.
В соответствии с Федеральным конституционным законом «О судебной системе Российской Федерации» в России действу​ют федеральные суды, конституционные (уставные) и мировые судьи субъектов РФ, составляющие судебную систему РФ.
К федеральным судам относятся:
Конституционный Суд Российской Федерации;
Верховный Суд Российской Федерации, верховные суды рес​публик, краевые и областные суды, суды городов федерального зна-
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чения, суды автономной области и автономных округов, район​ные суды, военные и специализированные суды, составляющие систему федеральных судов общей юрисдикции;
Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, феде​ральные арбитражные суды округов, арбитражные суды субъек​тов Российской Федерации, составляющие систему федеральных арбитражных судов.
К судам субъектов Российской Федерации относятся кон​ституционные (уставные) суды субъектов Российской Федерации, мировые судьи, являющиеся судьями общей юрисдикции субъек​тов Российской Федерации (ст. 4)1.
Однако само наличие стройной судебной системы автомати​чески еще не обеспечивает эффективность ее работы. Как отме​чалось в Послании Президента РФ Федеральному Собранию РФ, «...из-за ее слабости не срабатывают новые принципы упраачения, не обеспечивается общая эффективность государственной власти. Не выделяя достаточных средств на судебную власть, мы теряем гораздо больше, в том числе и в финансовом отношении... Эф​фективная судебная система усиливает другие ветви власти, спо​собствует гражданскому миру и общественному согласию, дела​ет организованной и сильной экономику, не говоря уже о корен​ном перевороте в сознании людей»2.
Особую роль в условиях рыночной экономики играет система арбитражных судов. Осуществляемое ими правосудие позволяет ус​тановить жесткую дисциплину договорных отношений, пресечь эко​номический произвол чиновников, цивилизованно осуществлять процесс банкротства. Однако, как и в судах общей юрисдикции, эффективность их работы тормозится из-за недостаточного финан​сирования и отсутствия правового механизма надлежащего испол​нения судебных решений. Принятие законов «О судебных приста​вах» и «Об исполнительном производстве»3 гарантирует исполне​ние решений суда, будет способствовать значительному повыше​нию уровня договорной дисциплины, ликвидации условий для «кри​минальной юстиции».
Большие надежды возлагаются на систему мировых судей, введенных указанным Федеральным конституционным законом.
i См.: СЗ РФ. 1997. № I. Ст. 1.  Российская газета. 1997. 7 марта.  См.: СЗ РФ. 1997. № 30. Ст. 3590.
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Это позволит изменить ситуацию в сфере контроля за законнос​тью, существенном снижении нагрузки на иные судебные инстан​ции и сокращении сроков судопроизводства.
Эффективное функционирование правосудия обусловливает​ся наряду с другими факторами сбалансированной численностью адвокатского корпуса, так как в соответствии со ст. 48 Конститу​ции РФ «каждому гарантируется право на получение квалифици​рованной юридической помощи. В случаях, предусмотренных за​коном, юридическая помощь оказывается бесплатно».
Далее важно подчеркнуть, что данные правовой статистики учи​тывают лишь те преступления, которые стали предметом рассмо​трения органов уголовной юстиции (в широком смысле), а так​же те из возникших фажданских правоотношений (жилищных, тру​довых, семейных и др.), которые послужили основанием для об​ращения в суд или арбитраж с гражданским иском о принудитель​ном осуществлении нарушенного права о защите охраняемого за​коном интереса, о признании права или были подтверждены в порядке нотариального производства. То же самое, соответст​венно, относится и к административным правонарушениям.
Природа значительной части правонарушений — их латентность (скрытый характер) — не позволяет правовой статистике полно​стью (на 100%) учесть совершенные правонарушения. В этом одна из специфических черт данной отрасли статистики по срав​нению с другими отраслями социальной статистики. Последние позволяют охватывать учитываемые объекты с исчерпывающей пол​нотой (например, данные демографической статистики, статис​тика народнохозяйственной деятельности, капитального строитель​ства, транспорта, связи и т.д.).
Эти особенности правовой статистики следует постоянно иметь в виду при использовании ее данных, широко привлекая для сравнительной характеристики материалы-как экономической, так и других отраслей социальной статистики.
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Различный характер правонарушений, которые призвана учи​тывать правовая статистика, а также специфические особеннос​ти деятельности учреждений, которые осуществляют практичес-
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кие меры контроля за ними, обусловливают выделение трех само​стоятельных отраслей (разделов) правовой статистики, составля​ющих ее систему:
1)                       уголовно-правовой, имеющей своим объектом количествен​ную сторону преступности и мер государственного социального контроля над ней (наказания и иные меры уголовно-правового ха​рактера за совершение преступлений);
2)                         гражданско-правовой, непосредственный объект которой — количественная сторона гражданских правоотношений, рассмат​риваемых судом, арбитражем, нотариатом, и вынесенных ими решений;
3)                          административно-правовой, объектом которой является ко​личественная сторона административных правонарушений и го​сударственных мер социального контроля над ними (мер админи​стративного воздействия).
Практически правовая статистика отражает своими показате​лями все стадии уголовного, гражданского и административно​го процессов, причем все они характеризуют, с одной стороны, статистику принимаемых правоохранительными органами реше​ний (объем проделанной работы соответствующими органами, на​пример, дознания, прокуратурой, судами и т.д.) и результатов их исполнения, с другой — объективную действительность — соци​альные явления (процессы и события — абсолютные и относи​тельные размеры тех или иных правонарушений), по поводу ко​торых принимаются эти решения и оцениваются результаты дей​ствий.
Самостоятельным подвидом правовой статистики является статистика прокурорского надзора за соблюдением режима закон​ности, количественно отражающей многогранную деятельность про​куратуры как в центре, так и на местах. В первую очередь это над​зор за соблюдением прав и свобод человека и гражданина, над​зор за соблюдением прав человека органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, дознание и предварительное следствие, за соблюдением законности в местах содержания задер​жанных, предварительного заключения, уголовно-исполнительных учреждений. Это надзор за правотворческой деятельностью в субъ​ектах Федерации и координация деятельности по борьбе с пре​ступностью органов внутренних дел, Федеральной службы безо​пасности, налоговой полиции, таможенной службы и других пра​воохранительных органов и т.д.
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Объем их работы, как свидетельствует статистика, растет. Так, в 1994 г., например, в органах прокуратуры рассмотрено 1,5 млн обращений граждан, и 183 тыс. из них признаны обоснованными, нарушенные права граждан восстановлены. Прокуроры выявили и опротестовали за год более 72 тыс. незаконных правовых актов, нарушивших права миллионов людей. В 1996 г. в органы проку​ратуры поступило более 1 млн жалоб, 900 тыс. человек побыва​ли на приеме у прокуроров. Более чем в 200 тыс. случаев быди при​няты меры к восстановлению нарушенных прав граждан. Кроме того, реабилитировано около 36 тыс. жертв политических репрес​сий. В процессе прокурорской деятельности выявлено свыше 300 тыс. нарушений законов. За тяжкие преступления дано 427 тыс. санкций на арест, направлено в суд 1 млн 213 тыс. уголовных дел. В защиту граждан предъявлено более 170 тыс. исков в суды об​шей юрисдикции. Опротестовано 54 тыс. приговоров, вынесенных с нарушением законов.
Вопреки заверениям авторов концепции судебной реформы, что процессы приватизации, земельной реформы, коммерциализации торговли приведут в стране к росту внутренних естественных сти​мулов соблюдения законов, прокурорами только в 1994 г. было вы​явлено свыше 14 тыс. нарушений законов о собственности и при​ватизации, свидетельствующих об очевидной коррумпированнос​ти и чиновничьем беспределе исполнительной власти. А в 1996 г. выявлено около 2 тыс. преступлений, связанных с приватизаци​ей, в суд направлено 880 уголовных дел, в том числе на высоко​поставленных чиновников. Это только малая часть той огромной работы по защите прав и законных интересов личности и гражда​нина, государства, которая делается органами прокуратуры. И это притом, что в органах прокуратуры работают 7090 следователей. А об​щая штатная численность прокурорско-следственных работников составляет 28 677 человек. Так что можно представить себе нагруз​ку на каждого сотрудника этих учреждений.
Серьезной проблемой стала задолженность по заработной пла​те. За 1996 г. прокуратурой было возбуждено около 200 уголовных дел лишь по фактам, где имелись случаи «прокручивания» бюд​жетных средств либо их нецелевое использование. Много наруше​ний вскрыто в налоговой сфере, кредитно-финансовых отноше​ниях и т.д.1
1 См.: Российская газета. 1997. 18 февр., 13 марта.
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Каждая отрасль правовой статистики — уголовно-правовая, граж​данско-правовая и административно-правовая подразделяется на несколько разделов в соответствии с основными стадиями уголов​ного, гражданского и административного процессов.
Известно, что в соответствии с нормами уголовного судо​производства уголовное дело с момента его возбуждения и разре​шения проходит ряд уголовно-процессуальных стадий: 1) возбуж​дение уголовного дела; 2) предварительное расследование; 3) пре​дание суду; 4) судебное разбирательство; 5) производство в суде первой инстанции; 6) исполнение приговора; 7) производство в по​рядке судебного надзора; 8) возбуждение дел по вновь открыв​шимся обстоятельствам.
Перечисленные уголовно-процессуальные стадии в той или иной мере находят отражение в показателях уголовно-правовой стати​стики. При этом от стадии к стадии происходит процесс «сжатия» объема («эффект воронки») регистрируемых ею показателей (пре​ступлений и лиц, их совершивших), обусловленный как социаль​но-правовой природой преступности, так и процессуальной дея​тельностью соответствующих органов уголовной юстиции.
По этому признаку уголовно-правовая статистика, отражаю​щая основные этапы деятельности органов уголовной юстиции по отправлению уголовного правосудия, подразделяется на:
а)                          статистику органов предварительного расследования, кото​рая учитывает деятельность государственных органов, расследую​щих преступления и устанавливающих виновных в их совершении лиц: это статистика деятельности органов дознания, предваритель​ного следствия и прокуратуры.
Данный раздел включает, во-первых, учет и регистрацию пре​ступлений, уголовных дел, материалов о преступлениях, разрешен​ных в соответствии с уголовно-процессуальным законодательст​вом, а также лиц, совершивших преступления и потерпевших от преступлений, и, во-вторых, учет мероприятий по расследованию преступлений — сроки расследования, меры пресечения, суммы возмещенного материального ущерба, профилактическую работу и т.д.;
б)                          статистику уголовного судопроизводства, отражающую ра​боту судов всех инстанций по отправлению уголовного правосу​дия. В этом разделе производится учет, с одной стороны, коли​чественных показателей (число поступивших в суды уголовных дел, их движение, количество осужденных и оправданных лиц, штат94      Глава II. Правовая статистика и ее значение в обеспечении режима законности
ную численность и дислокацию судов и т.д.), с другой — качест​венных показателей (сроки рассмотрения уголовных дел, направ​ление дел на дополнительное расследование, виды и размеры наказания и т.д.);
в) статистику исполнения приговоров, отражающую деятель​ность учреждений уголовно-исполнительной системы по реали​зации назначенного судом уголовного наказания и Иных мер уголовно-правового характера за совершение преступлений (табл. 13).
По оперативным данным на 1 января 1998 г., численность лиц, содержащихся в местах лишения свободы, составила 1 009 763 че​ловека, что на 340 человек меньше на аналогичную дату 1997 г.1
Раздел статистики исполнения приговоров включает лимит​ную наполняемость и число тюрем, других исполнительных учреж​дений, учет различных категорий осужденных по широкому кру​гу социально-демофафических, уголовно-правовых и криминоло​гических признаков, движение контингента осужденных, состо​яние дисциплины и преступности среди осужденных, а также мероприятия администрации ИТУ по исправлению осужденных и т.д. Здесь также отражается работа судов по условно-досрочно​му освобождению и замене наказания более мягким.
Показатели уголовно-правовой статистики характеризуют, с одной стороны, деятельность органов предварительного рассле​дования, судов и исполнительно-трудовых учреждений, а с дру​гой стороны, состояние преступности.
В пределах уголовно-правовой статистики находит отражение и статистика прокурорского надзора за исполнением законов ор​ганами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, дознание и предварительное следствие, и отправлением правосу​дия по уголовным делам, а также надзор за исполнением законов администрацией органов и учреждений, исполняющих наказа​ние и назначаемые судом меры принудительного характера, ад​министрацией мест содержания задержанных и заключенных под стражу. Все это, как увидим в дальнейшем, ифает серьезную роль в улучшении работы этих органов, а также в деле изучения и предупреждения преступности.
Можно говорить не только об уголовно-правовой статистике, но и об уголовно-процессуальной статистике, которая учитывает
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Таблица
Сведения о численности и составе контингента исправительных учреждений по состоянию на 1 января 1994 г.1
13
	Учреждения системы ГУИН
	

	Число ИТК
	516

	Число мест в ИТК
	610 440

	Численность осужденных
	495 967

	. В том числе:
	

	женщин
	20 531

	больных туберкулезом
	22 224

	Число СИЗО
	164

	Число мест в СИЗО
	152 945

	Число тюрем  •
	13

	Число мест в тюрьмах
	14 870

	Численность контингента СИЗО и тюрем
	234 335

	В том числе:
	

	подследственных
	260 729

	осужденных
	73 606

	из них -- отбывающих тюремное наказание
	4846

	Число ВТК
	59

	Число мест в ВТК
	34 090

	Численность осужденных
	19 099

	В том числе:
	

	старше 18 лет
	3038

	девушек
	917

	Число ЛТП
	102

	Число мест в ЛТП
	91 369

	Численность лечащихся
	31 288

	В том числе:
	

	женщин
	1377

	наркоманов
	36

	Учреждения системы ГУЛИТУ
	

	Число лесных колоний
	222

	Численность осужденных
	95 314

	ВСЕГО
	

	Учреждений
	1076

	Лиц, находящихся в учреждениях ГУИН и ГУЛИТУ
	876 003


 См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 31.
• Данные МВД России // Российская газета. 1994. 25авг.
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процессуальную деятельность суда, прокуратуры и органов след​ствия, что является предметом науки уголовного процесса.
Кроме того, усилиями ученых (М.М. Бабаев, П.С. Дагель, В.И. Полубинский, Д.В. Ривман, Л.В.Франк идр.) обоснован виктимологический аспект изучения преступности, конечная цель которого — выработка определенных мер, позволяющих избегать ситуаций, в которых поводом к совершению преступлений может быть личность или поведение самой жертвы.
Виктимное поведение — это один из типов социально откло​няющегося поведения, имеющего свою специфику. Результаты вы​борочного обследования грабежей и разбоев по Подольскому району Московской области показали, что основная их масса со​вершается в отношении лиц, поведение которых не виктимизи-ровано. Лишь четвертая часть грабежей и пятая часть разбоев свя​заны напрямую с виктимным поведением потерпевших. Но кто эти потерпевшие? В большинстве случаев (17 из 25%, что каса​ется грабежей, и 10 из 18%, что касается разбоев) это пьяницы и алкоголики, наркоманы, бомжи и бродяги; проститутки, гомо​сексуалисты и лесбиянки, лица, занимающиеся скупкой и пере​продажей краденого, криминальными валютными сделками и т.д.; это особый контингент, здесь много виктимологических про​блем. Среди потерпевших немало (8 из 25%, что касается грабе​жей, и 8 из 18%, что касается разбоев) и таких лиц, поведение которых в принципе виктимное, во всяком случае их действия и по​ступки в какой-то мере стимулировали грабеж и разбой1.
Преступность и виктимность могут анализироваться как про​цессы социального взаимодействия. «Потерпевший и правонару​шитель, — пишет Г.Й. Шнайдер, — фигурируют в социальных про​цессах возникновения преступности и контроля за преступностью как субъекты, которые взаимно определяют и интерпретируют се​бя и свои действия»2.
Задачи виктимологии многогранны. Отечественные кримино​логи и статистики в долгу перед практикой социального контро​ля над преступностью с виктимологических позиций. Подобные исследования связаны с получением данных, относящихся к осо-
1               См.: Солодовников С.А. Криминологический анализ грабежей и разбоев в си​стеме преступного насилия и их противостояние интересам личности и общест​ва: Дисс. канд. юрид. наук. М., 1997. С. 184.
2               Шнайдер Г.Й. Криминология: Пер. с нем. / Под общ. ред. и с предисл. Л.О. Ива​нова. М, 1994. С. 350.
бому разделу уголовно-правовой статистики, который, по мнению профессора С.С. Остроумова, может быть назван статистикой виктимности. Ее основная задача — дать количественную харак​теристику личности потерпевших и их поведения по следующим направлениям: 1) совершенное преступление, личность обвиняе​мого и причиненный им вред; 2) демографические, социально-пси​хологические, правовые и другие признаки, характеризующие личность потерпевшего; 3) роль потерпевшего в конфликтной си​туации (его взаимодействие с обвиняемым, его состояние и пове​дение в момент совершения преступления, вопрос о «вине» потер​певшего — моральной, совместной, гражданско-правовой, уголов​ной и пр.)1.
Практика восприняла эти новации и отразила в соответству​ющих документах первичного учета преступлений в разделе «Ин​формация о потерпевших» — п. 30—39 статистической карточки на выявленное преступление (форма № 1), утвержденной указа​нием Генеральной прокуратуры и МВД России от 5 ноября 1996 г. Дело ученых — на основе осмысления данных статистики виктим​ности предложить практике адекватные меры профилактики вик-тимного поведения.
Вторым элементом правовой статистики является гражданско-правовая статистика. Ее основная цель — учет гражданско-пра​вовых споров, находящихся на разрешении судов общей юрисдик​ции и арбитражных судов, а также учет результатов их деятельно​сти по рассмотрению споров. К ней также относится учет и та​ких гражданских правоотношений, которые, не будучи связаны с пра​вонарушением и не являясь предметом гражданского спора, удо​стоверяются в административном, нотариальном порядке или в порядке бесспорного судебного производства (например, выда​ча нотариусом свидетельства о праве наследования, удостовере​ние завещаний и пр.).
Гражданско-правовая статистика подразделяется на два раз​дела:
1) статистику гражданского судопроизводства, отражающую работу судов всех инстанций по рассмотрению гражданских спо​ров. Этот раздел включает, во-первых, учет основных процессу-
1 См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. М:, 1976. С. 41; Франк Л.В. Виктимология и виктимность. Душанбе, 1972; Остроумов С.С. Франк Л.В. О виктимологии и виктимности // Сов. государство и право. 1976. № 4.
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альных действий суда: сроки рассмотрения, вынесение решений, рассмотрение дел в кассационной и надзорной инстанциях и пр. Сюда же относится учет деятельности органов прокуратуры в об​ласти надзора за работой судов по рассмотрению ими фажцанских дел. В данном разделе отражается также деятельность арбитраж​ных судов и нотариата;
2) статистику исполнения судебных решений, освещающую де​ятельность судебных исполнителей по приведению в исполнение решений судов по гражданским делам.
Аналогичные разделы имеет и административно-правовая ста​тистика.
Учет административных правонарушений осуществляется ор​ганами, непосредственно рассматривающими эти дела, в соответ​ствии с компетенцией, закрепленной федеральными законами.
Известно, что наряду с правоохранительными органами, об​ладающими надзорными и контролирующими функциями, в стра​не существует множество ведомственных и вневедомственных контролирующих структур. Их эффективность несоизмерима с их количеством, на что особо обратил внимание Президент РФ в своем Послании Федеральному Собранию1.
Правовая статистика в соответствии с указанными выше раз​делами практически соотносится с оперативными нуждами орга​нов, осуществляющих уголовно-правовую, административно-пра​вовую или гражданско-правовую защиту прав и интересов граж​дан, общества и государства. Поэтому на практике приходится иметь дело со статистикой милиции, налоговой полиции, прокуратуры, в том числе военной прокуратуры, Федеральной службы безопас​ности, таможенной службы, судов, государственного и ведомст​венного арбитража, нотариата, органов системы исполнения на​казаний и пр.
Итак, в подразделении уголовно-правовой статистики по ста​диям уголовного процесса отчетливо проявляется построение ее применительно к нуждам отдельных ведомств уголовной юстиции и судов, что, однако, не является непреодолимым препятствием в координации их деятельности по государственному социально​му контролю над преступностью. «Вместе с тем, — как правиль​но отмечали В. В. Панкратов и А. Р. Шляхов, — полного слияния ведомственных систем статистики не может произойти, так как каж-
1 См.: Российская газета. 1997. 7 марта.
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дое юридическое ведомство имеет свои цели, задачи и функции, которые лишь частично решают конечную задачу на общегосудар​ственном уровне»1.
Уяснение сущности и предмета правовой статистики будет не​полным, если хотя бы в самых общих чертах не рассмотреть ее вза​имоотношения и связи с другими науками, место в системе со​временных юридических знаний.
Понятие «место» в системе наук, по мнению академика Б.М. Ке​дрова, выражает два аспекта: «...во-первых, совокупность всех свя​зей и отношений между данной наукой и непосредственно с ней соприкасающимися науками, а через них и более отдаленными от нее, следовательно, со всей суммой человеческих знаний; это от​вечает рассмотрению вопроса с его структурной стороны; во-вто​рых, определенную ступень развития научного познания, отража​ющую соответствующую ступень развития самого внешнего мира, а тем самым наличие переходов между данной наукой и непосред​ственно примыкающими к ней в общем ряду наук, что отвечает рас​смотрению вопроса с его исторической и генетической стороны»2.
Напомним, что с момента своего зарождения, становления и по​следующего развития правовая статистика основывается, с одной стороны, на единых принципах общей теории статистики, а с дру​гой — на положениях тех юридических наук, которые раскрыва​ют социально-правовую сущность отраженной в статистических показателях ее соответствующих отраслей объективной действи​тельности — социальных явлений (процессов и событий).
С этих позиций можно говорить о месте и взаимосвязи как в це​лом правовой статистики с правоведением, так и ее отдельных от​раслей с соответствующими отраслями правовой науки.
Эта связь очевидна. Так, уголовно-правовая статистика нахо​дится в неразрывном единстве с уголовным правом и процессом, криминологией, уголовно-исполнительным правом, криминали​стикой, определяющими социально-правовую сущность, мате​риальную природу основных объектов ее наблюдения. То есть, еще раз напомним, здесь налицо теснейшая взаимосвязь уголовно-пра​вовой статистики, с одной стороны, и уголовного права и про​цесса, криминологии, всех наук криминалистического комплек​са в особенности, — с другой.
1                  Правовая кибернетика социалистических стран. М., 1987. С. 222.
2                 Кедров Б.М. Классификация наук. Т. 2. М.. 1965. С. 489.
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Уголовное право, например, дает критерии, позволяющие от​делить преступное поведение от непреступного; отнесение конкрет​ного деяния к числу преступных осуществляется процессуаль​ным решением. Таким образом, уголовное право и уголовный про​цесс очерчивают границы преступности — объекта наблюдения уго​ловно-правовой статистики.
Предоставляя указанным наукам соответствующие данные о количественно-качественных параметрах преступности, их из​менении во времени и пространстве, о работе органов уголовной юстиции, правосудия, статистика способствует тем самым разви​тию этих наук, их постоянной связи с практикой. Так, например, данные уголовно-правовой статистики (как и криминологичес​кая информация в целом) позволяют уточнить эффективность дей​ствия соответствующих уголовно-правовых норм и учесть эти показатели в процессе правотворчества, при корректировке уго​ловного закона, т.е. криминализации или декриминализации де​яний.
Что касается криминологии, то проводимые ею изучения пре​ступности — это всегда статистико-криминологические исследо​вания, на базе которых анализируются и оцениваются ее особен​ности в каждый конкретный период времени. Они призваны об​наруживать рассогласование между количественными и особенно качественными характеристиками преступности и уголовно-пра​вовой политикой государства. Уголовно-правовая политика явля​ется отражением скорее внутренней политики государства, чем тен​денций современной преступности. Статистико-криминологиче​ские показатели — надежные индикаторы, предупреждающие об​щество о том, что существующие нормы закона уже неадекватны требованиям современного общества и нужна их соответствующая корректировка.
В условиях резко изменившейся ситуации в стране стратеги​ческие задачи, стоящие перед уголовно-правовой политикой, ос​таются неизменными и требуют лишь скорейшего осуществления: через разработку общенациональной программы государствен​ного контроля над преступностью (Основ государственной поли​тики в области борьбы с преступностью), системную реформу за​конодательства криминального комплекса, коренную перестрой​ку органов уголовной юстиции и судебной системы — переход к ка​чественно иным, более надежным и цивилизованным формам уго​ловно-правового контроля над преступностью.
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На достижение этих результатов можно рассчитывать лишь при условии, если наметится «прорыв» в решении основополагающих политических и социально-экономических проблем, агонизирую​щий казарменный социализм уступит дорогу новым отношениям и на этой основе сформируется общественное согласие, которое и потребует соответствующего правового обеспечения'.
Право, закон — всегда компромисс различных социальных сил, реализующих свое стремление к свободе. И в этом смысле коли​чество уголовно-правовых запретов также должно определяться ра​зумным компромиссом между законодательным ограничением свободы (в виде системы таких запретов) и отсутствием их в от​ношении некоторых форм антиобщественного поведения, т.е. компромиссом между свободой и ее ограничением2.
Адекватность отражения действительности в процессе право​творчества во многом определяется полнотой и объективностью информации о социальных явлениях и процессах, в значительной мере зависит от состояния и «пропускной способности» каналов поступления такой информации и от восприимчивости к ней са​мого законодателя. «Из всех областей права наиболее изменчивым является право уголовное: на понятиях о преступлении и наказа​нии с наглядностью отражаются все политические и социальные перевороты народной жизни, и чем быстрее развивается жизнь, тем быстрее совершаются эти реформы»3.
Отрыв уголовно-правовой статистики от криминалистических наук и последних от статистики ведет, как свидетельствует исто​рический опыт, к бесплодным схоластическим построениям, к уходу от реальной действительности. Говоря о научных основах правовой статистики — статистической методологии как совокуп​ности специфических способов, приемов, методов, с помощью ко​торых она изучает различные явления, в том числе и правонару​шения, необходимо исходить из того, что они разрабатываются об​щей теорией статистики и в определенной мере инвариантны по отношению к конкретному содержанию данных правовой стати​стики.
1                См.: Коробеев А.И., Усе А.В., Голик Ю.В. Уголовно-правовая политика: тен​денции и перспективы. Красноярск, 1991. С. 238.
2              См.: Наумов А.В. Уголовный закон в условиях перехода к рыночной эконо​мике // Сов. государство и право. 1991. № 2.
3                 Таганцев Н.С. Русское уголовное право. Лекции. Часть Общая. Т. 1. М., 1994. С. 105.
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§ 3. Научно-практическое значение материалов правовой
статистики
Обращая внимание на значение материалов правовой стати​стики, в основном следует сказать об уголовно-правовой статис​тике, что ни в коей мере не умаляет места, роли и значения дру​гих ее отраслей. Дело в том, что, как отмечалось, основной и на​иболее разработанной отраслью правовой статистики является именно ее уголовно-правовая отрасль, отражающая своими пока​зателями все стадии уголовного процесса, начиная со стадии предварительного расследования и кончая стадией исполнения при-говбра.
Говоря о научно-практическом значении правовой статисти​ки, необходимо еще раз напомнить, что оно определяется не столько тем, что статистика как один из важнейших источников социально-правовой информации о преступности и иных право​нарушениях сообщает, в каких размерах население страны в це​лом или отдельных ее регионов участвует в преступных действи​ях, т.е. статистика является обобщенным выражением государст​венно-правовых мер контроля над правонарушениями, а тем, что статистика — это один из самостоятельных специфических мето​дов исследования общественных процессов и явлений, позволяющий об​наруживать закономерности и тенденции правонарушений и да​вать им количественную оценку.
Иными словами, правовая статистика — это исследовательский инструмент. «Статистический метод, -т- подчеркивал еще в про​шлом веке Н.С. Таганцев, — в изучении преступлений и наказа​ний может сыграть огромную роль и притом не только в интере​сах науки, но и практики. Только этим путем можно изучить раз​витие преступности, — изучить условия, оказывающие на нее свое влияние... С другой стороны, этим путем мы можем получить единственно верный масштаб успешности действий органов су​дебной власти, иметь постоянный и действительный контроль над ними. Но работы этого рода представляют громадные за​труднения — разновидность явлений затрудняет счет, надо хоро​шо, их знать, чтобы разложить на составные элементы»1.
1 Журнал гражданского и уголовного права. 1873. № 6. С. 250, 252. Цит. по: Остроумов С.С. Очерки по истории уголовной статистики дореволюционной Рос​сии. М., 1961. С. 188.
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Статистика, как отмечалось, разрабатывает методы количе​ственного анализа, широко используемые другими науками, в том числе и юридическими. А что касается уголовного права, уголовного процесса, криминологии и других криминалистиче​ских наук, то они не могут существовать без данных правовой, в данном случае уголовно-правовой, статистики. Поэтому спе​циалист в области общественных наук вообще и юридических в ча​стности должен хорошо знать статистику, основные приемы статистического анализа, уметь ориентироваться в вопросах ее те​ории.
Для обществоведа статистика важна еще и потому, что она, как никакая иная наука, в высшей степени идеологизирована. Уме​лое использование ее методологического арсенала нечестными руками преследует апологетические цели. Так, статистические дан​ные о преступности используются как правящей элитой для мо​билизации поддержки путем периодического объявления «кре​стового похода» против преступного мира, так и оппозицией — для доказательства неспособности власть предержащих эффектив​но ограничивать и контролировать ее масштабы. Именно об этом свойстве статистики писал Н.С. Таганцев. В статье «Свод статистических сведений по делам уголовным, возникшим в 1872 г.», высмеивая модную в 70-х годах XIX в. привычку тог​дашней интеллигенции все доказывать статистикой, используя для этого любые статистические данные и жонглируя ими, Таганцев писал: «Статистические данные, статистический метод составля​ют любимый конек большинства наших современных публици​стов, теоретиков и практиков, начиная от самих ученых и кон​чая полуграмотными. Всякий с апломбом доказывает статисти​кой свою правоту». В то же время, заключает Таганцев, большин​ство не знает статистику и берут самые «шальные цифры» на ве​ру, лишь бы они подтверждали их точку зрения. Он призывает критически подойти к цифрам и серьезно изучить статистику, ко​торая имеет важнейшее значение для юридической науки и прак​тики1.
Время, переживаемое Россией, обусловливает трудности раз​личения социально-исторической действительности и видимости (кажимости в философии) на различных уровнях практики, в том числе и юридической — правотворческой, правоприменительной
1 Там же.
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и в особенности правоохранительной. Без подлинно научной ста​тистики здесь не обойтись.
Криминальная реальность — относительная понятийная кате​гория. В большей мере, чем уголовное законодательство, даже иде​альное, она определяется иными факторами — социальными, экономическими, политическими процессами, происходящими в об​ществе переходного периода. Правильно отмечается в литерату​ре, что «в настоящее время мы имеем преступность переходного периода, в котором сильно влияние прежних воззрений, сущест​вует оценка ценностей, ориентированная на нормы прошлого, на​стоящее воспринимается как временный период. Поэтому вновь принимаемые законы часто оказываются неэффективными и их слабая эффективность заложена как в отношении к ним граждан, так и в механизме действий самих законов»1.
Кроме того, и это особенно важно, в новой реальности, обус​ловливающей не мифическую цель — ликвидацию и искоренение преступности, а контроль над ней, удержание в определенных гра​ницах, снижение ее уровня и общественной опасности, эффектив​ное управление этим процессом предполагает наличие высококаче​ственной (научно обоснованной, своевременной, достоверной, пол​ной) информации, являющейся результатом регистрации, обобще​ния и тщательного изучения массы фактов правонарушений и госу​дарственных мер социального контроля над ними.
Решение задач контроля, планирования и управления в сфе​ре деятельности органов уголовной юстиции немыслимо без уго​ловно-статистической и другой информации, которая,является важ​ным средством социального регулирования в этой сфере.
Если иметь в виду, что функционирование институтов соци​ального контроля над правонарушениями связано со значитель​ными материальными затратами (известно, что дешевая юстиция очень дорого обходится народу), то естественно полагать, что правовая статистика обосновывает (или должна обосновывать) со​ответствующие статьи расходов как федерального, так и местно​го бюджетов на правоохранительную деятельность и обеспечение безопасности государства. В этом случае уголовно-правовая ста​тистика становится аргументом, позволяющим правоохранитель​ным органам обосновывать свою роль и место в обществе. Как пи-
I Серебрякова В.А. Социальный механизм взаимодействия закона и преступ​ности // Преступность и закон. Тезисы конференции. М.. 1996. С. 10, 11.
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шет немецкий ученый Г.Й. Шнайдер, «уголовная юстиция и ор​ганы применения наказания заинтересованы в том, чтобы «уме​ренно пугать» общественность и тем самым гарантировать себе по​лучение тех кадровых и материальных ресурсов, которые понадо​бятся ей в будущем для решения своих задач по борьбе с преступ​ностью»1.
Информируя законодателя, всех граждан хотя бы о численно​сти и плотности сотрудников правоохранительных органов на 100 тыс. человек населения у нас и в развитых странах, о расхо​дах государства на содержание правоохранительных органов, в ча​стности о том, что заработная плата следователя районного зве​на органов внутренних дел, в отличие от сержанта американской полиции, не 36 тыс. долл. США в год, а всего лишь 5,5—6 млн руб.2, она должна убедить налогоплательщика в рациональности распре​деления средств бюджета.
Уголовно-правовая статистика обеспечивает необходимыми сведениями эмпирического характера (об уровне, состоянии, структуре и динамике преступности, причинах и условиях, спо​собствующих совершению преступлений, личности преступника, социальных последствиях преступности, ее виктимологических аспектах и др.) все основные направления оперативно-служебной деятельности соответствующих правоохранительных органов.
Важным конституционным органом, на который возложены задачи в области обеспечения безопасности личности, общества и государства от преступных и иных противоправных действий, яв​ляется Совет Безопасности РФ. Естественно, существенное зна​чение в деле реализации им указанных задач имеют материалы пра​вовой (в большей мере уголовно-правовой) статистики. В этих це​лях Указом Президента РФ от 19 сентября 1997 г. образована Меж​ведомственная комиссия Совета Безопасности РФ по защите прав граждан и общественной безопасности, борьбе с преступно​стью и коррупцией (председателем которой (по согласованию) на​значен Генеральный прокурор РФ Ю.И. Скуратов)3. В ее состав входят руководители федеральных органов государственной вла​сти и (или) их заместители, в том числе правоохранительных ор​ганов, другие лица.
1                   Шнайдер Г.Й. Указ. соч. С. 105.
2               См.: Российская газета. 1995. 7 агтр.
3               См.: СЗ РФ. 1997. № 39. Ст. 4527.
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Важнейшие функции комиссии — разработка основных направ​лений стратегии и подготовка предложений Совету Безопаснос​ти по выработке и реализации государственной политики в этой области, оценка эффективности функционирования системы обеспечения защиты граждан от преступных и иных противо​правных действий и подготовка предложений по ее совершенст​вованию, анализ и прогнозирование состояния преступности и иных криминальных явлений в целях обеспечения обществен​ной безопасности, обобщение практики борьбы с коррупцией в фе​деральных органах государственной власти и внесение предложе​ний по профилактике этого вида противоправных действий.
Осуществляя эти функции, комиссия наряду с другими необ​ходимыми материалами и информацией в полном объеме ис​пользует данные правовой статистики.
Материалы правовой статистики широко применяются и как средство оперативного руководства вышестоящих органов подчи​ненными и постоянного контроля за их деятельностью. Количе​ственно фиксируя результаты деятельности органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры, судов, арбитража и т.д., правовая статистика тем самым помогает выявить типичные не​достатки и принять своевременные меры к их устранению в це​лях укрепления режима законности. Например, показатели стати​стики МВД позволяют судить о работе его отдельных служб по рас​крываемости преступлений, соблюдению сроков расследования, возмещению материального ущерба и т.д.
Важную роль играют материалы статистики и в распростра​нении положительного опыта.
Так как уголовно-правовая статистика дает необходимый ма​териал, характеризующий работу органов уголовной юстиции, она может использоваться и для решения вопросов о дислокации, финансировании правоохранительных органов, планировании штатного расписания, подготовки кадров для этих органов, повы​шения их квалификации и т.п.
Приведем наглядный пример. В 1994 г. в связи с обвальным ростом тяжких преступлений в Московской городской прокура​туре был образован отдел по расследованию бандитизма и убийств. Этот отдел начал работать параллельно с уже существующими след​ственными отделами. Общее число следователей возросло с 27 до 37 человек. А когда стало очевидно, что это преобразование не по​спевает за развитием событий в криминальном мире, было при-
нято решение объединить параллельные структуры с увеличени​ем штата следователей до 50 человек. Между тем нагрузка на следователей увеличивается едва ли не с каждым днем. Постоян​но растет число сложных дел, по которым приходится работать брига​дами'.
В настоящее время во многих регионах России также созданы специальные подразделения из сотрудников прокуратуры по рас​крытию умышленных убийств и бандитизма.
Существенную роль материалы правовой статистики играют в про​цессе координации деятельности разных структур правоохранитель​ных органов и органов правосудия, преодоления их разобщенно​сти и снятия взаимных претензий.
Судебная система — сердцевина правоохранительной деятель​ности. Ее задачам подчинено выполнение практически всех дру​гих правоохранительных функций. Независимо от того, входит или не входит судебная система в правоохранительную2, люди, пред​ставляющие обе эти системы, не могут с цифрами в руках не об​щаться в профессиональном плане ради достижения общей зада​чи — обеспечения российским гражданам права на безопасность. При всей своей специфичности судебная система конституцион​но входит в единую государственную власть. Оставаясь независи​мыми и подчиняясь только закону, суды в то же время не могут отрешиться от стоящих перед государством в целом и в области  контроля над преступностью задач. И в этом отношении статис​тика судимости — важный индикатор благополучия (или небла​гополучия) общества.
Эта ветвь государственной власти должна стать главным арби​тром правового государства, продвижение к которому объявлено одной из основных целей переустройства российской государст​венности в ближайшем будущем3.
Координируют деятельность органов внутренних дел, органов Федеральной службы безопасности, органов налоговой поли​ции, органов таможенной службы и других правоохранительных
1                См.: Муров О. Кадровые трудности мешают борьбе с бандитизмом // Центр PLUS. 1995. Январь. № 5.
2                 Ранее суды включались в правоохранительные органы и считались частью карательного аппарата. Судьи избирались на сессиях местных Советов и проходи​ли сначала партийный фильтр. Судебная система не была самостоятельной вет​вью власти. Существовали органы единой государственной власти, которые вы​полняли функции наказания.
3              См.: Гуценко К.Ф., Ковалев М.А. Указ. соч. Сб.
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органов Генеральный прокурор РФ и подчиненные ему проку​роры.
Координация деятельности этих государственных структур призвана способствовать повышению действенности правовой защиты личности и ее собственности со стороны судебной влас​ти, органов прокуратуры, МВД, налоговой полиции, ФСБ.
В целях обеспечения координации деятельности указанных ор​ганов прокурор наряду с другими мероприятиями истребует ста​тистическую и другую необходимую информацию.
Кроме того, система организационных и юридических средств зашиты прав личности невозможна без разветвленной и доступ​ной инфраструктуры правовой помощи гражданам со стороны та​ких институтов, как адвокатура и нотариат. Естественно, стро​гий государственный и муниципальный контроль за их деятель​ностью основан на соответствующих материалах правовой ста​тистики. Оказание правовой помощи гражданам не должно за​висеть от стихии рынка услуг, так как это вызовет нежелатель​ные последствия'.
Третье направление широкого применения материалов правовой статистики — сфера законотворчества. В этом отношении труд​но переоценить роль, место и значение правовой статистики, криминологической информации в частности, в определении правовой политики государства в целом и уголовно-правовой в особенности: ее тенденций в сфере криминализации и декри​минализации, пенализации и депенализации, изучения эффектив​ности уголовного наказания как элемента системы социального контроля и достижения его целей (восстановление социальной спра​ведливости, исправления осужденного и предупреждения совер​шения новых преступлений и т.д.)2.
Объективные показатели состояния преступности, правонару​шений в целом и реального контроля над ними имеют важное зна​чение для разработки государственной программы борьбы с ни​ми на длительную перспективу и краткосрочных, как федераль​ных, так и региональных программ борьбы с преступностью3.
1                   «О действенности государственной власти в России». Послание Президен​та РФ Федеральному Собранию РФ // Российская газета. 1995. 17 янв.
2                    См., например: Коробеев А.И., Усе А.В., Голик Ю.В. Указ. соч.; Загородни-ков Н.И. Советская уголовная политика: Учеб. пособие. М., 1979; и др.
3             См., например: Федеральная целевая программа по усилению борьбы с пре​ступностью на 1996-1997 годы // СЗ РФ. 1996. № 22. Ст. 2696.
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Разработка проектов законов в области различных отраслей пра​ва, уголовного и гражданского процесса, а также в области судо​устройства не может обойтись без показателей, освещающих рас​пространенность конкретных видов правонарушений, практиче​ское применение отдельных статей действующего законодатель​ства, жизнеспособность тех или иных его норм, прогнозирование правовых изменений и т.д.
Как отмечает Д.А. Керимов, «правовые нормы могут способ​ствовать ускоренному или оптимальному осуществлению одних и за​медленному наступлению, а то и вовсе предотвращению других об​щественных отношений. Для этого законодателю нужна полная и объ​ективная информация».
Информационное обеспечение законотворчества имеет и тот чрезвычайный смысл, что позволяет прогнозировать предстоящие последствия конкретного правового регулирования. Такое прогно​зирование не только заранее покажет обоснованность тех или иных законодательных актов либо их обреченность на бездействие, но и помешает принятию правовых установлений, грозящих нор​мальной общественной жизнедеятельности»'.
Иллюстрируя своими данными практику применения тех или иных законов, характеризуя движение определенных правонару​шений, правовая статистика подтверждает целесообразность или, наоборот, нецелесообразность действия в данный период конкрет​ного закона, его эффективность. Отсюда может возникнуть необ​ходимость установления новых форм борьбы с определенными пра​вонарушениями.
Объективно и субъективно обусловленная болезненность пе​рехода от одной системы организации общественного строя к дру​гой требует наблюдения за реакциями населения на происходя​щие в нем события и процессы. Это, в свою очередь, вызывает не​обходимость разработки индикаторов — системы интегративных показателей, в том числе и о правонарушениях в целом, и преступ​ности в частности. Их регулярная публикация позволяет на всех уровнях (местном, региональном и государственном) видеть оча​ги напряженности, определять их устойчивость и общественную опасность и вовремя принимать меры к их минимизации.
Широкое применение материалы правовой (в данном случае уголовно-правовой) статистики имеют и в ведомственном нормо-
' Керимов Д.А. Потенциал российского правоведения // Социс. 1997. № 3. С. 8.
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творчестве: подготовке директив, приказов, решений коллегии МВД России, Генеральной прокуратуры РФ.
Трудно переоценить роль и значение материалов правовой (в данном случае судебной) статистики в подготовке руководящих постановлений Верховного Суда РФ (как по уголовным, так и по гражданским делам), имеющих важное значение в отправлении пра​восудия на принципах законности, обеспечения единообразия применения закона.
Еще одно важное направление использования материалов право​вой статистики относится к области теоретического исследования правонарушений и связанных с ними проблем. Давая необходимый эм​пирический материал, характеризующий количественно-качествен​ные параметры правонарушений, правовая статистика использу​ется для выработки гипотез и теорий о причинах правонарушений, о влиянии на них некоторых экономических и социальных факто​ров (например, урбанизации, инфляции и безработицы), дает воз​можность прогнозировать развитие правонарушений вообще и пре​ступности в частности в том или ином регионе, подкрепляет со​ответствующие научные рекомендации, положения и выводы и де​лает их неоспоримыми, доказательными. Обогащая науки крими​нального комплекса знанием конкретных фактов и явлений, на ста​тистическом уровне она показывает, где, как и при каких условиях совершаются правонарушения, насколько значительна их связь с дру​гими социальными явлениями.
В заключение несколько слов о направлениях использования материалов гражданско-правовой статистики.
На основе ее данных констатируется состояние гражданско-пра​вовых споров и нарушений, ставших предметом разбирательства в суде, определяются их структура и динамика. Это первое направ​ление. Только после этого можно переходить к выяснению причин и условий, способствующих совершению нарушений, что являет​ся вторым направлением использования материалов гражданско-правовой статистики. Их реализация, особенно в условиях фор​мирования новых экономических, политических и социальных от​ношений, современной иерархии социальных ценностей, позво​ляет разрабатывать конкретные меры по выявлению и устранению причин, приводящих к нарушениям и спорам в области обязатель​ственного, хозяйственного, финансового, налогового, семейного, жилищного, трудового и других отраслей права.
Контрольные вопросы и задания
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Третьим направлением использования материалов граждан​ско-правовой статистики следует считать изучение сторон в граж​данском процессе — истцов и ответчиков, что несомненно пред​ставляет серьезный научный и практический интерес.
Наконец, четвертое направление — изучение всей системы мер предупреждения гражданских споров и нарушений, т.е. эф​фективности работы прокуратуры, суда, нотариата, контролиру​ющих органов в области рассмотрения таких споров. Уместно подчеркнуть, что указанные направления использования матери​алов гражданско-правовой статистики тесно связаны между собой, поскольку исследование гражданскогправовых споров и наруше​ний ведется не изолированно, а в связи с оценкой деятельности соответствующих органов, осуществляющих их рассмотрение.
Контрольные вопросы и задания
1.                     Дайте понятие правовой статистики как отрасли социальной ста​тистики.
2.                        Что является предметом правовой статистики?
3.                          В чем заключаются специфические особенности применения ста​тистического метода при исследовании преступности?
5.                          Назовите основные разделы правовой статистики.
6.                          Раскройте подразделение уголовно-правовой статистики по стади​ям уголовного процесса.
7.                        Определите основные задачи и направления применения статис​тических методов в науке и практике борьбы с правонарушениями.
Задание 1. Количественные и качественные характеристики правона​рушений как целого тесно связаны с тремя свойствами всякой статис​тической совокупности: иррегулярностью, массовостью и устойчивостью.
Раскройте содержание и характер этих свойств правонарушений.
Задание 2. Осмыслите содержание и объем таких понятий: социаль​ная статистика, моральная статистика, криминальная статистика, крими​нологическая статистика, угрловно-правовая статистика, судебная стати​стика, административно-правовая статистика, гражданско-правовая ста​тистика, процессуальная статистика, виктимологическая статистика, ста​тистика социальных отклонений, юридическая статистика, правовая ста​тистика.
Изобразите схематически соотношение этих понятий.
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§ 1. Краткий обзор истории судебной (уголовно-правовой) статистики дореволюционной России2
Историю уголовно-правовой статистики России следует начи​нать с организации в 1802 г. министерств. Именно с этого време​ни стали регулярно накапливаться данные уголовно-правовой статистики, как было предписано законом.
Собирание различных статистических сведений существовало и раньше, но, как правило, оно не носило систематического ха​рактера, а в материалах описывалось экономико-географическое положение отдельных регионов и почти не содержалось сведений о преступлениях, преступниках и деятельности органов, осуще​ствляющих правосудие, т.е. предмета уголовно-правовой статис​тики3. С целью обеспечения наиболее эффективного проведения внешней и внутренней политики правительство осуществило ряд реформ и, в частности, реорганизацию государственного аппара-
1                    Обращению к истории правовой статистики мы хотим предпослать слова И.И. Карпеца: «Самое нетерпимое, что может быть в науке и на практике, — это забвение прошлого, которое сродни невежеству и ведет к "открытию" уже открытых истин, выдаваемых за "последнее слово" научной мысли» (Карпец И.И. О теоретических концепциях М.Н. Гернета по проблемам преступности // Гернет М.Н. Избр. произведения- М., 1974. С. 621).
2                При изложении этого вопроса нами использованы работы С.С. Остроумо​ва: Очерки по истории уголовной статистики дореволюционной России. М, 1961; Советская судебная статистика. М.. 1976.
3               Об уголовной статистике упоминается в работах по географии и статисти​ке русского государственного деятеля, обер-секретаря Сената (с 1727 г.). автора первого экономико-географического описания России И.И. Кириллова (1689—1737).
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та, что в свою очередь потребовало создания совершенно новой системы государственной статистики.
Манифестом от 8 сентября 1802 г. об учреждении минис​терств было положено начало новой системе государственной статистики, в частности уголовно-правовой, сосредоточивавшей​ся в то время в основном в Министерстве юстиции и Министер​стве внутренних дел.
Вся .статистика Министерства внутренних дел подразделялась на основную и текущую, включавшие донесения «по предметам полиции», руководство которой было возложено на МВД.
Указанные «предметы» должны были, с одной стороны, вы​явить всевозможные деяния, нарушающие правопорядок, ас дру​гой — показать, как справляется полиция с возложенными на нее обязанностями.
Программа наблюдения «по ведомству полиции» была опре​делена циркуляром-от 19 сентября 1802 г. с учетом понимания ста​тистики не столько как числовых данных, сколько как деятель​ности по описанию достопримечательностей государства.
Непосредственно числовые данные в отчетах встречаются до​вольно редко; однако они есть, причем с их помощью осуществ​ляются отдельные сопоставления и даже вычисляются некоторые обобщающие показатели (например, число убийств и самоубийств на 10 тыс. жителей).
Опираясь на труды историка права профессора Б.С. Ошерови-ча, С.С. Остроумов'убедительно доказал, что у истоков организа​ции уголовно-правовой (судебной) статистики России, как уже от​мечалось, стоял А.Н. Радищев. Приглашенный, как известно, для участия в «комиссии по выработке законов», созданной Алек​сандром I, A.H. Радищев представил свой проект «О законопо​ложении», который оказал существенное влияние и на начало ор​ганизации сбора отчетных материалов в России министерствами внутренних дел и юстиции.
Обосновывая своевременность и необходимость дать народу но​вое законоположение, Радищев считал, что разработка новых, гу​манных законов возможна только тогда, когда в распоряжении ко​миссии будет находиться полноценный статистический материал, правдиво освещающий объем и виды преступности, ее причины, осуществление правосудия и т.д. Он предложил замечательную си​стему таблиц («ведомостей»), необходимых, по его мнению, для разработки новых законов в области отдельных отраслей пра-
ва, и с особенной глубиной наметил программу статистическо​го исследования преступлений и наказаний, опередив в этом во​просе на много лет западноевропейских ученых.
«Я за нужное и необходимое почитаю, — писал Рдцищев, — иметь в комиссии из всех губерний, из всех присутственных мест (курсив ред.) следующие ведомости... Сии ведомости должны за​ключать в себе: 1) Происшествие или описание, как совершилось преступное дело. 2) Какое было побуждение или какая была причина к совершению деяния. 3) Какие употреблены были средства к обнаружению истины. 4) Какие были доказательства, что преступление совершено. 5) Каким законом руководствова​лись судьи при решении дела, т.е. то ли сие происшествие имен​но, которое в законе означено. 6) Какое положено было преступ​нику наказание»'.
Только после получения обширного материала по указанной автором программе можно было принимать меры к устранению без​закония и создавать новые, единые для всех законы.
А.Н. Радищев настаивал на статистическом отражении всего судопроизводства России, всей судебной практики и, в частнос​ти, на учете преступности самих представителей Фемиды (взят​ки, злоупотребление властью и пр.). Он призывал собирать и изу​чать статистические данные за большой промежуток времени, исследовать преступность по определенным периодам в динами​ке, что позволило бы определить ее причины, поставить вопрос о целесообразности смертной казни2.
Эти и ряд других прогрессивных для того времени предложе​ний А.Н. Радищева по вопросам совершенствования уголовно-пра​вовой (судебной) статистики позволяют считать его ее основопо​ложником. Однако, как это часто бывало в России, поняв невоз​можность провести в жизнь свои воззрения, разуверившись в эф​фективности работы комиссии по составлению новых законов, Ра​дищев не пошел на компромисс со своей совестью. После заме​чания председателя комиссии графа Завадовского (1739—1812) о том, что «не пора ли угомониться и не забыть о Сибири», Радищев по-
1                 Радищев А.Н. О законоположении //Неизданная записка с предисловием А.З. По-пельницкого // Голос минувшего. 1916. № 12. С. 82. Записка впервые вошла в «Избранные философские и общественно-политические произведения» А.Н. Ра-дишева 1952 г. и в т. Ill Поли. собр. его сочинений, 1952
2            См.: Радищев А.Н. Избранные философские и общественно-политические про​изведения. М.', 1952. С. 461.
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кончил жизнь самоубийством (12 сентября 1802 г.), написав не​задолго до смерти: «Потомство отомстит за меня».
Поощряя печатание и перевод прогрессивной литературы, Александр I разрешил опубликование отчетов министерств и поль​зование архивными материалами, что вызвало сопротивление не толь​ко провинциальных чиновников типа героев гоголевского «Реви​зора», но и крупных сановников, считавших статистику вредной «яко​бинской» затеей. Например, даже Н.М. Карамзин (1766—1826) от​носился отрицательно к широкому развитию статистики в России1.
Доступ к фактическим материалам имел безусловно прогрес​сивное значение и сыграл большую роль в деле развития статис​тической науки. Кроме обсуждения в прессе регулярных отчетов министерств и издания специального «Статистического журнала», создателем которого, как уже отмечалось, был К.Ф. Герман, ста​тистика как обязательный предмет вводится в гимназиях и уни​верситетах. В 1804 г. в императорской Академии наук открылась кафедра статистики, ученым было разрешено пользоваться офи​циальными материалами в казенных учреждениях. Однако це​лый ряд сведений, например о политических преступлениях и фи​нансах, считался государственной тайной.
Академик К.Ф. Герман был первым русским уголовным ста​тистиком, пытавшимся всесторонне проанализировать причины преступности на основе официально опубликованных данных. Исследуя статистические материалы о числе преступлений и са​моубийств, используя обобщающие показатели, он стремился доказать закономерность и причинную обусловленность подобных событий. В докладе на эту тему на заседании Академии наук, сде​ланном за 13 лет до выхода в свет работы А. Кетле «О человеке, развитии его способностей, или Опыт социальной физики», Гер​ман говорил: «Важность научных изысканий о насильственной смерт​ности заключается в том, что ею до некоторой степени опреде​ляется нравственное и политическое состояние народа, ибо глав​ными причинами преступлений являются обычно крайности: ди​кость нравов или их эгоистическая утонченность, неверие или фа​натизм, анархия или гнет, крайняя бедность или чрезмерная рос​кошь»2. Взгляды Германа о связи преступности с социальными
1                  См., напр.: Корф М.А. Жизнь графа Сперанского. СПб., 1861. С. 180.
2               Цит. по: Остроумов С. С. Очерки по истории уголовной статистики дорево​люционной России. С. 66.
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явлениями, о причинной обусловленности преступности были для того времени безусловно прогрессивными.
С 1804 г. и вплоть до Октябрьской революции губернаторы обя​заны были представлять Министерству внутренних дел, а затем Ми​нистерству полиций, учрежденному в 1811 г. (в его структуре бы​ло статистическое отделение, руководил которым до 1838 г. К.Ф. Герман), ежегодные отчеты с целым рядом числовых прило​жений. По вопросу статистики преступлений и наказаний к отче​ту прилагалась особая ведомость, содержавшая наряду с цифро​выми данными некоторые пояснения. Особое внимание обраща​лось на число преступлений («случаев»), сословную принадлежность преступников, их численность. Из этого можно сделать вывод, что уже изначально преступность учитывалась в двух взаимосвязанных единицах измерения — деяниях (фактах) и лицах, их совершив​ших, с применением некоторой группировки преступлений. Кро​ме годовых отчетов, губернаторы обязаны были посылать в мини​стерство ежемесячные ведомости «Особых происшествий», на ос​новании которых составлялась сводная ведомость «Особых проис​шествий в империи». Тем не менее эти данные почти ничего не дают для анализа преступности; качество статистических матери​алов, собираемых низшими чинами полиции, было очень низким.
Основным источником данных о преступности являлась ста​тистика Министерства юстиции, которое, согласно манифесту от 25 июня 1811 г. «Об учреждении министерств», осуществляло «устройство суда гражданского и уголовного». Этим было поло​жено начало организации новой системы судебной статистики: ме​стные судебные органы (объединенные в губернском масштабе) обязаны были отчитываться перед министром по определенным формам отчетов. Специального статистического отделения мини​стерство не имело до 1872 т., и все статистические материалы со​средоточивались в архиве. На основе полученных с мест матери​алов министерство стало составлять ежегодные отчеты о своей де​ятельности. Первый такой отчет (1807 г.) охватывал деятель​ность всех органов юстиции, центральных и местных, и давал све​дения о движении дел по отдельным губерниям, причем самые различные дела суммировались вместе в последней, «генеральной ведомости». Все дела распределялись по каждой губернии на 6 групп: 1) «интересные», т.е. гражданские; 2) уголовные; 3) следствен​ные; 4) долговые по векселям и заемным письмам; 5) спорные и апелляционные; 6) бесспорные по предписаниям, требовани118
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ям и прошениям. По каждой губернии давались также сведения о числе подсудимых и лицах, содержащихся под стражей. Все де​ла в этом отчете брошены в один котел, отсутствуют группиров​ки числа подсудимых, объяснение движения количества дел, подсудимых и содержащихся под стражей.
Не отличался, говоря современным языком, информативно​стью и второй отчет, который удалось обнаружить С.С. Остроумо​ву, «Рапорт по случаю представления Государю императору ведо​мости о делах министерства юстиции с 1 сентября 1814 г. по 1 ян​варя 1816 г. министра юстиции Д.П. Трощинского».
Лишь после опубликования «Правил отчетности Министерст​ва юстиции, высочайше утвержденных 15 июня 1830 г.», можно най​ти более подробные статистические материалы, расширяющиеся год от года. Именно с этого момента отчеты Министерства юстиции дают непосредственно статистические, т.е. числовые, данные в ви​де довольно обширных (от 25 до 40) таблиц, сопровождающихся объяснительной запиской. Таблицы подразделялись на «системати​ческие», дающие группировку дел и подсудимых по различным при​знакам, и «перечневые», отражавшие число дел, подсудимых по от​дельным губерниям. Таблицы были сконструированы по балансо​вому методу, дающему возможность контроля за правильностью за​полнения отдельных граф. Они отражали в числах работу органов юстиции и состояние преступности. Все дела и подсудимые пока​зывались в отчетах совершенно раздельно по имевшимся тогда су​дебным местам (инстанциям), невзирая на то, что одни и те же де​ла, в связи с их переходом из одной судебной инстанции в другую, учитывались несколько раз. Это приводило к искажению действи​тельных показателей, но долгое время не замечалось. Кроме того, затруднялся контроль Министерства юстиции за отдельными судеб​ными местами. В связи с этим Министерство юстиции с 1860 г. ус​танавливает новые правила учета подсудимых, оставляя без внима​ния вопрос об учете дел. Но этим шагом весьма важный и слож​ный вопрос о едином учете преступлений, т.е. исключающим их дублирование, повтор в связи с переходом дела из одной стадии уголовного процесса в другую, не был, конечно, решен.
С целью контроля за деятельностью следственного аппарата, с 1860 г. отделенного от полиции и подчиненного судебным ме​стам, 20 августа 1860 г. Министерство юстиции установило спе​циальную отчетность (двухмесячную и годовую), позволяющую су​дить об успешности работы органов предварительного расследо-
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вания. Уголовные палаты, таким образом, имели полную возмож​ность контролировать работу судебных следователей на основе получаемых показателей. В дальнейшем уголовные палаты пред​ставляли подытоженные материалы «для надзора и наблюдения» губернскому прокурору, который с теми или иными замечания​ми направлял их: в Министерство юстиции.
Помимо чисто практического значения показатели отчетов представляли собой один из самых важных источников как для изу​чения преступности, так и для выяснения ее причин и связи с другими общественными явлениями; они были базой для науч​но-исследовательской работы по вопросам уголовно-правовой статистики.
Учет преступлений, помимо указанных министерств (внутрен​них дел и юстиции), осуществлялся и тюремными органами, на​пример образованным в 1823 г. так называемым Приказом о ссыль​ных в Тобольске, а также Министерством государственных иму-ществ, которому вменялось «поручительство» над государствен​ными крестьянами.
С организацией в 1834 г. губернских статистических комитетов появились обзоры по вопросам преступности в той или иной губер​нии, области или крае в виде так называемых памятных книжек, которые издавались этими комитетами.
В 1852 г. статистическое отделение Министерства внутренних дел было преобразовано в статистический комитет, который с 1857 г. стал называться Центральным статистическим комите​том. Этому комитету поручалось собирание, критическая провер​ка, приведение в порядок и обработка всех статистических сведе​ний, необходимых для правительства.
В этот период появляется ряд интересных работ по так назы​ваемой моральной, или нравственной, статистике, важнейшим раз​делом которой была уголовно-правовая статистика.
Разнообразие определений моральной статистики производно от определений статистики вообще. На Международном статис​тическом конгрессе в Гааге А. Кетле мог привести 180 ее различ​ных определений1. Полифония мнений по этому вопросу свойст​венна и современным криминологам и статистикам.
А.А. Чупров в статье для Энциклопедического словаря Брок​гауза и Ефрона «Нравственная статистика» считал необходимым
1 Цит. по: Гернет М.Н. Избр. произведения С. 361.
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переименовать ее в статистику культурную. Позже, возражая против такого названия, М.Н. Гернет полагал, что если порывать с названием «моральная статистика», то следует заменить его не одним каким-нибудь другим, а целым рядом названий и говорить об «уголовной статистике», о «статистике самоубийств» и пр. Только в этомслучае можно, по его мнению, избежать в назва​нии расплывчатости, неопределенности или узости данного тер​мина1.
Понятие моральной статистики, а также и само это наимено​вание, теоретический спор о котором в мировой литературе ведет​ся второе столетие, приписывается французскому ученому А. Гер-ри (1802—1867), адвокату при апелляционном суде в Париже, ко​торый в 1833 г. опубликовал работу под названием «Опыт мораль​ной статистики Франции». Хотя, как отмечалось, «отцом мораль​ной статистики» считается У. Петти. Герри исходил из того поло​жения, что «в каждом общественном союзе имеется известная склонность к преступлениям, и путем разработки обширного уго​ловно-статистического материала стремился определить важнейшие стороны преступности. Он первый приступил к статистическому изучению мотивов преступлений, но еще не возвысился до иссле​дования причинной зависимости между явлениями»2.
Вопросами моральной статистики еще раньше занимались упоминаемые нами представители школы политической арифме​тики — Д. Граунт, Э. Галлей, У. Петти, Э. Дюкпетьо (1804—1868) и другие западноевропейские исследователи преступности, рабо​ты которых были известны и в России. Они пытались решить во​прос о статистической характеристике морального состояния об​щества, о причинах преступности. Эти исследования, продолжав​шиеся примерно до середины XIX в., знаменовали тлервый этап в развитии моральной статистики. Главной задачей статистики на этом этапе был поиск новых фактов, подтверждающих наличие за​кономерностей в развитии общественных явлений.
Наиболее заметный след в исследовании явлений, характери​зующих общественную нравственность, оставил, как отмечалось, А. Кетле. Он обращал внимание на повторяемость криминальных явлений, был уверен в стабильности числа ежегодно совершае-
1                   Цит. по: Гернет М.Н. Избр. произведения С. 368.
2              Эциклопедичёский словарь Брокгауза и Ефрона. Биографии. Т. 4. М., 1993. С. 18.
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мых преступлений и на этой основе пытался вывести закономер​ности движения преступности
Развитие исследований моральных статистиков на втором эта​пе (вторая половина XIX в.) шло в направлении сбора сведений о степени влияния на преступность и иные аморальные явления тех или иных социальных факторов, среди которых выделялись: особенности страны, время года и суток, личностные характери​стики — пол, возраст, образование, национальность, место жи​тельства, семейное и имущественное положение, алкоголизм, бродяжничество, неурожаи, цены на хлеб и т.д. Обращают на се​бя внимание работы следующих представителей этого направле​ния: западноевропейских исследователей В. Лексиса, Г. Майра, Э. Ферри, Р, Гарофало, С. Принса, П. Лафарга; наших соотече​ственников Д.Т. Анучина, Н.А.Неклюдова, И.Я. Фойницкого, М.В. Духовского, Д.А. Дриля, П.Н.Ткачева, С.К. Гогеля, М.Н. Гернета и многих других представителей социологической шко​лы уголовного права. Уместно отметить, что последние считали статистический анализ важнейшим методом отыскания зависимо​стей преступности от тех или иных факторов.
Так, С.К. Гогель отмечал, что «настоящее и будущее современ​ной преступности с дальнейшим продолжением быстрого разви​тия статистики будет изучаться главным образом при помощи ста​тистического метода», который, как он считал, «состоит в непре​рывном и постоянном собирании и систематическом объедине​нии рядов однородных фактов; при применении его получается возможность установить постоянство известных влияний и при​чин там, где в смене отдельных явлений на первый взгляд нель​зя усмотреть никакой однородности»'.
Многие известные русские статистики того времени увлеклись изысканиями в области моральной статистики. Так, Е-.Н. Тарнов-ский, крупнейший русский специалист в области уголовно-пра​вовой статистики (заведовавший долгое время статистическим отделением Министерства юстиции, а затем в течение ряда лет воз​главлявший соответствующий отдел НКЮ РСФСР), исследуя зависимость динамики имущественных преступлений в России от колебаний в размерах урожаев и цен на хлеб в различных губер​ниях, пришел к выводу, что разный уровень преступности на ее
1 Гогель С.К. Курс уголовной политики в связи с уголовной социологией. СПб., 1910. С. 28, 30.
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территории тесно связан с изученными им экономическими фак​торами: «Где выше колеблемость цен ржи, там больше колеблет​ся преступность»1. Автор глубоко прав: в цене на хлеб как инте​грированном показателе сфокусирован уровень экономического раз​вития региона и вытекающие из этого условия жизни населения.
Опережая хронологию изложения, отметим, что в 1916 г. Тарновский выпустил книгу «Применение статистического мето​да в области уголовной социологии», в которой подверг критике сочинение немецкого ученого Р. Вассермана «Понятие и грани​цы уголовной статистики» за то, что он отрицал объективные за​кономерности, причинные зависимости общественной жизни и возможность статистики их измерить. Нет закономерностей и в области преступности, считал Вассерман. «Статистика не мо​жет нам указать, по каким законам протекает преступная деятель​ность человека... Уголовная статистика смогла бы это сделать только тогда, если бы общественная жизнь протекала закономер​но»2. Статистику, в том числе и уголовно-правовую, он считал чи​сто описательной наукой. Тарновский, напротив, утверждал, что «моральная статистика не ограничивается описанием действи​тельности; она стремится также к установлению и выяснению вза​имной связи между явлениями. Это установление связи является даже ее главнейшею и наиболее ответственною задачею»3. Поэто​му необходимо разработать для уголовно-правовой статистики такие теоретические основы, которые дали бы ей полную возмож​ность устанавливать конкретные причины и закономерности в об​ласти преступности, а отсюда — вырабатывать действенные ме​ры по борьбе с ней. Это не мешало ему отрицать за статистикой право называться самостоятельной наукой, считать ее только ме​тодом, но не объясняющим установленные закономерности.
Другой статистик, М.А. Филиппов, анализируя резкое повы​шение преступности в 60-хгодах XIX в., отмечал, что многие по​мещики, освобождая крестьян на основании реформы, «при этом не озаботились обеспечить их быт, освобождая их без земли... так что на первых порах нужда побудила их к преступлениям»4.
1                    Тарновский Е.Н. Влияние хлебных цен и урожаев на движение преступлений против собственности в России // Журнал министерства юстиции. 1898. № 8. С. 102.
2                Вассерман Р. Понятие и границы уголовной статистики. М., 1912. С. 69—70.
3                     Тарновский Е.Н. Применение статистического метода в, области уголовной социологии // Журнал министерства юстиции. 1916. № 8. С. 4, 5.
4                 Филиппов М.А. О судебной статистике в России. СПб., 1864. С. 146.
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Замечательный статистик Д.П. Журавский в известном сочи​нении «Об источниках и употреблении статистических сведений», вышедшем в свет в 1846 г., обосновывая правильную мысль о за​висимости в конечном счете нравственных качеств общества от ма​териальных условий и о том, что бедность и угнетение крестьян являются главными причинами преступлений и других «поро​ков», писал: «Нет сомнения, что там, где не собирается подоб​ных сведений, состояние народной нравственности не может быть вполне известно ни публике, ни правительству и меры к улучшению ее не могут иметь твердого основания, не могут быть соразмерными с потребностью»1.
Замеченной была и работа академика К.С. Веселовского (1811 — 1901) «Опыт нравственной статистики», посвященная одной из ее проблем — статистике самоубийств. Обработав официальные статистические данные, взятые из отчетов Министерства внутрен​них дел, автор заключает, что рост числа самоубийств в России — следствие исключительно тяжелых жизненных условий преобла​дающего большинства населения. Причем, опираясь в этом вопро​се на известное положение Журавского о том, что статистика «в об​ширнейшем смысле может быть определена наукою категориче​ского вычисления», Веселовский считал важным исследовать нравственные явления, предварительно группируя их.
Эта работа вызвала появление других работ подобного рода, ис​следующих актуальные, даже с позиции сегодняшнего дня, про​блемы уголовно-правовой статистики как важной части мораль​ной (нравственной) статистики. Причем такие работы публико​вались в том числе и в губернских статистических комитетах, со​бравших богатый материал, освещающий различные стороны экономической, социальной, культурной и правовой жизни той или иной губернии. В качестве примера С.С. Остроумов приводит любопытную работу Ф. Захаревича, написанную «по документам и сведениям Главного статистического Комитета Новороссии» и опубликованную в 1853 г. Автор наряду с другими пытается ре​шить вопрос о показательности данных уголовно-правовой стати​стики для характеристики преступности, о том, можно ли, напри​мер, на основании увеличения числа осужденных или уголовных дел говорить об увеличении преступности.
1 Журавский Д.П. Об источниках и употреблении статистических сведений. М. 1946. С. 19.

124
Глава III. История и современная организация правовой статистики
Анализируя различные по степени латентности категории пре​ступлений, Захаревич пришел к знаменательному и для сего​дняшнего состоянии уголовно-правовой статистики выводу: «Уве​личение цифры преступлений, оказывающееся в статистической таблице, часто есть только выражение лучшей системы, приня​той для открытия их. Число арестантов, преданных в руки пра​восудия, не есть еще средство, вполне достаточное для узнания числа преступлений, истинно совершенных, подобно тому, как число рыб, пойманных неводом, не указывает числа рыб, кото​рые плавают в реке. Поэтому юридические цифры, взятые в мас​се, скорее должны считаться мерилом полицейской деятельнос​ти, чем морального состояния в губернии или области»1.
Но выводы, сделанные Захаревичем, звучат злой насмешкой и издевательством для России того времени: «Возрастание числа открываемых преступлений не делает никакого пятна или начета на успех нравственности народной; оно доказывает только ту ис​тину, что при благоприятных мерах местного начальства зло бо​лее и более преследуется, наказывается и, следственно, прекра​щается»2. Заслуга в этом, по его мнению, благодетельного пра​вительства, неустанно пекущегося о нравственности народа.
В работе одного из идеологов народничества П.Н.Ткачева (1844—1885/86), посвященной анализу динамики преступности за 1856—1861 гг., сообщается, что темпы роста преступности (2%) за рассматриваемый период превышали темпы роста населения (1%) России. Основную причину этого Ткачев видел в невыносимых социально-экономических условиях жизни трудящихся, усиле​нии гнета государства, его безжалостной карательной политике3.
Известный русский криминалист Д.А. Дриль( 1846—1910), не​которое время занимавшийся земской статистикой, находясь под влиянием теории факторов, считал, что «преступление является роковым исходом из действий целого ряда общих предрасполага​ющих и непосредственно действующих или ближайших факторов. Вот почему, сколько бы цифр ни приводила социально-экономи​ческая статистика в пользу тех или иных общих влияний на раз​витие преступности среди населения, влияние ближайших внеш-
1                  Захаревич Ф. Опыт юридической статистики Новороссийского края // Жур​нал министерства внутренних дел. 1853. Ч. 41. С. 258.
2              Там же. С. 262.
3                См.: Ткачев П.Н. Статистические этюды (опыт разработки русской уголов​ной статистики). С. 30.
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них факторов, действующих в каждом данном случае на личность, а равно характер самой личности, на которой отразилось все про​шлое ее жизни и условий ее развития, в смысле влияния наслед​ственности, не могут быть игнорируемы ни в коем случае»'. Не​смотря на такой широкий взгляд на причины преступности, Дриль не поддался теориям итальянских представителей уголовно-антро​пологической школы и одним из первых выступал против более чем смелых научных исследований по пенологии и криминологии. Он считал, что целесообразные меры борьбы с преступностью долж​ны быть мерами общественного оздоровления, мерами, как в то время говорили, общественной гигиены, имеющей дело с вопро​сами воспитания, с особенностями окружающей среды и с усло​виями общественного устройства в его отрицательных сторонах.
Надо сказать, что к представителям школы моральных стати​стиков с глубоким уважением относился Н.С. Таганцев. Под их влиянием, как отмечает во вступительном очерке к курсу его лекций «Русское уголовное право» их составитель и ответственный редактор профессор Н.И. Загородников, «его «догматический» — в положительном смысле этого слова — подход к осмыслению юри​дических отношений ...утратил свои крайности...»2.
«С цифровым отчетом о ежегодных числах преступных деяний в руках, — писал Н.С. Таганцев, — наука стала изучать преступ​ление как социальное явление... а это... привело к изучению соци​альных законов, управляющих преступными деяниями, к попыт​кам путем познания законов преступности найти рациональные ос​новы для борьбы с этим недугом человечества... анализ математи​ка, при помощи теории больших чисел и вероятностей заставля​ющий мертвые цифры говорить о законах общественной жизни»3.
Специальные вопросы уголовно-правовой статистики рассма​тривались авторами того времени в тесной связи с политической, экономической и социальной ситуацией переживаемого времени, подчеркивалось, что без четкой организации статистики нельзя кон​тролировать работу судов, нельзя проводить соответствующие за​конодательные мероприятия и развивать юридическую науку. Так, автор статьи «Судебная статистика России» писал: «Без ста-
541.
1           Дриль Д.А. Учение о преступности и мерах борьбы с нею. СПб., 1912. С. 540,
2                  Таганцев НС. Русское уголовное право. Лекции. Т. 1. М., 1994. С. ХХХП.
3             Там же. С. 6, 7.
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тистики нельзя обойтись. Статистика нужна для законодателя, ко​торый без нее бродит в потемках». Анализируя очередной отчет Минюста за 1858 г. о числе лиц, находящихся под стражей, ав​тор продолжает: «По распоряжению каких именно властей люди эти взяты под стражу и по скольку месяцев или годов ожидали сво​ей участи — об этом наши таблицы не говорят ничего. Такие све​дения должны быть обязательны — по ним будем судить о нашем судопроизводстве»>.
Заметной вехой в организации уголовно-правовой статистики явилась судебная реформа 1864 г. Новая судебная система для своей эффективной деятельности наряду с другими условиями тре​бовала и новой организации уголовно-правовой (судебной) ста​тистики.
Предварительная подготовка реформы велась с широким ис​пользованием статистического материала, специально собирае​мого по отдельным губерниям. В результате анализа представляе​мых таблиц по каждой губернии составлялись «предложения по пред​мету введения в действие новых судебных уставов», которые долж​ны были определить число мировых судей и судебных следовате​лей в каждом уезде, объем их работы, а также работы судебных ок​ругов, местонахождение окружных судов, их личный состав и т.п.
Судебная реформа 1864 г. установила суд присяжных, адвока​туру, реорганизовала прокуратуру и ввела новый порядок судопро​изводства и судоустройства. Она отменила сословные суды, про​возгласила отделение суда от законодательной и административ​ной власти, независимость и несменяемость судей.
Судебные уставы^ утвержденные Александром 1 20 ноября 1864 г., создали две системы судов: мировую и общую, не считая многочисленные специальные суды — военные, церковные, ком​мерческие, волостные и др.
Система общих судов, на которые возлагалось рассмотрение всех уголовных и гражданских дел, превышающих подсудность ми​рового суда, состояла из: 1) окружных судов, 2) судебных палат и 3) Правительствующего Сената.
Начата была работа по пересмотру основных частей и матери​ального законодательства — уголовного и гражданского, непосред​ственно определяющих основные объекты уголовно-правовой статистики, которыми, как известно, являются преступления,
 Русский вестник. 1860. Т. 29. С. 302, 316, 318.
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преступники и наказания, а также деятельность органов, осуще​ствляющих отдельные стадии уголовного процесса.
По закону от 1863 г. отменялись наказания шпицрутенами, пле​тьми и кошками, а также наложением клейма и штемпельных зна​ков на лицо. Знаменательно, что при обсуждении этого законо​проекта «министр юстиции граф Панин доказывал, что действу​ющая у нас система телесных наказаний представляется целесо​образной, так как находится в полном соответствии со степенью умственного и нравственного развития народа и она только мо​жет оказать надлежащее сдерживающее влияние на развитие в нем преступности»1. Того же мнения придерживался и московский ми​трополит Филарет.
Вопросам уголовно-правовой (судебной) статистики непо​средственно посвящены ст. 75, 174—176, 178—183 Учреждения су​дебных установлений2.
Согласно общим указаниям судебных уставов, на министра юс​тиции были возложены надзор за всеми ведомствами и правиль​ная организация судебной статистики как одной из важных форм надзора, но не указывались конкретные формы этой организации.
Отчеты, составляемые по истечении каждого года, было при​знано необходимым заменить сведениями, доставляемыми по каждому отдельному делу во время самого его производства. С мо​мента возникновения уголовного дела все судебные места, в про​изводстве которых оно находится, обязаны посылать в Министер​ство юстиции краткие уведомления по установленной форме о всякой перемене в положении дела, а по окончании его — ста​тистический листок о личности подсудимого.
Новая система уголовно-правовой статистики основывалась на четкой организации первичного учета, при котором каждое уголов​ное дело и каждый подсудимый регистрировались на отдельных кар​точках. Организация первичного учета по индивидуальной фор​ме — наиболее удобная для статистической работы, так как дает возможность охарактеризовать единицу совокупности значитель​ным числом показателей, она более удобна как для сводки и груп-' пировки, так и для оперативных целей — получения всевозмож-
1                 Мнение на записку кн. Орлова о необходимости отмены телесных наказа​ний, составленную в 1861 г., см.: Министерство юстиции за 100 лет 1802—1902. СПб., 1902. С. 91.
2            См.: Российское законодательство X—XX веков. Т. 8. Судебная реформа. М., 1991. С, 30.
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;
ных справок о деле или обвиняемом. Такая система учета имеет исключительно важное значение и для любого статистического ис​следования. Карточки являлись базой всей системы уголовно-правовой статистики и приравнивались к основным процессуаль​ным документам. Первичный учет осуществлялся непосредствен​но судьями и следователями путем заполнения карточек.
В течение почти четырех десятилетий (1872—1909) в России су​ществовала так называемая купонная система, дающая возмож​ность Министерству юстиции следить за движением уголовного де​ла, рассматриваемого в судах. Ее сущность заключалась в следую​щем: к возбужденному уголовному делу подшивалась особая тетрадь (ведомость о производстве дела»), состоящая из 12 «купонов», каждый из которых отражал соответствующую стадию уголовного процесса, начиная от производства дела у судебного следователя и кон​чая исполнением приговора. Соответствующий купон заполнялся по окончании производства в определенной стадии уголовного процесса и немедленно отсылался в Министерство юстиции, где могли точно знать положение каждого уголовного дела. Заполне​ние «купонов» тоже приравнивалось к заполнению основных про​цессуальных документов и возлагалось на следователей, судей и прокуроров, которые несли уголовную ответственность за правиль​ность указанных сведений и их своевременное представление.
Купоны служили также документом учета для измерения пре​ступности. Если каждая стадия уголовного процесса контролиро​валась центром на основе полученных купонов1, то учет преступ​ности велся в противозаконных событиях, фактах лишь после окончательного завершения дела, что исключало дублирование, повторный учет. Фактически «купонная система» впервые устано​вила такие принципы, которые давали возможность разрешить весь​ма актуальную проблему единого учета преступлений.
В статистическом отделении Министерства юстиции полу​ченные документы первичного учета сводились, группировались, причем основные итоги и выводы ежегодно публиковались в «Сво​дах статистических сведений по делам уголовным».
Статистические сведения по программе «Сводов», издаваемых Министерством юстиции, собирались начиная с 1874 г. К этому
1 Как писал профессор Ю.Э. Янсон, Министерство юстиции могло таким об​разом «следить шаг за шагом за ходом каждого дела на всем пространстве, где дей​ствуют общие судебные учреждения» (см.: Теория статистики. СПб., 1907. С. 472).
времени общие судебные установления были введены лишь в ок​ругах 6 судебных палат, включавших 33 губернии европейской России.
«Свод статистических сведений по делам уголовным» представ​лял собой весьма объемный отчет из трех частей. Первая часть — «Сведения о производстве дел в судебных местах» — состояла из 10 таблиц, освещавших отдельные стадии, которые проходило уго​ловное дело в процессе своего расследования и разрешения. Вто​рая часть — «Статистические сведения о подсудимых по окружным судам и судебным палатам» — охватывала 28 таблиц, третья часть — «Статистические сведения о подсудимых в судебно-мировых уста​новлениях» — 20 таблиц. Обе эти части подробно характеризова​ли личность подсудимых, оправданных и осужденных в общих и мировых судах по самым разнообразным демографическим и юри​дическим признакам.
С точки зрения техники, несмотря на ряд дефектов (неодина​ковый охват «различных частей империи» и соответственно лишь частичное отражение ими всей преступности страны), новая си​стема уголовно-правовой (судебной) статистики по своей организа​ции, широте и обработке занимала одно из первых мест в мире. «Сво​ды» давали широкую возможность для характеристики деятельно-v сти органов суда и прокуратуры, с одной стороны, и преступно​сти — с другой. Большое внимание составители «Сводов» уделя​ли такой конструкции таблиц, которая позволяла бы установить плюсы и минусы в ходе судопроизводства, что имело, конечно, большое значение для обобщения практики, контроля и руковод​ства со стороны Министерства юстиции периферией.
Министерство юстиции, обобщая соответствующие статисти​ческие материалы, имело возможность определить основные на​правления в развитии судебной репрессии, выяснить, насколько типичны те недостатки, которые выявлялись при пересмотре приговоров по отдельным судебным делам. Важно отметить, что во всех своих циркулярах Министерство юстиции и Правительст​вующий Сенат подчеркивали необходимость использования ста​тистических материалов. Помимо чисто практического значения, эти материалы постоянно использовались в научно-исследователь​ской работе для дальнейшего развития уголовного права и про​цесса, изучения преступности и ее причин. Следует иметь в ви​ду, что самые широкие круги общественности того времени по​стоянно интересовались ходом судопроизводства, используя для
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этого показатели «Сводов»1. Сами же статистические материалы подвергались обстоятельному разбору, на их основании критико​валась деятельность Министерства юстиции и делались соответст​вующие практические выводы.
В этот же период (с июня 1870 г.) была установлена система регистрации осужденных путем введения Министерством юсти​ции справок о судимости, что имело важное значение для квали​фикации рецидива. Поступающие в Министерство юстиции справ​ки сосредоточивались в специально организованном «архиве справок о судимости», который ежемесячно печатал особые ве​домости, где в алфавитном порядке были обозначены все осуж​денные по семи показателям: 1) суд, постановивший приговор; 2) звание, имя, отчество, фамилия или прозвище подсудимо​го; 3) возраст его; 4) место рождения, постоянного жительства и прописки, а также занятие и ремесло; 5) преступное деяние, за которое осужден подсудимый; 6) наказание, к которому он приговорен, и 7) время обращения приговора к исполнению. Для облегчения поисков тех или иных осужденных в «Ведомос​тях справок о судимости» архив ежегодно печатал особый алфа​витный указатель.
Однако с 1 января 1872 г. общие судебные места освобожда​лись от составления справок о судимости, они заменялись упомя​нутыми выше статистическими листами о личности подсудимо​го, которые являлись основными первичными документами уго​ловно-правовой статистики того времени.
Конечно, указанная система наряду с положительными име​ла и отрицательные моменты — исключительную сложность и гро​моздкость. Она являлась не единственной в организации уголов​но-правовой (судебной) статистики царской России. Наряду с ней Министерство юстиции обязывало все свои «общие и ми​ровые установления» представлять весьма сложную отчетность, в пре​обладающем большинстве случаев дублирующую показатели ку​понной системы. По сведениям М.Н. Гернета, в 1914 г. в Мини​стерство юстиции доставлялось 4407 годовых, полугодовых и иных ведомостей отчетностей судебных установлений по 83 формам2.
• Отметим, что «Своды» начали выходить позднее отчетов такой статистики во многих других странах. По сведениям М.Н. Гернета, наиболее старой статис​тикой явиласьфранцузская, охватившая период с 1825 г. (см.: Гернет М.Н. Избр. произведения. С. 599):
2 См.: Гернет М.Н. Моральная статистика. М., 1922. С. 35.
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За период 1874—1894 гг. был выпущен сборник «Итоги рус​ской уголовной статистики», облегчавший пользование цифровым материалом. Более подробные сведения отчетного характера о де​ятельности судов, следователей, прокуроров были опубликованы за 1905—1915 гг. в «Ежегодных сборниках статистических сведений Министерства юстиции».
С 1 января 1911 г. Министерство юстиции ввело новый отдел уголовной статистики о прекращении судебного преследования в по​рядке ст. 356 Устава уголовного судопроизводства, т.е. вследствие признания невменяемости обвиняемых. В опросные листки бы​ли включены вопросы психиатрического характера, так что пред​ставлялась возможность исследования связи между формой душев​ной болезни и характером преступного деяния. Опросные лист​ки выясняют также значение вырождения, наследственности и различных мотивов у лиц, признанных неподлежащими судеб​ной ответственности по указанным основаниям. Материалы этой статистики появились в «Сборниках статистических сведений Ми​нистерства юстиции».
Последний том «Сборника» содержит материалы 1913 г. Ли​стки за 1914 г. погибли во время революции, а за 1915 и 1916 гг. сохранились. Листки за 1917 г. после Февральской революции по​ступали очень неаккуратно, а закрытие судебных мест после Ок​тябрьской революции прекратило их поступление вовсе.
Резюмируя, отметим, что, несмотря на большие достижения и несомненные преимущества по сравнению с западноевропей​ской, организация русской уголовно-правовой (судебной) статисти​ки пореформенного периода не давала возможности установить ис​тинные размеры преступности в стране. Официальная статистика учитывала деятельность общих судов и те дела, рассматриваемые мировыми судами, по которым могло быть назначено наказание не ниже тюремного заключения. К этому можно добавить, что де​ятельность военных, волостных судов, а также политические, го​сударственные преступления вообще не входили в статистические показатели.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     1
Подтверждением явного ухудшения организации уголовно-пра​вовой (судебной) статистики может служить ликвидация в 1909 г. «купонной системы», а также все убывающая показательность «Сво​дов». Вместо того чтобы рационализировать купонную систему и си​стему децентрализованной отчетности, Министерство юстиции полностью ликвидировало первую и оставило вторую. В свою оче132
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редь ликвидация «купонной системы» повлекла за собой исклю​чение из «Сводов» всех данных о движении дел, и, следователь​но, преступность стала учитываться только в лицах. Что же ка​сается ее учета в делах, отражающих число противоправных фак​тов, число самих преступлений, то таковой учет из-за отсутствия необходимых данных полностью упразднялся.
Одновременно с ликвидацией ведомости о производстве дел вновь вводились «справки о судимости» (что объяснялось необхо​димостью усиления борьбы с возрастающей рецидивной пре​ступностью), которые должны были составляться вместе со ста​тистическими листками общими, мировыми судами и земскими начальниками на каждого приговоренного к наказанию не ниже тюремного заключения. А из официально публиковавшихся ста​тистических данных были полностью исключены показатели, ха​рактеризующие деятельность всех судебных мест.
§ 2. Основные сведения из истории судебной
(уголовно-правовой) статистики советского периода
и ее современная организация в правоохранительных
органах России
В советский период шел процесс адаптации правовой стати​стики к новым условиям. В соответствии с Положением о госу​дарственной статистике, утвержденным 25 июля 1918 г. Совнар​комом, предусматривалось, что Центральное статистическое уп​равление (ЦСУ) организует статистическое изучение всех обла​стей жизни государства и общества. На него, в частности, было возложено «ведение моральной статистики» (п. 5§ 6 Положения о государственной статистике).
В 1918 г. с образованием народных судов в РСФСР вводятся справочные листки об осужденных и периодические ведомости. Но справочные индивидуальные листки, имеющие своим назна​чением установление рецидива, поступали в Народный комисса​риат юстиции в крайне ограниченном количестве, не более 10%. Периодические же ведомости по своему содержанию не могли дать исчерпывающих сведений.
В 1919 г. ЦСУ по соглашению с НКЮ выработал и утвердил проект статистического листка для обвиняемого (см. с. 145—147). Учету, согласно программе собирания материалов, должны бы-
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ли подлежать как все преступные деяния, так и все обвиняемые, оправданные и осужденные. Но несмотря на выпуск статистиче​ских листков в том же 1919 г., введение в РСФСР правильно по​ставленной уголовно-правовой статистики не могло состояться до 1922 г., так как форма листков оказалась трудной для судебных деятелей. В таком же положении оказалась сокращенная форма (из 40 вопросов первого листка во втором было оставлено всего 27), выработанная теми же инстанциями в 1920 г. и также не введен​ная. В 1921 г. был выработан справочный листок об осужденном (см. с. 147—148). Справочные листки должны были поступать в стати​стическое отделение НКЮ для печатания списка ограниченных по суду в своих правах осужденных и вообще справок о судимо​сти. Статистические же листки об осужденных должны были по​ступать в отдел моральной статистики ЦСУ для составления от​четов о движении судимости в РСФСР. Собирание этих матери​алов началось в 1922 г.
В период 1918—1922 гг. отделы моральной статистики (позд​нее переименованные в отделы социальных аномалий) получали преимущественно данные ведомственной статистики (НКВД, НКЮ, Наркомпроса).
В процессе развертывания статистических исследований орга​нами ЦСУ в центре и на местах через упомянутые отделы (сек​ции) моральной статистики осуществляли сбор, обобщение, син​тезирование следующих материалов статистики: уголовно-право​вой; гражданско-правовой; правонарушений несовершеннолетних; самоубийств; абортов; алкоголизма (выборочное изучение).
Статистические данные милиции и уголовного розыска о дви​жении преступности, судов — о числе рассмотренных уголовных дел и осужденных по видам преступлений и мерам наказания, ко​миссий по делам несовершеннолетних — о числе рассмотренных дел и о составе правонарушений регулярно поступали от указан​ных ведомств в отделы моральной статистики ЦСУ и в обработан​ном виде публиковались в статистических сборниках ЦСУ.
За 1918—1920 гг. сведения о движении преступности публико​вались по краткой программе в отчетах НКЮ съездам Советов. Так, в отчете VIII Всероссийскому съезду сообщается о деятельности народных судов, революционных трибуналов, следственных комис​сий с указанием приговоренных к различным наказаниям, а в от​четах о деятельности революционных трибуналов и следствен​ных комиссий сообщались сведения и о преступлениях по четы134
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рем группам: 1) контрреволюционные; 2) спекуляция; 3) долж​ностные и 4) уголовные.
С 1922 г. отделы моральной статистики по согласованию с за​интересованными ведомствами, как уже упоминалось, ввели спе​циальный учет осужденных. На каждого осужденного судья запол​нял и подписывал статистическую карточку. Заполненные карточ​ки направлялись периодически в губстатотделы, где производи​лась их статистическая обработка.
Сводные отчеты по губерниям, республикам и стране в целом публиковались как в общих статсборниках ЦСУ, так и в специ​альных сборниках. В частности, были опубликованы следующие сборники: «Статистика осужденных в СССР в 1923—1924 гг.» (изд. ЦСУ, 1927); «Статистика осужденных в СССР в 1925, 1926 и 1927 гг.» (изд. ЦСУ, 1930); «Аборты в 1926 г.» (изд. ЦСУ, 1929); «Самоубийства в СССР в 1925—1926 гг.» (изд. ЦСУ, 1929); «Ста​тистика амнистированных в ознаменование десятилетия Октябрь​ской революции» (изд. ЦСУ, 1928). В подготовке этих и целого ря​да других обзоров движения преступности, иных аморальных яв​лений принимали участие специалисты в области теории и прак​тики уголовно-правовой статистики.
Изучению преступности как на основе указанных документов первичного учета, так и специально проводимых исследований в пер​вые годы новой власти уделялось особое внимание. Было выпущен но много публикаций авторами, близко стоявшими к руководст​ву уголовно-правовой статистикой в различных ведомствах или ЦСУ. Таковы были работы по статистике милиции и уголовного розы​ска (Учеватов и В. Халфин), по тюремной статистике (В. Р. Якуб-сон), по статистике осужденных (А.А. Герцензон, Д.П. Родин, М.Н. Гернет).
Так, А.А. Герцензон опубликовал результаты исследования в монографии «Борьба с преступностью в РСФСР» (1928 г.), М.Н. Гернет — в ряде журнальных статей и монографий: «Мораль​ная статистика» (1922 г.), «Преступность и самоубийства во вре​мя войны и после нее» (1927 г.), «Преступность в СССР и за гра​ницей» (1931 г.). Ряд статистических сборников был издан ЦСУ РСФСР, УССР, БССР.
Кроме того, в издаваемых ЦСУ общестатистических сборни​ках регулярно публиковалисьданные по моральной статистике, на​пример в «Сборнике статистических сведений по Союзу ССР 1918—1923 гг.», в сборнике «Итоги десятилетия Советской влас-
ти в цифрах» и многих других. И хотя учет таких сведений в те го​ды был далек от совершенства, обзоры моральной статистики бо​лее или менее полно отражали состояние нравственного здоровья рождающегося нового общества1.
В ряде регионов страны создавались специальные учреждения по изучению преступности. Так, с 1923 до 1929 г. «Кабинет по изу​чению личности преступника и преступности» при активном уча​стии специалистов разного профиля (криминалистов, психиатров, психологов и антропологов) провел ряд актуальных для того вре​мени исследований, результаты которых были опубликованы в изданий «Преступный мир Москвы».
В большинстве учреждений особое распространение получил статистический метод. Наиболее широко было поставлено соби​рание статистических материалов по преступности в образованном в 1925 г. при НКВД Государственном институте по изучению пре​ступности и преступника с его филиалами в различных регионах страны. В его структуре было специальное статистическое бюро, получавшее материалы по уголовно-правовой статистике из НКВД, НКЮ, Наркомпроса, ЦСУ, что позволяло более полно отслежи​вать движение преступности в стране. Бюро получало на каждого заключенного, осужденного судами республики особую карточку; картотека на заключенных давала большой материал для изучения преступности. Особое значение приобрела статистическая работа, произведенная Государственным институтом в 1926 г. одновремен​но со всеобщей переписью населения страны. Все заключенные бы​ли переписаны на дополнительные статистические карточки. Об​работка до 100 тыс. таких карточек дала возможность очень подроб​но изучить состав этой категории населения. Итоги ее были поло​жены в основу многих научных трудов, посвященных изучению ху​лиганов и хулиганства, убийц и убийств, преступлений в облас​ти половых посягательств, растрат и растратчиков и др.
В 1930 г. ЦСУ было реорганизовано в статистический сектор Госплана, а затем — в Центральное управление народнохозяйст​венного учета (ЦУНХУ).
В 1931 г. Государственный институт по изучению преступно​сти и преступника был реорганизован в Институт уголовной и ис​правительной политики, а в 1936 г. — во Всесоюзный институт юри-
1 См.: Лунеев В.В. Содержание и значение моральной статистики // Сов. го​сударство и право. 1990. № 4. С. 69.
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дических наук (ВИЮН), в котором уже не было места для эмпи​рического изучения преступности и судимости. Это привело к по​степенному свертыванию работы в области моральной статисти​ки в общегосударственном масштабе. Статистика осужденных бы​ла передана в Наркомюст, а остальные разделы моральной стати​стики рассредоточены по заинтересованным ведомствам. В част​ности, статистика преступности разрабатывалась в Главном управ​лении милиции СССР и Прокуратуре СССР; статистика исправительно-трудовых учреждений — в НКЮ СССР; статисти​ка правонарушений несовершеннолетних — в наркомпросах союз​ных республик. Полностью прекратились публикации каких бы то ни было материалов по моральной статистике. Очередной сборник «Статистика осужденных в РСФСР. 1928—1934 гг.». (ML, 1935) вышел уже с грифом «секретно». За органами государственной статистики сохранилась лишь функция рассмотрения и утвержде​ния форм ведомственной статистики. Вне статистики оказались то​варищеские суды, комиссии по делам несовершеннолетних, к ве​дению которых относилось рассмотрение немалого количества дел о преступлениях и правонарушениях. Не было полного и система​тизированного учета правонарушений, рассматриваемых в адми​нистративном порядке, а также других аморальных явлений.
Такое положение не изменилось и после воссоздания в 1948 г. Центрального статистического управления.
Однако ученые и практики и в это сложное время поднима​ли научно-практические вопросы статистического изучения пре​ступности. Так, еще в трудном 1944 г. по инициативе ВИЮН и с уча​стием практических работников правоохранительных органов и сотрудников Института права АН СССР было проведено сове​щание, на котором с докладами выступили А.А. Герцензон, М.Н. Гернет и Б.Н. Хлебников. Они обосновали необходимость фак​тического изучения преступности и ее причин1.
Отсутствие единого органа, синтезирующего данные о преступ​ности, осужденных, деятельности органов по борьбе с преступ​ностью, привело к тому, что стало невозможно получить полную картину состояния преступности в стране. Наличие больших раз​личий в статистических формах органов охраны общественного по​рядка, суда, прокуратуры, узковедомственный подход к статот-четности, отсутствие единого учета преступности привели к то-
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См.: Проблемы изучения преступности.-М., 1945.
му, что результаты сопоставления этих данных оказались крайне противоречивыми и не давали действительной картины состояния и динамики преступности в стране.
В середине 1960 г. в стране были введены новые общесоюзные формы отчетности о состоянии преступности и борьбы с ней, ко​торые должны были представлять МВД союзной республики в прокуратуру республики. Обобщение данных этих отчетов, а так​же о числе лиц, содержащихся в местах лишения свободы, было возложено на Прокуратуру СССР. Приступив к обобщению дан​ных о состоянии преступности, Прокуратура СССР столкнулась с тем фактом, что в органах министерств внутренних дел ввиду отсутствия системы единого учета преступлений регистрировались не все преступления, а только те, о которых поступили сведения в органы милиции. В связи с тем, что значительная часть уголов​ных дел возбуждалась непосредственно органами прокуратуры и судами, данные о преступлениях по этим делам не могли най​ти отражения в отчетности органов МВД. Суммировать ведомст​венные данные существовавшая система отчетности не позволя​ла, так как каждое из этих ведомств имело отчетность с несопо​ставимыми показателями.
Для обеспечения полноты учета и сопоставимости показателей Прокуратура СССР утвердила в конце 1960 г. Инструкцию о еди​ном учете преступлений, обязательную как для органов прокурату​ры, так и для органов МВД. Эти мероприятия явились начальным этапом в возрождении единого учета регистрируемых преступле​ний, создании единой системы уголовно-правовой статистики как важнейшей части правовой статистики.
В дальнейшем ЦСУ совместно с Прокуратурой СССР и Вер​ховным Судом СССР разработали и утвердили единые формы уче​та и статистической отчетности с показателями, характеризующи​ми состояние преступности, судимости, следственной и судебной работы, т.е. охватывающей деятельность органов охраны общест​венного порядка, прокуратуры и судов по борьбе с преступнос​тью. Прокуратура СССР переработала и 30 декабря 1965 г. утвер​дила Инструкцию о едином (первичном) учете преступлений. Установленные этой инструкцией правила учета преступлений рас​пространялись как на органы прокуратуры, так и на органы ох​раны общественного порядка.
Первичный учет осуществлялся путем заполнения лицами, производящими расследование: а) карточек на выявленные преступ138
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ления; б) карточек на лиц, совершивших преступления; в) специ​ального талона по уголовному делу, в котором отражалось движе​ние каждого уголовного дела и результаты расследования. Впослед​ствии была установлена единая отчетность с показателями состо​яния преступности как для органов охраны общественного поряд​ка, так и для органов прокуратуры, заполняемая на основании ука​занных карточек органами Министерства охраны общественного по​рядка (МООП), начиная с областного звена. Она представлялась вышестоящим органам МООП и соответствующим прокуратурам.
В этот же период ЦСУ утвердило разработанный Прокурату​рой СССР единый статистический отчет по ведению следствия и до​знания с выделением в нем данных по следственному аппарату про​куратуры, следственному аппарату органов охраны общественно​го порядка и органам дознания (милиции) и отчетность о рабо​те прокурора. Была усовершенствована и отчетность судов: в нее внесены изменения, направленные на координирование показа​телей отчетности судов с отчетностью прокуратуры. В отчетнос​ти судебных органов, помимо данных о числе осужденных и оп​равданных судами, важное место заняли данные о мерах уголов​ного наказания (по видам преступлений). Она включила также дан​ные о кассационном и надзорном рассмотрении дел.
В этот же период ЦСУ совместно с ВЦСПС предприняли по​пытку разработать методику учета правонарушений, не влеку​щих по закону уголовной ответственности и рассматриваемых в товарищеских судах, комиссиях по делам несовершеннолетних и в административных комиссиях исполкомов местных органов вла​сти, а также учета других отрицательных явлений (больных алко​гольным психозом, алкоголизмом, наркоманией).
Однако если методика учета правонарушений заинтересован​ными ведомствами была согласована, то по вопросу о порядке про​хождения отчетности согласованности не было достигнуто.
Рассмотрение материалов о значительной части администра​тивных правонарушений осуществлялось в тот период должност​ными лицами отраслевых органов государственного управления без обращения в административные комиссии.
По ряду министерств и ведомств сведения в целом по Союзу ССР о числе выявленных проступков и примененных к виновным мерах административного воздействия содержались в отчетах о ра​боте соответствующих органов, представляемых в министерства и ве​домства СССР по утвержденным ЦСУ СССР формам.
Существовавшие формы отчетности давали определенный ма​териал для анализа административных правонарушений лишь в отдельных отраслях управления и не могли осветить общей кар​тины совершаемых в стране административных правонарушений. Кроме того, эти сведения, получаемые министерствами, не впол​не были сопоставимы и, как правило, не содержали данных, ха​рактеризующих правонарушителей.
В соответствии с решениями директивных органов в 1988 г. статистика правонарушений вновь была сосредоточена в системе Гос​комстата СССР. Работа осуществлялась Отделом моральной ста​тистики численностью 5 человек в составе Управления социальной статистики, в котором постепенно стала соредоточиваться свод​ная информация о преступности, административных правонару​шениях и иных негативных явлениях.
Появились возможности комплексного анализа данных пра​вовой статистики во взаимосвязи с соответствующими показате​лями других отраслей статистики; совместно с отраслевыми ми​нистерствами (ведомствами), соответствующими научными под​разделениями вырабатывать единые методологические подходы при разработке и учете отдельных показателей; используя имеющие​ся в Госкомстате опыт и базу, наладить альтернативное изучение деятельности правоохранительных органов путем специально ор​ганизованных опросов населения. С этого времени систематиче​ски (два раза в год) анализируются и публикуются данные о состо​янии преступности и судимости в стране. Освещаются такие вопросы, как внешняя миграция в СССР, хищения народнохо​зяйственных грузов на транспорте, преступления против собст​венности, преступность в молодежной среде, пожары и их послед​ствия, правовая защищенность граждан, вымогательство и т.д. Сов​местно с МВД, Минюстом и Прокуратурой СССР Госкомстатом разработана система показателей моральной статистики, разра​ботаны методологические подходы определения латентной пре​ступности и международных сопоставлений данных о преступно​сти, проведен ряд единовременных выборочных обследований раз​личных категорий населения об отношении к отдельным видам правонарушений и деятельности правоохранительных органов и др. Однако по-прежнему оставался нерешенным ряд острых про​блем. Среди первоочередных — разработка методологии и органи​зация контроля достоверности данных, представляемых правоохра​нительными органами. Эти проблемы остались животрепещущими 140
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и весьма актуальными в постсоветской России и ждут своего раз​решения.
В современных условиях необходимость в четкой и единооб​разной системе уголовно-правовой статистики, удовлетворяю​щей своими показателями не только оперативные, но и научные требования, особенно ощутима. Интеграционные процессы в го​сударствах СНГ актуализировали разработку системы показателей о преступлениях для обеспечения международных сопоставле​ний. В Программе методологических работ Статистического ко​митета государств СНГ этой проблеме отведено важное место в разделе социальной статистики1.
В соответствии с Концепцией судебной реформы в РСФСР (она утверждена постановлением ВС РСФСР от 24 октября 1991 г.2) од​ной из главных задач ее поэтапной реализации является обеспе​чение достоверности и повышение доступности информации о де​ятельности правоохранительных органов, судебно-правовой стати​стики. По замыслу ее разработчиков, задача регистрации пре​ступлений по-прежнему может оставаться за органами внутренних дел, но при условии выделения специального подразделения ре​гистрации сообщений о совершенных преступлениях и независи​мости его от следственных и оперативно-розыскных подразделе​ний. Ответственность за всю правовую статистику предполагается возложить на статистическую службу Министерства юстиции РФ3.
Солидаризируясь с первым предложением, мы вместе с тем не можем без критического анализа согласиться с мнением разработ​чиков Концепции по последнему вопросу, полагая, что уголовно-правовая статистика не может быть автономной, находиться в ве​дении какого-либо одного ведомства, в том числе и Министерства юстиции. Ее научно-практическая ценность лишь повысится при сопоставлении показателей правовой статистики с показателями других отраслей статистики. А это, на наш взгляд, посильно лишь Госкомстату, располагающему соответствующими возможностями — кадровыми, техническими, научными. В данном случае, в отли​чие от разработчиков Концепции судебной реформы в стране, речь идет не о создании единого государственного центра правовой статистики под крышей Госкомстата (тем более Минюста, МВД,
' См.: Вестник статистики. 1992. № 5. С. 11.
2               См.: ВВС РСФСР. 1991. № 44. С. 1435.
3                      См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. М., 1992. С. 77.
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прокуратуры или других федеральных ведомств), а о совместном рас​смотрении и решении заинтересованными органами методологичес​ких вопросов, касающихся системы показателей, сбора, обработки, а также анализа данных правовой статистики в целом с учетом опы​та работы Госкомстата, его возможностей в применении совре​менных технологий обработки информации и проведении социо​логических обследований, дополняющих данные текущей статис​тики. Именно такая статистика, при всех прочих условиях, может быть объективным индикатором общественных отношений. Толь​ко на ее основе, на наш взгляд, могут создаваться комплексные научно-практические программы по укреплению режима законно​сти и правопорядка в стране, по совершенствованию законотвор​ческой, правоприменительной и управленческой деятельности.
Полноценное взаимодействие власти с институтами граждан​ского общества невозможно без информационной открытости. Успеш​ная реализация указанного направления деятельности, имеюще​го самое непосредственное отношение и к рассматриваемой про​блеме — открытости данных правовой статистики, сопряжена с выполнением следующих задач: радикальным обновлением функ​ций, методов, критериев деятельности соответствующих служб ор​ганов испольной власти; сужением области ведомственных тайн; уточнением с помощью общественных организаций гарантий предоставления общественно значимой официальной информа​ции; обучением государственных служащих практической работе в условиях информационной открытости; установлением каналов двусторонней связи государственных органов с общественными ор​ганизациями, занимающимися аналогичными проблемами (эко​логическими, социальными и др.)1.
В организационном отношении правовая статистика, уголовно-правовая в особенности, остается ведомственной статистикой, но Госкомстат России тесно взаимодействует с ведомственными статистическими службами, способствует развитию статистики пра​воохранительных органов, устранению «закрытых зон» для стати​стики, необоснованной секретности отдельных показателей соци​ального и экономического развития Российской Федерации, до​бивается точного ведения учета и отчетности в негосударственном секторе экономики.
1 См.: Послание Президента РФ Федеральному Собранию// Российская га​зета. 1998. 24февр.
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С удовлетворением можно отметить, что наконец-то снят по​кров таинственности с данных правовой статистики, в частнос​ти уголовно-правовой, — сведения о преступности и судимости ста​ли регулярно публиковаться в средствах массовой информации. Это событие для нашей страны можно считать историческим.
Легализация данных уголовно-правовой статистики открыла пе​ред наукой и практикой новые возможности и одновременно по​ставила непростые вопросы о, системе ее показателей, повыше​нии их объективности, границ достоверности, наиболее полно​го их использования в интересах соблюдения в стране режима за​конности.
Систематически информируя население на основе научно разработанных группировок об уровне, видах, тенденциях и рас​пределении преступности во времени и пространстве, государст​во активизирует естественное стремление человека к самозащи​те жизни, здоровья, собственности и т.д. При этом снижается ве​роятность оказаться жертвой преступления, с одной стороны, и формируется общественное мнение относительно необходи​мых издержек (экономических, социальных и др.) для поддержа​ния оптимального уровня безопасности населения — с другой.
Далее. Среди важнейших задач Госкомстата России — разра​ботка совместно с министерствами и ведомствами, научными учреждениями, предприятиями и организациями научно обосно​ванной статистической методологии, отвечающей международной практике, регулярная публикация материалов по методологий исчисления статистических данных, рассмотрение их альтернатив​ных вариантов.
Назрела объективная необходимость организовать муниципаль​ную статистику в Российской Федерации, существенное место в ко​торой должно быть отведено данным уголовной статистики. Види​мо, здесь полезным может оказаться опыт земской статистики Рос​сии прошлого века. Без ее создания нельзя рассчитывать на реаль​ную государственную политику по преобразованию местной вла​сти на демократических началах, укреплению правопорядка.
Кроме того, как упоминалось, на Госкомстат возложено и обеспечение широкой гласности статистический информации, ее открытости и доступности; систематическое информирование населения через печать, радио, телевидение о социально-эконо​мическом развитии Российской Федерации, становлении рыноч​ных отношений, динамике цен на товары и услуги, жизненном
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уровне населения, его занятости, в том числе и о состоянии пре​ступности1.
В области правовой статистики на протяжении всего советско​го периода постоянно проводилась научная работа по вопросам ее теории, практики и истории. Так, проблемы уголовно-правовой статистики были тщательно разработаны крупным русским юри​стом профессором М.Н. Гернетом в монографиях «Моральная статистика» (1922 г.), «Преступность и самоубийство во время вой​ны и после нее» (1927 г.), «Преступность за границей и в СССР» (1931 г.) и др.
Большой вклад в разработку общеметодологических проблем судебной статистики сделал профессор А.А. Герцензон. Из его мно​гочисленных трудов в области правовой статистики необходимо отметить четыре издания учебника «Судебная статистика» (1935, 1937, 1939 и 1948 гг.).
В 1939 г. был издан учебник по судебной статистике Б.Н. Хлеб​никова, много сделавшего для развития теории и особенно прак​тики судебной статистики.
Значителен вклад в дальнейшее развитие как общетеоретиче​ских, так и прикладных аспектов правовой статистики кандида​та экономических и доктора юридических наук, профессора, за​служенного деятеля науки РСФСР С.С. Остроумова, перу кото​рого принадлежит более 180 работ по этой проблематике, в том числе шесть изданий учебника по советской судебной статисти​ке (1949, 1952, 1954, 1962, 1970 и 1976 гг.), три монографии: «Пре​ступность и ее причины в дореволюционной России» (1960, 1980 гг.), «Очерки по истории уголовной статистики дореволю​ционной России» (1961 г.), брошюры на тему «Уголовная стати​стика и предупреждение преступности» (1969-1975 гг.) и другие работы, оставившие заметный след в юридической науке.
Много ценных публикаций по различным аспектам правовой, в особенности уголовно-правовой, статистики было опубликова​но такими исследователями, как М.М. Бабаев, Ю.Д. Блувштейн, С.Е.Вицин, Г.И. Забрянский, Г.А. Злобин, Л.И.Кондратюк, Н.Н. Кондрашков, В.В.Лунеев, Н.И.Майоров, Г.М. Миньковский, Б.С. Никифоров, С.Н. Панченко, Г.И.Соломаха, А.С. Шляпочни​ков и др.
i См., напр.: Вот так и живем. Госкомстат о социально-экономическом по​ложении России в 1994 году //Российская газета. 1995. 21 янв.
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Если иметь в виду, как уже отмечалось, неразрывную связь уголовно-правовой статистики с криминологией, то следует от​метить плодотворное использование количественных методов в изучении преступности и связанных с ней проблем в трудах Г.А. Аванесова, К.К. Горяинова, Г.В.Дашкова, И.И. Карпеца, В.М. Когана, В.Н. Кудрявцева, Н.Ф. Кузнецовой, М.И. Кова​лева, В. В. Панкратова, А. М. Яковлева и др. В них глубоко про​анализированы качественные особенности и закономерности в области преступности, специфика ее причин и мер социально​го контроля над ней и т.д.
Нужно отметить, что если криминалисты широко и плодотвор​но используют статистический метод в своих исследованиях, что взаимно обогащает и теорию уголовно-правовой статистики, то этого, к сожалению, нельзя сказать о цивилистах. Еще 25 лет назад С.С. Остроумов и другие ученые призывали к тому, что по​ра нашим цивилистам с привлечением других специалистов занять​ся вопросами статистического исследования гражданско-правовых явлений, что послужит первым шагом к созданию самостоятель​ной научной дисциплины «Гражданско-правовая статистика»1. В государстве с рыночной экономикой, где развиваются граждан​ско-правовые отношения, разработка ее проблематики — безот​лагательная задача.
Контрольные вопросы
1.                             Кто стоял у истоков организации уголовно-правовой (судебной) статистики России?
2.                             Раскройте основные вехи становления правовой статистики в до​революционной России.
3.                            Раскройте сущность, положительные и отрицательные стороны «ку​понной системы» организации уголовно-правовой статистики в России (1872-1909 гг.).
4.                          Укажите этапы становления единого учета преступлений в нашей стране.
5.                         Что такое моральная статистика (понятие, история, проблемы, пер​спективы развития)?
i См.: Остроумов С.С, Панченко СМ.. Кондрашков Н.Н. Проблемы граждан​ско-правовой статистики //Соц. законность. 1973. № 9.
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Приложения
ЦЕНТРАЛЬНОЕ СТАТИСТИЧЕСКОЕ УПРАВЛЕНИЕ.
Приложение ///. / 2. В апелляционной инстанции.
ОТДЕЛ МОРАЛЬНО! СТАТИСТИКИ.
Статистический листок для обвиняемого.
Название суда__ дело №__ начато__
1.                         Фамилия, имя, отчество__
2.                           Прозвище, кличка__
3.                           Пол: мужской, женский.
4.                           Возраст (во время совершения преступления)
5.                           Рождение: брачное или внебрачное.
6.                          Получил воспитание: а) в родной семье, б) в чужой семье, в) в вос​питательном заведении, г) был беспризорным.
7.                           Народность__ родной язык__ гражданство
8.                         Образование: 1) неграмотен, 2) грамотен: а) получил высшее или среднее образование (законченное или незаконченное) __, б) по​лучил низшее образование, в) умеет только читать, писать и читать.
9.                         Место рождения: а) губерния__, б) уезд или город__
10.                           Постоянное место жительства:___губ., __уезд, __город.
11.                           Место совершения преступл.:__губ., __уезд,__город.
12.. Давно ли живет в месте совершения преступления__
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13.                          Семейное положение: холост, женат, вдов, разведен.
14.                           Имеет ли детей (сколько, и сколько из них живет при обвиняе​мом) __
15.                             Постоянное занятие, профессия, служба: а) чем занимался__,
б) хозяин, рабочий, служащий, в) средний месячный доход__
16.                          Занятие или ремесло во время совершения преступления: а) чем занимался.___, б) хозяин, рабочий, служащий, в) доход за последний ме​сяц и самый высокий и самый низкий месячный доход за последний год
__, г) если безработный, то в течение какого времени__, д) не жил
ли на средства другого или получал помощь от учрежд., лиц и т.д:__
17.                            Имел ли в момент совершения преступления дом, в пользовании землю или другое имущество и какое__
18.                            Не было ли национализировано, секвестировано, муниципали​зировано, социализировано или реквизировано имущество обвиняемо​го и какое__
19.                         Снимал ли квартиру, комнату, койку, угол.
20.                         Состоял ли членом профессионального союза__
21.                          Участвовал ли в войне с 1914 г.__
23.                             Не был ли в этой войне в плену (и сколько времени) __
24.                            Не страдал ли во время совершения преступления расстройст​вом нервной системы, душевной болезнью, привычным пьянством, увечный, слепой, немой, глухонемой.
25.                            Не имеются ли в семье обвиняемого страдающие телесными или душевными недостатками, подверженные привычному пьянству, и кто именно__
26.                           Не имеется ли в семье обвиняемого осужденных за преступление, какое и кто именно__                                                                                                                                         ,
27.                         Прежняя судимость: а) общее число обвинительн. приговоров, пред​шествовавших настоящему__, б) число приговоров за тождественные
или однородные преступления__, в) виды отбытия наказаний __,
г) время, истекшее со времени отбывания последнего наказания до времени совершения преступления, в совершении коего предъявлено об​винение __
28.                            Преступление совершено: а) когда (год, месяц, число, день не​дели, день, ночь) __, б) в сообществе или единолично, в) не в состо​янии ли опьянения.
29.                         Отношение обвиняемого к пострадавшему__
30.                           Мера пресечения (если содержался под стражей, то сколько вре​мени)___
31.                            Преступные деяния, в совершении коих было предъявлено обви​нение __
32.                            Преступные деяния, за которые осужден (по приговору) __
33.                          Цель и мотивы преступления: а) по объяснению подсудимого__,
б) по приговору суда__
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34.                      Дело прекращено до суд. разбирательства (по каким причинам)
35.                           Подсудимый оправдан: в) за недоказанностью совершения обвиня​емым преступления, б) по другим причинам__
36.                            Подсудимый приговорен (род и размер наказания)__
37.                           Было ли применено условное осуждение__
38.                           Было ли зачтено предварительное заключение (сколько именно)
39.                         Было ли сокращено наказание и почему__
40.                           К какому наказанию приговорен подсудимый по зачете предва​рительного заключения и сокращения наказания ___
Подпись заполнявшего листок
Приложение II 1.2 Составляется на каждого осужденного.     Форма № 1.
Р.С.Ф.С.Р.
ЦЕНТРАЛЬНОЕ СТАТИСТИЧЕСКОЕ УПРАВЛЕНИЕ,
ОТДЕЛ МОРАЛЬНО! СТАТИСТИКИ.
Направляется в Губстатбюро.
Статистический листок об осужденном.
Название суда__ дело №__ 192_ г.
1.                         Фамилия, имя, отчество__
2.                           Пол: мужской, женский__
3.                          Возраст (во время совершения преступления) __
4.                          Получил воспитание: а) в родной семье, б) в чужой семье, в) в вос​питательном заведении, Г) был беспризорным.
5.                          Народность__ родной язык__
6.                        Образование: а) неграмотен, б) только читает, в) получил выс​шее, среднее, низшее, домашнее образование.
7.                          Место совершения преступления: в городе, в уезде.
8.                      Давно ли живет в месте совершения преступления__
9.                         Семейное положение: а) холост, женат, вдов, разведен, б) име​ет ли детей и сколько__
10.                        Занятие, профессия, служба: а) до Октябрьской революции__,
б) во время совершения преступления: чем занимался__ хозяин, рабо​чий, служащий; если безработный, то в течение какого времени__, не
жил ли на средства другого или получал помощь от учреждений, лиц и т.п.
11.                         Снимал ли квартиру, комнату, угол, жил ли в общежитии.
12.                           Не страдал ли во время совершения преступления расстройст​вом нервной системы, душевной болезнью, увечный, слепой, немой, глухо​немой.
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13.                            Прежняя судимость: а) общее число обвинительных приговоров, предшествовавших настоящему__, б) время, истекшее со времени от​бывания последнего наказания лишением свободы до времени соверше​ния преступления, за которое осужден теперь__
14.                             Преступление совершено: а) когда (год, месяц, число)__
днем, ночью, б) в сообществе или единолично, в) не в состоянии ли опь​янения, под действием наркотиков__
15.                          За что осужден__
16.                         Сколько времени содержался под стражей до разбора дела__ ме​сяцев __ дней __
17.                             К какому наказанию приговорен подсудимый, по зачету пред​варительного заключения и по сокращению наказания__
Подпись заполнявшего листок:
РСФСР.
lipi дтй iHimcipm ■стщм.
Составляется на при​знанных по суду опоро​ченными или лишенны​ми прав.
Приложение II 1.3
Форма № 2 направляется
в Губернский Отдел
Юстиции.
Название Суда
Справка об осужденном.
дело №
192
года.
1.                         Фамилия, имя и отчество__
2.                            Возраст (во время совершения преступления) __
3.                            Происходит из граждан: а) губернии__, б) уезда__, в) горо​да, местечка, посада__, г) волости__, д) села или деревни__
4.                           Партийная принадлежность__
5.                           Когда совершено преступление__ месяца__ дня__ 192_ г.
6.                        За что осужден__
7.                          К какому наказанию приговорен подсудимый по зачете предва​рительного заключения и сокращении наказания__
8.                          а) Признан ли приговором Суда опороченным __ на какой
срок__, б) каких прав лишен__ на какой срок__
9.                         Случаи прежней судимости__
10.                              Приговор обращен к исполнению __ месяца __ дня __
192       г.
Подпись заполнявшего справку:
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Глава IV. СТАТИСТИЧЕСКОЕ НАБЛЮДЕНИЕ - ОСНОВНОЙ МЕТОД СБОРА ПЕРВИЧНОЙ ИНФОРМАЦИИ

§ 1. Понятие статистического наблюдения, этапы его проведения
Для того чтобы изучить массовые явления и процессы обще​ственной жизни, в том числе и преступность, следует прежде все​го собрать о них необходимые сведения — статистические данные (информацию, под которой понимают совокупность количествен​ных (цифровых) характеристик, полученных в результате стати​стического исследования (наблюдения и научной обработки).
Статистические данные — это составная часть глобальной информационной системы, которая формируется в соответствии с концепцией информатизации, разработанной в Российской Федерации1. Государственная политика в сфере формирования ин​формационных ресурсов и информатизации направлена на созда​ние условий эффективного и качественного информационного обес​печения решения стратегических и оперативных задач социально​го и экономического развития страны.
Формирование информационной базы статистического ис​следования социальных явлений и процессов — сложный, мно​гоступенчатый процесс.
1 См.: Федеральный закон «Об информации, информатизации и защите ин​формации» (СЗ РФ. 1995. № 8. Ст. 6009), ст. 2 которого информацию определяет как «сведения о лицах, предметах, фактах, событиях, явлениях и процессах незави​симо от формы их представления», а информационную систему — как «оргациза-ционно упорядоченную совокупность документов (массивов документов) и ин​формационных технологий, втом числе и с использованием средств вычислитель​ной техники и связи, реализующих информационные процессы».
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В этом процессе выделяются следующие обязательные этапы (иногда, как отмечалось, их именуют стадиями) исследования: ста​тистическое наблюдение, сводка и группировка собранного ма​териала, обработка и анализ сводных статистических данных (ин​формации). Последние два этапа (стадии) составляют научную об​работку статистических данных (информации).
Перечисленные этапы (стадии) неразрывно связаны между со​бой, проводятся по предварительному плану и только в своей со​вокупности составляют законченный вид всякого статистическо​го исследования.
В настоящей главе рассматриваются самые общие сведения о важ​нейшей части, начальном этапе статистического исследования — статистическом наблюдении.
Начнем с определений. Статистическое наблюдение— первый этап статистического исследования— планомерное, научно органи​зованное и, как правило, систематическое получение данных (сбор све​дений) о массовых явлениях и процессах социальной и экономической жизни путем регистрации существенных признаков каждой едини​цы их совокупности.
Например, во время проведения переписи населения в отно​шении каждого жителя страны, подлежащего переписи, регист​рируются такие признаки, как пол, возраст, национальность, семейное положение, образование, источник средств существо​вания и т.д. А при регистрации преступления в соответствующих документах единого учета (форма № 1 — статистическая карточ​ка на выявленное преступление) учитываются существенные уго​ловно-правовые признаки (квалификация преступления, катего​рия преступления, объект и предмет преступного посягательства, способ его совершения и т.д.), уголовно-процессуальные (кем и ког​да возбуждено уголовное дело, чья подследственность и т.д.), криминологические (виктимологические) — число потерпевших, их пол, возраст, отношение к виновному в совершении преступ​ления и другие значимые в научно-практическом отношении признаки.
Статистическое наблюдение как целенаправленный, научно ор​ганизованный и методически контролируемый учет признаков и свойств массовых явлений, событий, фактов — основополага​ющий способ сбора данных во всех сферах общественной жизни, в том числе и в сфере реализаций государственных мер социаль​ного контроля над правонарушениями.
§ 1. Понятие статистического наблюдения, этапы его проведения
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Сформированные в процессе наблюдения данные — исходный статистический материал для решения последующих задач стати​стического исследования. От качества проведения статистическо​го наблюдения зависят окончательные данные, которыми стати​стика характеризует изучаемые явления. Значимость этого этапа исследования определяется тем, что использование только объ​ективной и достаточно полной информации, полученной в резуль​тате статистического наблюдения, на его последующих этапах в состоянии обеспечить научно обоснованные выводы о характе​ре и закономерностях развития изучаемого объекта.
Полученные в результате наблюдения «статистические дан​ные» представляют собой, образно говоря, лишь «сырье». Ин​формацией они становятся только в процессе научной обработки, анализа.
Результаты исследования ценны лишь в том случае, если ба​зируются на фактическом материале. Именно поэтому изучение об​щественных явлений должно опираться на прочный фундамент из точ​ных и бесспорных фактов. А аля того чтобы это был действитель​но фундамент, при исследовании общественных явлений необхо​димо брать не отдельные факты или фактики (как это иногда бы​вает в средствах массовой информации), а всю совокупность от​носящихся к рассма,триваемому процессу фактов и свойств, их выражающих.
С точки зрения обыденного сознания термин «факт» не тре​бует никаких пояснений. В науке же существуют различные точ​ки зрения относительно понимания гносеологической сущности факта.
Термин «факт» используется в следующих значениях: как явле​ние действительности, как разновидность научного знания. Опре​делений факта существует много, но все они, как правило, мо​гут быть сведены к содержанию этих двух положений. В данном случае мы следуем точке зрения тех авторов, которые рассматри​вают факт как простейший элемент эмпирического знания, а фак​тическое обобщение как отражение массовидного характера со​циальных явлений1.
1 См., напр.: Рубинов И.Г. К вопросу о понятии научного факта // Уч.зап. Том​ского ун-та. 1968. № 70. Вып. 4; Косолапое В.В. Факт как основание научного зна​ния // Логика научного исследования. М., 1965; Его же. Фактическое знание как основание теории социального процесса // Социальные исследования. Вып. 4. М., 1970; Мерзон Л.С. Проблемы научного факта. Л., 1972. С. 57.
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В этой связи необходимо обратить внимание на определенную связь и отличие статистического наблюдения и непосредственно​го восприятия человеком явлений и фактов окружающей его дей​ствительности. Очевидно, не всякое собирание сведений может быть названо статистическим наблюдением. С одной стороны, стати​стическое наблюдение может базироваться на собственном наблю​дении человеком интересующих его фактов, например, путем опроса населения или измерения конкретного параметра наблю​даемого объекта и т.д. Статистический характер такому наблюде​нию обеспечивает регистрация соответствующих признаков уста​навливаемых фактов в определенном инструментарии — опросном листе, анкете, бланке и других учетных документах. С другой стороны, статистическое наблюдение — это и процесс сбора ин​формации по уже зарегистрированным данным, например по от​четности. Если в первом случае информация получается как бы из первых рук, т.е. она первична, то во втором — она вторична. В этом как раз наиболее ярко выражены отличия статистическо​го наблюдения от непосредственного восприятия человеком кон​кретных явлений и фактов общественной жизни.
Статистическое наблюдение может проводиться органами го​сударственной статистики, соответствующими подразделениями правоохранительных органов (например, в МВД России — ГИЦ — ЗИЦ — ИЦ — учетно-регистрационные подразделения террито​риальных органов внутренних дел), научно-исследовательскими ин​ститутами и отдельными учеными, экономическими службами бан​ков, фирм и т.д.
Статистика изучает массовые процессы, поэтому статистиче​скому наблюдению подлежит масса отдельных элементов интере​сующего нас явления. Теоретический анализ, основанный на за​кономерностях развития явлений и позволяющий углубить наше понимание существа массовых процессов, как правило, базиру​ется на выводах, вытекающих из конкретных фактов, т.е. связан с необходимостью сбора исходных данных. Статистические (ко​личественные) методы в сочетании с индуктивным рассуждени​ем (от частного к общему) всегда преследуют цель получения ста​тистического заключения, представляющего собой не что иное, как индуктивный процесс, выступающий составной частью науч​ного метода изучения массовых социальных явлений.
Всякое статистическое наблюдение включает ыедующие эта​пы: подготовительные работы, непосредственный сбор массовых 154 Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
данных, контроль за их качеством, подготовка данных к автома​тизированной обработке.
Общая характеристика статистического наблюдения представ​лена на схеме 1.
Этап подготовки наблюдения включает разработку плана его проведения, который должен содержать решение программно-ме​тодологических и организационных вопросов.
К программно-методологическим вопросам относятся: опреде​ление цели (задачи), объекта, единиц наблюдения, совокупнос​ти и измерения; состава признаков, подлежащих регистрации; раз​работка программы наблюдения и документов для сбора данных, а также выбор места и времени наблюдения.
К организационным — выбор вида и способа наблюдения, оп​ределение круга лиц и организаций, отвечающих за проведение наблюдения, подбор, обучение и инструктаж кадров, размноже​ние и рассылка документов первичного учета и форм статистиче​ской отчетности, установление сроков представления материалов, а также другие практические вопросы, связанные с проведением статистического наблюдения.
Непосредственный сбор массовых данных — это заполнение ста​тистических формуляров — документов первичного учета (пере​писных листов, статистических карточек, анкет, бланков и т.д.) и статистической отчетности. Он начинается с их рассылки и за​канчивается сдачей после заполнения в органы (подразделения), проводящие наблюдение.
Полученные данные на этапе их подготовки к автоматизиро​ванной обработке подвергаются проверке на качество путем ариф​метического и логического контроля, основанного на знании взаимосвязей между показателями и качественными признаками.
Итак, резюмируя изложенное, отметим, что статистическое наблюдение должно отвечать следующим основным требованиям, вы​работанным теорией статистики.
1.                               Наблюдаемые факты должны иметь научно-практическую ценность, выражать важные явления и процессы социально-эко​номической, правовой жизни общества.
2.                             Учитывая постоянное изменение, движение, развитие яв​лений и процессов общественной жизни, непосредственный сбор массовых данных должен обеспечить полноту фактов, относя​щихся к рассматриваемому вопросу. Несоответствие этому требо​ванию обесценивает анализ, а его выводы делает ошибочными.
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3.                           Обеспечение соответствия (адекватности) статистических данных исследуемому явлению или процессу путем тщательной и все​сторонней проверки (контроля) их качества — важнейшее усло​вие проведения статистического наблюдения.
4.                            Создание наилучших условий для получения объективных материалов обеспечивается теоретическим обоснованием и науч​ной организацией статистического наблюдения.
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Определение целей и задач статистической работы является ис​ходным пунктом при организации статистического наблюдения в лю​бой отрасли статистики. Например, изучая преступность, можно поставить перед собой цель исследовать личность преступника, да​вая ей подробную характеристику по комплексу социальных, де​мографических, криминологических и уголовно-правовых призна​ков, или изучить причины и условия, способствующие соверше​нию преступлений, виктимологические показатели и т.д. Очевид​но, в зависимости от поставленной цели в одном случае необхо​димо подвергать регистрации одни признаки, в другом — другие.
Цель наблюдения должна быть сформулирована ясно, четко и раз​вернуто. Исходя из целей статистического наблюдения, ставятся кон​кретные задачи, которые должны быть решены в процессе его проведения1. Неясно поставленная цель может привести к тому, что в процессе наблюдения будут собраны ненужные данные или, на​оборот, не будут получены сведения, необходимые для анализа.
Главная задача (цель) статистического наблюдения для право​охранительных органов— регистрация каждого выявленного преступ​ления и лица, его совершившего, в соответствующих документах пер​вичного учета. Учет преступлений, преступников и избранных мер наказания — суть статистического наблюдения преступности, ос​новное содержание уголовно-правовой статистики.
1 Задача и цель— синонимы (см.: Александрова З.Е. Словарь синонимов русско​го языка. М., 1968. С. 147, 585). Задача толкуется как «то, что требует исполнения», цель— <то. к чему стремятся, что надо осуществить» (Лопатин В.В., Лопатина Л.Е. Ма​лый толковый словарь русского языка. М., 1980. С. 143, 661). Между задачей и це​лью можно усмотреть лишь следующее незначительное различие: задача фиксиру​ет должную деятельность, а цель — желаемый результат этой деятельности.
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После установления целей и определения задач статистичес​кого наблюдения при его подготовке необходимо точно опреде​лить, что именно подлежит обследованию, т.е. установить объект наблюдения.
Объект статистического наблюдения. Четкое формулирование целей и правильная постановка задач статистического наблюде​ния позволяют также определить объект наблюдения, под которым принято понимать совокупность общественных явлений, процессов, фактов или событий, подлежащих исследованию. Например, объ​ектом наблюдения при переписи населения является совокупность жителей страны. Объектом проводимых в СССР четырежды (1926, 1970, 1975 и 1979 гг.) выборочных переписей осужденных были лица, отбывавшие наказание во всех ИТУ, спецкомендатурах и инспекциях исправительных работ и трудоустройства.
При установлении объекта наблюдения необходимо строго и точно определить границы совокупности, так как массовые яв​ления общественной жизни тесно взаимосвязаны и обладают многими признаками (свойствами)'. Это необходимо прежде все​го для обеспечения сопоставимости данных.
Для четкого определения наблюдаемой совокупности следует указать существенные признаки объекта наблюдения, отличающие его от других объектов. Так, если объектом наблюдения является население, то обязательно указывается, какое это население — по​стоянное, т.е. постоянно проживаюшее в данном месте житель​ства, или наличное, т.е. находящееся в данном месте в момент пе​реписи. При учете лиц, совершивших преступления, регистрации подлежат только субъекты именно преступления, а не лица, со​вершившие административные или иные правонарушения, как не относящиеся к данной совокупности.
Недостаточно четкое определение объекта наблюдения может повлечь за собой ошибки в данных и привести к неправильным выводам. Например, поставлена задача изучить эффективность борь​бы органов внутренних дел с преступностью по линии уголовно​го розыска (убийства и покушения на убийство, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, изнасилования и покуше-
1 Напомним, что признак (величина, характеризуемая в процессе статисти​ческого исследования) СИ. Ожеговым толкуется как показатель, примета, знак, по которым можно узнать, определить что-нибудь (см.: Словарь русского языка/ Под ред. НЮ. Шведовой. М., 1990. С. 589).
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ния на изнасилование, грабежи, разбои, кражи, хулиганство и др.). Если при проведении соответствующего статистического на​блюдения в обшее число предотвращенных и выявленных преступ​лений будут включаться по тем или иным причинам преступле​ния, борьба с которыми возложена на аппараты отделов борьбы с экономическими преступлениями (ОБЭП), то это приведет к искажению фактического положения дел: вызовет искусствен​ное увеличение числа преступлений, зарегистрированных по ли​нии уголовного розыска'. Чтобы избежать подобного рода оши​бок в определении границ наблюдаемого объекта, исследователь должен знать как теоретические положения юридических наук и за​конодательство, так и приказы, инструкции и наставления, из​данные ведомствами, учреждениями соответствующих правоохра​нительных органов.
Учитывая собирательный характер термина «правовая стати​стика», необходимо вести речь об .объектах статистического наблю​дения применительно к трем ее составным частям: уголовно-правовой, гражданско-правовой и административно-правовой статистике. В указанной последовательности и пойдет речь о них ниже.
1. Объект уголовно-правовой статистики. Основная цель (за​дача) уголовно-правовой статистики, как отмечалось, заключа​ется в том, чтобы, с одной стороны, дать исчерпывающую ин​формацию о количественной стороне преступности, а с дру​гой — охарактеризовать своими показателями, как реализуются со​ответствующие государственные меры социального контроля над ней. Но чтобы исследовать преступность как социальный процесс, на статистическом уровне представляющей собой совокупность (сум​му) отдельных преступлений, надо начинать именно с регистра​ции каждого отдельно взятого преступления (слагаемых). • ''•' Конечно, преступность— это не только арифметическая со​вокупность преступлений. В содержательном плане она обнаружи​вает себя как определенная грань функционирования социально​го организма — общества и государства. За совокупностью пре​ступлений (и преступников) надо видеть, что мы имеем дело с от-
1 Здесь мы сталкиваемся с чисто ведомственным подходом к оценке деятель​ности отдельных служб ОВД. Уместно отметить: налогоплательщику, добросове​стно уплачивающему налоги, в том числе и на содержание государственных пра​воохранительных органов, безразличен этот ведомственный подход, главное — над​лежащая защита его интересов, гарантируемая Конституцией РФ.
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рицательным явлением, нарушающим нормальное функциониро​вание данной социальной системы, свидетельствующим о суще​ственном неблагополучии в ней. Так, на протяжении последних трех лет преступность в нашей стране как по своим масштабам, так и по уровню разрушительного влияния формируется в силу, реально угрожающую социально-экономическому развитию госу​дарства и его национальной безопасности. Рост преступности по​вышает социальную напряженность, вызывает возрастающее и обоснованное беспокойство граждан за свою личную и имуще​ственную безопасность, жизнь и здоровье близких.
Иными словами, как индикатор социального неблагополучия преступность есть определенное качество.
Как вид поведения преступность существует в отдельных пре​ступлениях. Очевидно, в преступности довольно явственно прояв​ляется единство количества и качества. Количественные и качест​венные характеристики преступности изменчивы и подвижны.
Вопрос о соотношении преступности и отдельных преступле​ний достаточно сложен, диалектен. Многосторонние диалектиче​ские связи, с которыми мы здесь сталкиваемся, основываются на философских категориях «единичного» («отдельного») и «обще​го», количества и качества.
Преступление и преступность — явления разноуровневые. Ес​ли первое как акт человеческого поведения исследуется на инди​видуально-психологическом уровне, то преступность олицетворя​ет общество в целом, а это — социологический уровень. Преступ​ность имеет собственную характеристику, которая не покрывает​ся характеристиками отдельных преступлений. Конечно, преступ​ность не может существовать в отрыве от единичных явлений — отдельных преступлений. В преступности отражаются наиболее су​щественные черты отдельных преступлений: общественная опас​ность, противоправность, виновность, наказуемость, социальная обусловленность, региональная и временная распространенность, внутренняя взаимосвязь и зависимость и др. Иными словами, между всеми преступлениями имеется достаточное сходство, что​бы анализировать их как однородную в определенном смысле со​вокупность человеческих поступков, именуемую преступностью. Вместе с тем нельзя не видеть, что отдельные категории преступ​лений, составляющие в совокупности преступность, резко отли​чаются между собой по целому ряду важных признаков: степени общественной опасности, объекту преступного посягательства, пси-
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хическому отношению субъекта к деянию и наступившим послед​ствиям и др. Мошенничество, изнасилование, получение взятки, контрабанда, хулиганство, терроризм — все это преступления. Су​щественные различия между этими деяниями тем не менее оче​видны. Они, конечно, имеют первостепенное значение для эф​фективности предупредительной деятельности путем дифферен​циации профилактических мер.
Преступление и преступность надо различать, но не отрывать друг от друга. Каждое отдельное преступление по отношению к их множественности — преступности — факт случайный. Пре​ступность и, в частности, ее уровень — явление закономерное, де​терминированное особенностями социальных условий на опреде​ленном этапе развития общества. В то время как отдельные пре​ступления, будучи частным проявлением этой закономерности, обус​ловлены индивидуальными особенностями и носят случайный характер, преступность по отношению к отдельному преступле​нию (явлению случайному) выступает как категория необходимо​сти. Необходимость в том смысле, что «случай» совершения пре​ступления все же имеет место. Конкретный человек может совер​шить, а может и не совершить преступление. Однако преступность все же существует, потому что, если не тот, то другой человек, не здесь, так в другом месте, все же совершает преступление. В этом убеждает «хронометр» преступности: так, в 1997 г. в среднем каж​дый час в России регистрировалось три убийства, четыре разбоя, 18 грабежей, 164 кражи и т.д. Если же «случайности» (отдельные преступления) обретают характер массового явления, последние становятся необходимостью. Необходимость пробивает себе доро​гу сквозь массу случайностей.
В реальной действительности отдельные преступления, как пра​вило, между собой не связаны (исключая случаи идеальной со​вокупности, т.е. где одним действием (бездействием) лица совер​шено два или более преступлений, предусмотренных различны​ми статьями уголовного закона (например, изнасилование, сопря​женное с заражением потерпевшей венерическим заболеванием, и др:), и преступность складывается из отдельных преступлений стихийно. Однако на уровне общего между отдельными преступ​лениями и их видами существует определенная взаимосвязь и вза​имозависимость. Отмечается, например, связь общей преступно​сти и преступности несовершеннолетних; уровень хулиганства в значительной мере определяет уровень насильственных и коры160 Глава IV, Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
стно-насильственных преступлений. В определенной мере взаимо​связаны преступления в сфере экономики, в частности против соб​ственности, с преступлениями против государственной власти и интересов государственной службы и службы в органах местного самоуправления. Подмеченное единство, диалектическое по сво​ей сущности, утверждает взгляд на преступность как на социаль​ный феномен, не сводимый к простой арифметической совокуп​ности отдельных преступлений.
Преступность как феномен1, как социальное явление откры​вает свою природу не в массе отдельных преступлений, не в ка​ких-то преступных свойствах отдельных индивидуумов («эффект Чикатило») и ситуативных обстоятельствах окружающей преступ​ника микросреды. В действительности преступность отражает ка​чество всей совокупности общественных отношений на данном эта​пе развития общества. Значит, ее природу следует искать не с по​зиции отдельных преступлений, их уголовно-правовых характери​стик, а в контексте состояния целостного общественного организ​ма. Только на уровне массового явления, а не индивидуального, преступность выступает уже в ином качестве — как элемент об​щественной жизни, как одна из ее сторон, как нежелательный со​циальный процесс. Именно на этом уровне обнаруживаются ин​дикативные свойства преступности как показателя социальной кор​розии, дезорганизации общественных структур. Как объективная реальность она возможна только в человеческом обществе, про-изводна и зависима от условий и характера общественного бытия, видоизменяется вместе с ним; она причинно обусловлена как при​родой общества, так и природой личности (как совокупности социально наследуемых качеств), а не природой человека.
В научном исследовании нельзя отрывать единичное от все​общего или в данном аспекте — преступление от преступности, а последнюю — от социальных условий, детерминирующих ее. Но, желая дать исчерпывающую характеристику преступности, уголов​но-правовая статистика не может рассматривать ее, не учитывая субъектов преступления и государственных мер социального кон​троля над ней. Исходя из этого можно достаточно четко опреде-
1 Феномен — философское понятие, означающее: 1) явление, постигаемое в чув​ственном опыте; 2) объект чувственного созерцания, в отличие от его сущност​ной основы ноумена (как предмета интеллектуального созерцания). В марксист​ской философии понятие «феномен» отождествлялось с понятием «явление» (см.: Философский энциклопедический словарь. М., 1989. С. 687).
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лить три конкретных объекта регистрации уголовно-правовой ста​тистики, которые она характеризует с количественной стороны:
1)                         преступление, т.е. предусмотренное уголовным законом ви​новно совершенное общественно опасное деяние (действие или бездействие), посягающее на личность, права и свободы граждан, собственность, общественный порядок и общественную безопас​ность, окружающую среду, конституционный строй Российской Федерации, мир и безопасность человечества (ст. 2, 14 УК РФ);
2)                        преступник, т.е. вменяемое физическое лицо, достигшее воз​раста, с которого наступает уголовная ответственность, и совер​шившее преступление (ст. 19, 20 УК РФ);
3)                          наказание, т.е. мера государственного принуждения, на​значаемая по приговору суда (ст. 43, 44 УК РФ).
Важно подчеркнуть, что уголовно-правовая статистика рассма​тривает понятия «преступление» и «преступник» не только с по​зиции элементов состава преступления, определяемых уголов​ным законом как императивный набор признаков, но и более ши​роко, основываясь на свойствах криминологических понятий — личность преступника и акт человеческого поведения. Кроме то​го, она также ставит своей задачей дать количественную характе​ристику причин и условий, способствующих совершению преступ​лений. Это касается и мер наказания — в показателях уголовно-правовой статистики находят отражение также и меры обществен​ного воздействия, применяемые как в судебной, так и в досудеб​ной стадии.
Всем этим объектам в уголовно-правовой статистике дается ко​личественная характеристика по научно разработанным и норма​тивно установленным признакам.
Надо иметь в виду, что объекты уголовно-правовой статисти​ки отражают специфические, особенности каждой стадии уголов​ного процесса (возбуждение уголовного дела, предъявление об​винения, вынесение приговора и т.д.). Поэтому статистическое на​блюдение организационно строится, как отмечалось, исходя из функций соответствующих органов — дознания, прокуратуры, судов и исправительных учреждений.
2. Объект гражданско-правовой статистики. Как уже отме​чалось, гражданско-правовая статистика учитывает лишь те гражданские правоотношения, которые являются гражданскими правонарушениями и рассмотрены в суде, арбитраже или под​тверждены в порядке нотариального производства. В этом спе
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цифическая особенность гражданско-правовой статистики, от​граничивающая ее от статистики экономической и демографи​ческой и от всех иных отраслей социально-экономической ста​тистики.
Содержание гражданско-правовой статистики обусловлено содержанием гражданского материального и процессуального права. Гражданско-правовая статистика дает количественную ха​рактеристику тем явлениям, качественные особенности которых изучает гражданское право, регулирует гражданский кодекс.
Известно, что ч. I ГК РФ действует в целом с 1 января 1995 г. Часть II ГК вступила в силу с 1 марта 1996 г. С этого вре​мени I и II части Кодекса применяются как единый Гражданский кодекс. Он устанавливает стабильные правила экономической деятельности, без которых любое общество нормально развивать​ся не может. Гражданское законодательство основывается на признании равенства участников регулируемых им отношений, не​прикосновенности всех форм собственности, свободы договора, недопустимости произвольного вмешательства кого-либо в част​ные дела, необходимости беспрепятственного осуществления гражданских прав, обеспечения восстановления нарушенных прав, их судебной защиты. Оно определяет правовое положение участников гражданского оборота, основания возникновения и порядок осуществления права собственности и других вещных прав, прав на результаты интеллектуальной деятельности (интел​лектуальной собственности), регулирует договорные и иные обя​зательства, а также другие имущественные и связанные с ними личные неимущественные отношения, основанные на равенст​ве, автономии воли и имущественной самостоятельности их уча​стников. Участниками регулируемых гражданским законодатель​ством отношений являются граждане и юридические лица. В них могут участвовать также Российская Федерация, субъекты Рос​сийской Федерации и муниципальные образования1.
Гражданско-правовая статистика призвана дать исчерпывающую количественную характеристику указанным правоотношениям, — их структуре и динамике, уровню в целом и закономерностям их развития. Заметим, что практически гражданско-правовая стати-
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1 О новом Гражданском кодексе России и его применении см.: Гражданский кодекс Российской Федерации. Ч. 1 и II. Со вступительной статьей Председателя Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации профессора В.Ф. Яковлева. М.. 1996.
стика, так же как и уголовно-правовая, учитывает свои объекты не изолированно, а в неразрывной связи с оценкой деятельнос​ти суда и арбитража по разбирательству и разрешению граждан​ско-правовых споров. Отсюда гражданско-правовая статистика должна освещать своими показателями отдельные стадии граждан​ского процесса по рассмотрению споров о праве гражданском.
Итак, конкретными объектами гражданско-правовой статисти​ки являются: 1) спор о праве гражданском (гражданское дело); 2) сто​роны в гражданском процессе (истец и ответчик); 3) судебное ре​шение.
В показателях гражданско-правовой статистики находят отра​жение основные элементы гражданского правоотношения: право, обязанность, субъект права, объект. Она прежде всего учитыва​ет виды правоотношений, рассматриваемые судом и арбитра​жем, — брачно-семейные, жилищные, трудовые, договорные и другие, соответствующие наиболее важным институтам граждан​ского права. Значительным числом показателей гражданско-пра​вовой статистики характеризуются субъекты прав и обязанностей (стороны в процессе), а также объект гражданского правоотноше​ния (то, на что направлены права и обязанности субъектов пра​воотношения).
Одним из постоянных объектов ее статистического наблюде​ния являются денежные поступления в бюджет, полученные в ре​зультате деятельности судов и других учреждений юстиции (поми​мо возмещения причиненного преступлением ущерба), в частно​сти, суммы, полученные от конфискации имущества, удержаний из заработков осужденных к исправительным работам без лише​ния свободы, взысканные судами штрафы, государственная по​шлина и судебные издержки.
В объект гражданско-правовой статистики, кроме споров о пра​ве гражданском, входят и те гражданские правоотношения, кото​рые, не являясь предметом конкретного спора и не выступая в фор​ме правонарушения, удостоверены в порядке нотариального или су​дебного производства (например, совершение протестов векселей, удостоверение факта нахождения гражданина в живых или в опре​деленном месте, завещаний, купли-продажи строений и пр.).
3. Объектами административно-правовой статистики явля​ются:
а) административные правонарушения (проступки), посягающие на государственный или общественный порядок, все формы соб164  Глава W. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
ственности, права и свободы граждан, на установленный поря​док управления; противоправное, виновное (умышленное или неосторожное) действие или бездействие, за которые законода​тельством предусмотрена административная ответственность (ст. 10 КоАП РСФСР);
б)                         лица, совершившие административные правонарушения, до​стигшие к моменту его совершения шестнадцатилетнего возрас​та, если они были вменяемы и не действовали в состоянии край​ней необходимости или необходимой обороны (ст. 13, 18—20 КоАП РСФСР);
в)                      меры административной ответственности— административ​ные взыскания, применяемые за совершение административных пра​вонарушений (ст. 24 КоАП РСФСР).
Основные виды административных взысканий: предупрежде​ние, штраф, исправительные работы на срок до двух месяцев. Ад​министративный арест на срок до 15 суток может быть применен лишь в исключительных случаях за некоторые виды правонаруше​ний. Эта мера, так же как исправительные работы, может быть на​значена только районным (городским) судом (судьей).
Дела об административных правонарушениях рассматривают довольно широкий круг органов и должностных лиц. Перечень их устанавливается федеральным законом.
Из числа правоохранительных органов дела об административ​ных правонарушениях уполномочены рассматривать районные (городские) суды (судьи), органы внутренних дел, налоговой по​лиции, таможни.
Всякий объект статистического наблюдения состоит из отдель​ных элементов. Полное представление об объекте можно получить, используя такие понятия статистики, как единицы наблюдения (совокупности), отчетные единицы и единицы измерения.
Единица наблюдения — неделимый составной элемент изучае​мой совокупности, признаки которого регистрируются в про​цессе статистического наблюдения. Иными словами, единица на​блюдения (иногда ее называют единицей совокупности) — это часть, элемент объекта изучения, носитель регистрируемых при наблю​дении признаков. Единицей наблюдения может быть человек, факт, предмет, процесс и т.д. Например, при переписи населе​ния все проживающие в стране люди — это статистическая сово​купность, а каждый отдельный человек — единица наблюдения. При демографических обследованиях ею может быть также и от-
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дельная семья. В правовой статистике такими единицами являют​ся преступник, преступление, гражданское дело, истец, ответчик.
Единицу наблюдения следует отличать от отчетной единицы.
Отчетная единица — это источник, откуда поступает первич​ная статистическая информация о единицах наблюдения. В уго​ловно-правовой статистике, например, такими источниками яв​ляются: отделение милиции, городские (районные) органы вну​тренних дел, районная (межрайонная) прокуратура, районный суд, ИУ и т.д.
Единица измерения показывает, в каких величинах учитывают​ся изучаемые статистикой социально-правовые явления. Соглас​но теории уголовно-правовой статистики, преступность измеря​ется в двух взаимосвязанных единицах: преступных деяниях (т.е. фактах) и субъектах (т.е. лицах, их совершивших). Отсюда заре​гистрированная преступность — это данные как о фактах преступ​лений, так и о лицах, совершивших преступления.
Эти данные важно разграничивать. Они практически всегда раз​личаются и, как правило, число фактов превышает число лиц, их совершивших. Вот убедительный тому пример: за январь — декабрь 1997 г. в России зарегистрировано 2 397 311 преступлений, а лиц, совершивших преступления, выявлено 1 372 161. При оценке по​добной картины необходимо помнить, что статистика зарегист​рированных преступлений включает и те, по которым оказались неустановленными лица, подлежащие привлечению в качестве об​виняемых. Поэтому при сравнении зарегистрированной преступ​ности одновременно по фактам и лицам целесообразно учитывать данные и о тех преступлениях, по которым не выявлены лица, их совершившие. Расхождения этих суммарных величин бывают след​ствием распространенности групповой преступности, а также со​вершения двух и более преступлений одним и тем же лицом. Так, в 1997 г. из общего числа выявленных лиц совершили преступле​ния: в группе'— 446 708, в том числе организованной или в составе преступного общества — 16 100.
По этим же причинам единицей измерения распространенности преступности не может быть уголовное дело (следственное или су​дебное производство, протоколы и материалы, находящиеся в про​изводстве), именуемое иногда в правоохранительной практике еди​ницей учета.
Единицы измерения в уголовной статистике обусловливают​ся целями наблюдения. Так, при изменении цели наблюдения, на166  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
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пример определение объема проделанной работы, то же уголов​ное дело становится одним из важнейших измерителей нагрузки следователя или следственного аппарата органов внутренних дел, прокуратуры, а также судов.
Очень важным вопросом является разработка программы ста​тистического наблюдения. Любое явление, в частности преступ​ление, обладает множеством различных признаков. Напомним, что статистический признак — это конкретное свойство, качество, от​личительная черта единицы наблюдения. Собирать информацию по всем признакам нецелесообразно, а часто и невозможно. В этих случаях отбирают те признаки, которые являются сущест​венными, основными для характеристики объекта, исходя из це​ли исследования. Для определения регистрируемых признаков и разрабатывается программа наблюдения.
Программа наблюдения представляет собой научно обоснован​ный перечень признаков (или четко сформулированных вопросов), подлежащих регистрации в процессе наблюдения (или на которые должны быть получены достоверные ответы по каждой обследу​емой единице наблюдения). В программу наблюдения включают​ся такие вопросы и признаки, которые имеют наибольшее прак​тическое и теоретическое значение и являются наиболее сущест​венными для данного объекта. Содержание программы определя​ется особенностями наблюдаемого объекта и целями статистиче​ского исследования. Отсюда составление программы наблюдения предполагает глубокое знание сущности изучаемого явления, его особенностей и важнейших признаков. В свою очередь, правиль​но с научных позиций составленная программа и строго достовер​ные данные— это первейшие условия успешной статистики.
Уголовно-правовая статистика дает возможность подготовить обширные программы наблюдения, характеризующие в опреде​ленных показателях весь ход реализации государственных мер со​циального контроля над преступностью, ее уровень, структуру, ди​намику, данные о личности преступника и потерпевших.
Научная основа таких программ — теоретические положения криминологии, уголовного права и процесса, раскрывающие природу преступлений и преступности и предусмотренных зако​ном действий государственных органов по социальному контро​лю над ней.
Законодательным основанием этих признаков (программ на​блюдения) являются действующие на территории Российской
Федерации уголовное, уголовно-процессуальное и уголовно-ис​полнительное законодательство, а также различного рода норма​тивные (подзаконные) акты, регулирующие деятельность органов, осуществляющих борьбу с преступностью.
Исходя из основной задачи программы наблюдения уголовно-правовой статистики — характеристика преступности и процесс ре​ализации государственных мер социального контроля над ней, она должна быть подразделена на следующие части, освещающие сво​ими показателями: 1) состояние преступности, ее структуру, ди​намику, причины и условия, способствующие совершению преступ​лений, а также личность преступника; 2) систему виктимологиче-ских показателей и других общественно опасных последствий пре​ступности^) деятельность органов прокуратуры; 4) деятельность органов Министерства внутренних дел; 5) деятельность судебных органов; 6) деятельность учреждений уголовно-исполнительной системы; 7) детельность других правоохранительных органов.
Программа наблюдения в гражданско-правовой статистике долж​на быть подразделена на две части, характеризующие своими по​казателями: 1) состояние гражданских правоотношений, находя​щихся на разрешении в судах, арбитраже, нотариате; структуру и ди​намику этих отношений; причины, способствующие нарушению гражданского законодательства; состав сторон (истцов и ответчи​ков) и 2) деятельность судов, арбитража и нотариата.
Поскольку программа наблюдения как система взаимосвя​занных показателей и признаков получает наиболее полное выра​жение в действующей отчетности, составляемой на основе пер​вичных документов, поэтому мы рассмотрим подробно ее при оз​накомлении с отчетностью в правоохранительных органах.
К программе статистического наблюдения предъявляются оп​ределенные требования. Так, вопросы программы должны отра​жать существенные признаки, непосредственно характеризую​щие изучаемое явление, быть точными и недвусмысленными.
Важна и последовательность их расположения. Логичный по​рядок расположения вопросов (признаков) обеспечит получе​ние достоверных сведений об изучаемом явлении. В программу на​блюдения целесообразно включать вопросы контрольного харак​тера для проверки и уточнения собираемых данных.
Современные технологии сбора и обработки данных позволя​ют создавать такие программы статистического наблюдения, ко​торые гибко реагируют на особенности явлений или изучаемых со168   Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
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вокупностей.Это широко практикуется и при проведении крими​нологических исследований отдельных проблем преступности.
Вопросы программы наблюдения размещаются на специаль​ном бланке — статистическом формуляре.
Статистический формуляр — это документ единого образца, содержащий программу и результаты наблюдения. Он может иметь разные названия: отчет, статистическая карточка, переписной лист, опросный бланк, анкета и т.д.
Различают две системы формуляров — индивидуальную (кар​точную) и списочную. При индивидуальной системе каждая кар​точка-формуляр предназначается для регистрации одной едини​цы наблюдения и ее признаков. При списочной системе в одном формуляре (журнале) регистрируются сведения о нескольких единицах наблюдения. К статистическому формуляру обычно прилагается подробная инструкция, в которой объясняются це​ли и задачи наблюдения, порядок заполнения формуляров и т.д. Формуляр (карточки, анкеты, табели, формы отчетности, пере​писные листы) и инструкция по его заполнению составляют ин​струментарий статистического наблюдения. В настоящее время по​лучают распространение технические носители информации, т.е. совершенствуется так называемая безбумажная технология сбора информации и введения ее в ЭВМ'.
Собранные в результате данные проходят контроль и преобра​зуются в форму, воспринимаемую современной техникой, перено​сятся на машинные носители. Чтобы исключить трудоемкие опе​рации при формировании больших массивов баз статистических дан​ных, используются новые технологии и документы. Так, данные по​следних переписей населения заносились на машиночитаемые бланки посредством графических отметок, что позволяло вводить информацию в ЭВМ непосредственно с первичных документов.
Характеристика признаков объектов статистического наблю​дения правовой статистики отражается в показателях, заложенных в документах первичного учета органов внутренних дел, прокура​туры, юстиции и судов.
Выбор места проведения обследования зависит главным обра​зом от цели наблюдения. Если речь идет о переписи населения стра​ны, то в этом случае наблюдение охватывает территорию всей стра-
' См.: Компьютерные технологии в юридической деятельности: Учеб. и практ. пособие / Под ред. проф. Н.Полевого; канд. юрид. наук В.Крылова. М., 1994.
ны. Аналогично и в правовой статистике. Так, в целях регистра​ции преступлений и лиц, их совершивших, в уголовно-правовой статистике наблюдением охватываются все правоохранительные органы страны, уполномоченные возбуждать уголовные дела и проводить по ним уголовно-процессуальные действия.
Выбор времени наблюдения в уголовно-правовой статистике оп​ределяется единицей наблюдения. Так, система единого учета преступлений и лиц, их совершивших, основывается на регист​рации преступлений по моменту возбуждения уголовного дела и лиц, совершивших преступления, — по моменту утверждения проку​рором обвинительного заключения.
§ 3. Организационные вопросы статистического наблюдения
Правильное и своевременное решение широкого спектра ор​ганизационных вопросов наряду с тщательной методологичес​кой подготовкой обусловливает успех любого статистического наблюдения.
Напомним, что к организационным вопросам статистическо​го наблюдения относятся — выбор организационных форм, вида и способа проведения статистического наблюдения; определение круга лиц и организаций, отвечающих за проведение наблюдения; подбор, обучение и инструктаж кадров; размножение и рассыл​ка документов первичного учета и форм статистической отчетно​сти, другого инструментария; установление сроков представления материалов, а также иные практически важные вопросы, связан​ные с проведением статистического наблюдения.
Формы статистического наблюдения. Различают следующие организационные формы статистического наблюдения: статисти​ческую отчетность; специально организованное наблюдение; ре​гистры и мониторинг.
Статистическая отчетность. Отчетность, являясь главным источником статистической информации, представляет собой официальный документ, содержащий занесенные в специальную форму и представленные в вышестоящие учреждения или стати​стические органы сведения о работе подотчетных подразделений за определенный период.
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Отчетность подразделяется на бухгалтерскую и статистическую. Бухгалтерская отчетность — единая система данных об имуще​ственном и финансовом положении организации и о результатах ее хозяйственной деятельности^ составляемая на основе данных бухгалтерского учета по установленным формам. Все организации обязаны составлять на основе данных синтетического и аналити​ческого учета бухгалтерскую отчетность'.
Отчетность как форма статистического наблюдения основана на первичном учете и является его обобщением. Первичный учет представляет собой регистрацию различных фактов, событий, производимую по мере их совершения, как правило, на особом документе, называемом первичным учетным документом.
Различают общегосударственную и внутриведомственную от​четность.
Общегосударственная отчетность обязательна для предприя​тий и организаций всех форм собственности и представляется в ор​ганы государственной статистики!
Внутриведомственная отчетность используется министерства​ми и ведомствами для своих оперативных нужд. Все формы ста​тистической отчетности утверждаются Госкомстатом России. От​четность по формам, не утвержденным в установленном поряд​ке, является незаконной («дикой») и подлежит отмене.
Утвержденная форма статистической отчетности содержит следующие обязательные реквизиты: ъ) номер формы и дату ее ут​верждения; б) название формы; в) отчетный период и дату пред​ставления отчетности; г) адреса, в которые должна представ​ляться отчетность; д) наименование и адрес отчитывающейся ор​ганизации, предприятия, учреждения; е) должности лиц, обязан​ных подписать отчет и ответственных за его составление.
Система отчетности и объем ее показателей определяются пе​речнем (табелем) отчетности, утверждаемым Госкомстатом Рос​сии. Табель представляет собой список действующих форм опера​тивно-статистической отчетности.
В правовой статистике, в том числе и уголовно-правовой, наблюдение проводится главным образом в форме государствен​ной статистической отчетности, которая поступает в отделы ста​тистики (аналитические группы, учетно-регистрационные подраз-
' См.: Федеральный закон «О бухгалтерском учете» // СЗ РФ. 1996. № 48. Ст. 5369.
деления) соответствующих органов МВД России, Прокуратуры РФ, Верховного Суда РФ, Высшего Арбитражного Суда РФ и Мин​юста России.
По способам представления сведений отчетность бывает теле​графной, телетайпной и почтовой, по содержанию — типовой и спе​циализированной. Типовые формы отчетности содержат одни и те же показатели для всех предприятий и организаций данной отрасли и всех отраслей народного хозяйства. В специализирован​ной отчетности вопросы видоизменяются в зависимости от осо​бенностей отдельных отраслей народного хозяйства.
Данные статистической отчетности могут служить эффектив​ным средством управления социальными процессами, в том чис​ле и в области реализации государственных мер социального кон​троля над правонарушениями, лишь при соблюдении некоторых общих требований, предъявляемых к ней, а именно:
—               отчетные данные должны быть достоверными, полными, точ​ными и своевременными; при этом стремление к достижению пол​ноты и своевременности должно увязываться с соображениями экономичности, с сокращением затрат на получение и обработ​ку данных;
—                данные отчетности должны быть сопоставимы, т.е. едино​образны по своим качественным признакам (программе наблю​дения) и отрезкам времени.
Специально организованное статистическое обследование (как вто​рая форма наблюдения) в правовой статистике используется ре​же. К ней прибегают в тех случаях, когда необходимы показате​ли, не охваченные официальной статистической отчетностью. Например, при изучении эффективности мер борьбы с преступ​ностью может возникнуть необходимость изучить участие сотруд​ников органов внутренних дел в правовой пропаганде, работу по повышению их профессионального мастерства и т.д. В этих целях соответствующими подразделениями органов внутренних дел про​водятся специально организованные плановые и внеплановые проверки (обследования), которые дают возможность не только уточнить необходимые показатели отчетности, но и более де​тально ознакомиться с фактическим положением дел на местах, выявить слабые и сильные стороны в деятельности подотчетных подразделений.
Наиболее простым примером специально организованного статистического обследования является перепись. Перепись — это 172  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
специально организованное наблюдение, повторяющееся, как правило, через равные промежутки времени, в целях получения данных о численности, составе и состоянии объекта статистиче​ского наблюдения по ряду признаков. Из всех переписей наибо​лее известны переписи населения. Перепись населения страны в це​лом — одно из наиболее крупных и сложных мероприятий тако​го рода. Достаточно сказать, что всего за годы существования цар​ской России и СССР проводилось девять переписей населения (1897, 1920, 1926, 1937, 1939, 1959, 1970, 1979, 1989 гг.). Всероссийской переписи постсоветского периода еще не проводилось.
В соответствии с постановлением Правительства РФ от 15 ап​реля 1994 г. Всероссийская перепись населения будет проводить​ся в 1999 г: Период ее проведения — с 16 по 23 февраля (вклю​чительно). Критическим моментом, или моментом счета населе​ния, устанавливается 12 часов ночи с 15 по 16 февраля, т.е. счет населения проводится на ноль часов 16 февраля (с понедельни​ка на вторник). Как и предыдущая перепись (1989 г.), программа переписи сочетает сплошное и выборочное наблюдение.
Для отработки организационных и методологических вопросов предстоящей переписи, технологического процесса обработки ма​териалов с применением сканирующих устройств в ноябре 1996 г.— марте 1997 г. в четырех районах (Рыбновском Рязанской области, Октябрьском г. Ижевска, г. Алейске и Алейском районе Алтайско​го края) проводилась пробная перепись населения. Госкомстату РФ поручено в III квартале 1997 г. представить в Правительство РФ об​работанные материалы пробной переписи населения1.
Регистровая форма наблюдения. Регистровое наблюдение — это форма непрерывного статистического наблюдения за долговре​менными процессами, имеющими фиксированное начало,, ста​дию развития и фиксированный конец. Оно основано на ведении статистического регистра, представляющего собой систему, по​стоянно следящую за состоянием единицы наблюдения и оцени​вающую силу воздействия различных факторов на изучаемые показатели.
В практике статистики различают регистры населения и реги​стры предприятий2.
1                См.: Распоряжение Правительства РФ от 19 октября 1996 г.// СЗ РФ. 1996. № 44. Ст. 5049.
2                 Подробнее см.: Теория статистики: Учебник / Под ред. проф. Р.А. Шмой-ловой. С. 46-48.
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Поскольку в правовой статистике эти формы наблюдения не находят применения, мы не останавливаемся на них.
В современных условиях получает распространение специаль​но организованное систематическое наблюдение за состоянием яв​лений и процессов, объектов совокупности — мониторинг. Мони​торинг используется для характеристики и слежения за социаль​ными индикаторами, позволяющими исследовать, например, ка​чество жизни, ее уровень.
Так, например, в целях обеспечения национальных интересов Российской Федерации в области экономики и поддержания эко​номической безопасности страны необходим объективный и все​сторонний мониторинг экономики и общества на основе анали​за конкретных количественных значений индикаторов экономи​ческой безопасности. Наиболее вероятными угрозами в этом на​правлении, на локализацию которых должна быть направлена Деятельность федеральных органов государственной власти и, сле​довательно, за ними должно вестись постоянное статистическое наблюдение, в частности, являются:
увеличение имущественной дифференциации населения и по​вышение уровня бедности, что ведет к нарушению социального мира и общественного согласия в результате действия следующих факторов: а) расслоения общества на узкий круг богатых и пре​обладающую массу бедных, неуверенных в своем будущем людей; б) увеличения бедных слоев населения в городе по сравнению с де​ревней, что создает социальную и криминальную напряженность и почву для широкого распространения относительно новых для России негативных явлений — наркомании, организованной пре​ступности, проституции и т.п.; в) роста безработицы, что может привести к социальным конфликтам;
криминализация общества и хозяйственной деятельности, вы​званная в основном такими факторами, как: а) рост безработи​цы, поскольку значительная часть преступлений, как свидетель​ствует уголовно-правовая статистика, совершается лицами, не име​ющими постоянного дохода; б) сращивание части чиновников го​сударственных органов с организованной преступностью, возмож​ность доступа криминальных структур к управлению определен​ной частью производства и проникновения в различные властные структуры; в) ослабление системы государственного контроля, что привело к расширению деятельности криминальных структур на 174  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
внутреннем финансовом рынке, в сфере приватизации, экспорт-но-импортных операций и торговли и др.1
Поэтому первоочередная задача Госкомстата России, его ор​ганов на местах и ведомственных систем статистики, в том чис​ле и правоохранительных, — создание организационно-инфор​мационной базы о таких факторах и обеспечение федеральных ор​ганов исполнительной власти и органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации необходимой статистической информацией о них2.
На практике мониторинг обычно выходит за рамки традици​онного статистического наблюдения. Тем не менее в каждом кон​кретном случае он может явиться важным источником статисти​ческих данных, информации3.
Известно, что одной из составных частей проводимой в стра​не судебно-правовой реформы почти после 80-летнего перерыва в 9 регионах страны в течение пяти лет вновь реально действует новый и в то же время забытый старый правовой институт — суд присяжных заседателей. Далеко не однозначно к нему относятся не только российские юристы— ученые и практики, но и в тех странах, где он существует давным-давно (США, Великобрита​ния, Германия). В целях обобщения накопленного опыта осуще​ствляются мониторинговые обследования их деятельности, резуль​таты которых публикуются4. Обобщенные статистические дан​ные о первых процессах с участием присяжных заседателей обсу​дил Пленум Верховного Суда РФ, разъяснивший судам ряд уго​ловно-процессуальных норм, регламентирующих производство в
1                   См.: Указ Президента РФ от 29 апреля 1996 г. «О государственной страте​гии экономической безопасности Российской Федерации (Основные положе​ния)» // СЗ РФ. 1996. № 18.
2                 См.: Постановление Правительства РФ от 23 апреля 1996 г. «О разработке прогноза социально-экономического развития Российской Федерации и проекта федерального бюджета на 1997 год» // СЗ РФ. 1996. № 18.
3              См., напр.: Статистический бюллетень. Мониторинг социально-экономиче​ского потенциала семей. За II квартал 1996 г. / Под ред. В.Б. Корняк и В.Л. Со-колина. М., 1996. В сборнике представлены статистические данные о социально-экономическом потенциале семей России во II квартале 1996 г., сопоставление стоимости жизни и реальных объемов потребления; аналитические материалы о до​ходах, уровне и качестве удовлетворения основных потребительских нужд семей с детьми, влиянии структурно-демографических факторов на реальные различия в социально-экономическом потенциале семей.
4             См.: Результаты мониторинга деятельности суда присяжных заседателей. М, 1995.
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суде присяжных в целях обеспечения их единообразного приме​нения1. Полученные данные являются объектом пристального вйимания не только практиков, но и ученых, исследующих уро​ки исторического наследия российского суда присяжных, проеци​рующих их на сегодняшнюю действительность, соотнося, на​сколько это возможно, с зарубежным опытом и формулируя на этой основе предложения о вероятности распространения этой фор​мы судопроизводства на суды всех субъектов Федерации. По сло​вам Председателя Верховного Суда РФ В.М.Лебедева, уже уда​лось выявить одну любопытную деталь: несмотря на большой процент оправдательных приговоров, следствие готовит дела для рассмотрения судом присяжных куда качественнее, чем в обыч​ные суды. То есть следственные работники стараются расследовать все обстоятельства до мелочей, не упуская ни одной детали2.
Виды статистического наблюдения. По времени регистрации фактов статистическое наблюдение подразделяется на текущее или непрерывное; периодическое или дискретное; единовременное или прерывное.
Текущее наблюдение проводится, когда необходимо зарегис​трировать все единицы совокупности, случаи, факты и т.п. по ме​ре их возникновения. Это систематическая регистрация фактов, на​пример, при регистрации рождений, браков, смерти, преступле​ний и т.д. Такое наблюдение проводится с целью изучения дина​мики какого-либо явления. Соответственно, отчетность по срокам -представления бывает ежедневной, недельной, месячной, квар​тальной и годовой. Причем отчетность с периодичностью до го​да называется текущей.
Если наблюдение проводится через определенные промежут​ки или периоды времени, то такое наблюдение является периоди​ческим. К такого рода наблюдениям относятся переписи населе​ния, которые, по рекомендациям международных статистических органов, должны проводиться не реже чем через 10 лет, в год, окан​чивающийся на ноль, или смежный, т.е. оканчивающийся на единицу или девятку.
Единовременное наблюдение производится по мере возникно​вения потребности в сборе данных, в исследовании конкретного явления или процесса, не охватываемого показателями текущей статистики.
1                См.: Бюллетень Верховного Суда РФ. 1995. № 3.
2              См.: Российская газета. 1998. 7 марта.
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По полноте охвата единиц исследуемой совокупности стати​стическое наблюдение может быть сплошным и несплошным.
Сплошное наблюдение — это полный учет всех единиц совокуп​ности. Такой вид наблюдения дорогостоящий, поэтому в послед​нее время органы государственной статистики все чаще прибега​ют ко второму виду наблюдения. Кроме того, ни одно сплошное наблюдение, как правило, не обеспечивает полного охвата всех без исключения единиц совокупности. Это касается и регистра​ции преступлений, ставших известными органам уголовной юс​тиции. Конечно, преступления должны быть учтены полностью, без единого пропуска. Но хорошо известно, что это далеко не так.
Несплошное — это такое наблюдение, при котором регистра​ции подлежит только часть единиц изучаемой совокупности. Эта часть может быть выбрана по-разному. Поэтому несплошное на​блюдение можно подразделить на способ основного массива, вы​борочное и монографическое.
Обследование основного массива заключается в том, что реги​страции и изучению подвергаются самые существенные, обычно наиболее крупные единицы наблюдения, имеющие доминирую​щий удельный вес во всей совокупности. Например, при изуче​нии криминологической обстановки в области для статистическо​го наблюдения отбираются районы, занимающие ведущее место по основным показателям (территории, численности населения, совершенным преступлениям и т.п.). Полученные результаты с из​вестной долей условности могут распространяться и на другие районы области. Именно этот вид используется для организации наблюдения за ценами на городских рынках.
Монографическое наблюдение (обследование) применяется для глубокого изучения единичных, но типичных в криминологичес​ком отношении объектов, например воспитательно-трудовой ко​лонии для несовершеннолетних. Оно проводится с целью выявле​ния имеющихся или намечающихся тенденций в развитии какого-либо явления. Такие обследования характерны для популяризации передового опыта, при исследовании вопросов, ответ на которые нельзя получить из данных статистической отчетности.
Монографические обследования часто проводятся для состав​ления («обкатки») программы нового массового наблюдения. Они дают возможность уточнить структуру исследуемой совокуп​ности, связь между отдельными признаками, характеризующими изучаемое явление.
Наиболее распространенным способом несплошного наблю​дения является выборочный. Необходимость прибегать к выбороч​ным методам объясняется либо невозможностью, либо экономи​ческой невыгодностью исследований всей генеральной совокуп​ности. Невозможно, например, определить среднюю долговечность электролампочек или качество консервов сплошным исследова​нием — для этого пришлось бы пережечь все электролампочки или вскрыть все консервные банки!
Сущность метода выборочного наблюдения состоит в том, что, поскольку изучить всю статистическую совокупность часто невоз​можно или затруднительно, исследуется доступная наблюдению либо специально отобранная ее часть (выборка) и на основе это​го делаются выводы о всей совокупности в целом.
Выборочное наблюдение предусматривает специальные ме​тоды отбора и формирования изучаемой части совокупности (см. гл. XI).
Способы статистического, наблюдения. Само получение стати​стической информации проводится различными способами, важ​нейшими из которых являются: а) непосредственное наблюдение; б) документальный учет фактов; в) опрос. В научной литерату​ре используются и другие основания классификации1.
Непосредственное наблюдение — метод сбора информации об изучаемом социальном объекте путем непосредственного вос​приятия и регистрации фактов, касающихся изучаемого объекта и значимых с точки зрения целей исследования.
Основное достоинство непосредственного наблюдения — воз​можность выявления неожиданного богатства картины наблюда​емого объекта. Естественно, в процессе непосредственного вос​приятия программа наблюдения может существенно расширять​ся за счет выявления ранее не предполагавшихся, но существен​ных с точки зрения целей исследования обстоятельств.
Объектами такого наблюдения могут быть:
—                поведение отдельных лиц или групп в условиях конкретной обстановки или определенной ситуации;
—                   высказывания, реакции, суждения правонарушителей или лиц из контрольной группы;
1 См.: Косоплечее Н.П. Методы криминологического исследования. М., 1983. С. 7, 8; Курс советской криминологии: Предмет, методология. Преступность и ее причины. Преступник. М., 1985. С. 36, 37.
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—                            результаты действий (бездействия) правонарушителей, а также лиц, осуществляющих профилактику правонарушений;
—                    среда, окружающая обстановка изучаемого контингента.
По положению наблюдателя, его участию в исследуемой си​туации наблюдение бывает полным, включенным и наблюдени​ем-участием.
В полном наблюдении исследователь изучает значимые явления пассивно, как бы со стороны, что допустимо до известных пре​делов, исключающих ответственность наблюдателя за укрыва​тельство.
Включенное наблюдение предполагает изучение криминоген​ных явлений и процессов изнутри, путем непосредственного вос​приятия исследователем изучаемой ситуации, группы, событий по​вседневной жизни. Он смешивается с группой и становится как бы одним из ее членов, рядовым участником ее жизнедеятельно​сти. Как и в первом случае, здесь также может возникнуть ситу​ация, когда для слияния с группой перед исследователем встанет нравственно-этический вопрос об участии в аморальных или да​же противоправных действиях, что недопустимо. Эти соображе​ния обусловливают проблематичность широкого использования дан​ного метода непосредственного наблюдения.
При наблюдении-участии наблюдатель, в отличие от предыду​щего способа, не только живет, но и позитивно участвует в изу​чаемых им процессах и явлениях. Это могут быть, например, со​трудники правоохранительных органов, изучающие криминальные явления, активно участвующие в противодействии им путем про​ведения следственной, прокурорской, судебной работы.
Фиксация результатов наблюдения может быть разнообразна: в специально разработанных карточках, дневнике наблюдения или с помощью технических средств — магнитофона, телевидео​аппаратуры.
В числе отрицательных моментов наблюдения следует указать на то, что оно требует значительных затрат времени, на его ре​зультаты могут оказать нежелательное влияние сам факт присут​ствия наблюдателя при интересующем его событии, а также его личностные качества.
Документальный способ наблюдения основан на использовании в качестве источника статистической информации различного рода документов, как правило, учетного характера. Это надежный способ получения данных о массовых явлениях; на практике он
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имеет широкое распространение. На документах базируется и от​четность.
При опросе источником сведений являются сами опрашивае​мые лица. Это способ сбора данных об объективных фактах, мне​ниях, знаниях и т.д., основанный на непосредственном (очный опрос — интервью) и опосредованном (заочный опрос — анке​тирование) взаимодействии между исследователем (интервьюером) и опрашиваемым (респондентом).
В целях получения данных могут использоваться разные спо​собы их собирания: экспедиционный, корреспондентский, явоч​ный, анкетный.
Экспедиционный (устный) способ заключается в том, что спе​циально подготовленные регистраторы на основе опроса запол​няют формуляры (анкеты, переписные листы и др.), одновремен​но контролируя правильность получаемых ответов.
Корреспондентский способ заключается в том, что сведения в ор​ганы, ведущие наблюдения, сообщает штат добровольных корре​спондентов на специально разработанном бланке.
Явочный способ предусматривает представление сведений в ор​ганы, ведущие наблюдение в явочном порядке, например, при ре​гистрации браков, рождений, разводов, декларации о доходах и т.д.
При выборе того или иного способа опроса необходимо учи​тывать: с какой точностью надо провести обследование; возмож​ность практического применения того или иного способа; мате​риальные возможности.
Очный опрос обращен непосредственно к конкретному чело-веку. Его можно адресовать лицам ближайшего окружения преступ​ника, лицам, обладающим профессиональными знаниями в об​ласти борьбы с преступностью или реализующим меры воспита​тельно-предупредительного характера.
Используются модификации опроса — свободное и направлен​ное (программируемое) интервью. Основные различия между эти​ми модификациями — в их информационной емкости, степени обратной связи между опрашивающим и респондентом, степени возможной формализации и т.д.
Непосредственный опрос позволяет собирать обширную ин​формацию о фактах, субъективных суждениях, мотивах поведе​ния, установках и т.д. Поэтому личностный характер отношений между интервьюером и респондентом, субъективность оценок предъявляют жесткие методологические и методические требова180  Глава W. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
ния к подготовке и проведению опроса, невыполнение которых ведет к искажению результата. На достоверность сведений, полу​ченных в ходе непосредственного опроса, влияет ряд обстоя​тельств объективного и субъективного характера: момент, время и место опроса, подготовленность интервьюера, процедура опо​вещения респондента о предстоящем опросе и др.
Особую сложность представляют опросы осужденных. В свое время предлагалось сгруппировать осужденных по степени их от​ношения к проводимым исследованиям:
—                  негативно набтроенных к исследованию и личности иссле​дователя (отказ от заполнения анкет, нежелание участвовать в бе​седе и т.д.). Эта группа составляет около 6%;
—                 заинтересованные осужденные, желающие извлечь опреде​ленную «выгоду» для себя и поэтому стремящиеся показать свою откровенность в ходе опроса, — 25%;
—               осужденные, усматривающие возможность пообщаться с ис​следователем, получить свежие впечатления в ходе контактов. Эта группа (преимущественно несовершеннолетние, молодежь, жен​щины) составляет около 20% осужденных;
—                    безразлично относящиеся к исследованию и исследовате​лю — 18%;
—                    позитивно настроенные осужденные, стремящиеся всяче​ски содействовать исследователю, с тем чтобы «предостеречь дру​гих» от совершения преступлений, — 17 %;
—                   осужденные, использующие опросы с целью подачи заяв​лений, жалоб, — 13 %>,
В любом случае успех опроса во многом определяется установ​лением психологического контакта, непринужденностью бесе​ды, а при программируемом опросе — и грамотным составлени​ем вопросника2.
Анкетный опрос (анкетирование)— один из эффективных и ши​роко используемых в правовых исследованиях методов получения сведений о мнениях и настроениях лиц; уровнях понимания ими
• См.: Пирожков В.Ф. Проблемы организации психологической службы в ор​ганах, исполняющих уголовные наказания, и особенности психологических ис​следований личности осужденных// Теоретические и практические проблемы ис​следования среды и личности осужденных в ИТУ. Рязань, 1979. С. 44.
2 См.: Черепанов В.Л. Вопросник как инструмент социально-правового иссле​дования // Тр. ВНИИ МВД СССР. 1975. № 36; Савюк JI.K. Организация и мето​дика изучения преступности органами внутренних дел: Учеб. пособие. М., 1988. С. 29.
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проблем правосознания; их склонностях, симпатиях и антипати​ях; формах оценки себя и других, ситуации своего действия и по​ведения других в этих же ситуациях, не зафиксированных в дру​гих документах сведениях о прошлом, об окружении и т.п. .
Преимущество анкетного метода по сравнению с очным оп​росом заключается в том, что он дает возможность в короткий срок и при сравнительно небольших материальных затратах охватить пред​ставительную группу изучаемых лиц, получить сведения «из пер​вых рук»; быстро провести повторные опросы через определенный промежуток времени в целях выявления происшедших изменений (так называемое «панельное» обследование); путем тщательной раз​работки, получения квалифицированных консультаций подгото​вить вопросы анкеты на высоком качественном уровне по содер​жанию и форме; при необходимости обеспечить эффект аноним​ности опрашиваемых.
Не менее важное место в организации проведения статисти​ческого наблюдения занимает подготовка кадров, их инструктаж по вопросам заполнения статистических документов (формуляров), соблюдения сроков и ответственности за качество работы.
Размножение документации самого наблюдения, рекоменда​ций по заполнению статистических отчетов, алгоритмов форми​рования их показателей, их рассылка на места также относятся к ор​ганизационным вопросам наблюдения.
Большая работа в период подготовки таких обследований, как перепись населения, — массово-разъяснительная. Лекции, беседы, семинары в СМИ о значении, сроках, целях и задачах предстояще​го обследования — вот далеко не полный перечень этой работы.
§ 4. Единый учет преступлений и документы первичного учета в правоохранительных органах и органах юстиции
Понятие и задачи первичного учета— основы единого учета
преступлений
Исходным моментом всякой законченной статистической ра​боты, как известно, является статистическое наблюдение, состо​ящее в характеристике каждой единицы совокупности (преступ​ник, преступление, истец, ответчик и др.) заранее разработанны​ми по научной программе признаками. Поэтому правильная орI
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ганизация первичного учета, обеспечивающая точную и свое​временную регистрацию каждой единицы совокупности, — необ​ходимое условие для составления высококачественных и научно обоснованных статистических отчетов о преступности, судимос​ти, административных правонарушениях, деятельности органов вну​тренних дел, прокуратуры, юстиции и судов по поддержанию в стра​не режима законности.
Источниками информации о преступлении и преступности яв​ляются: само лицо, совершившее преступление; члены его семьи, другие родственники, знакомые, лица ближайшего окружения; очевидцы; потерпевшие; материалы уголовных дел и другие доку​менты, содержащие сведения о преступлении и преступнике, — это источники, по мнению немецких исследователей, так называемой первичной статистики, данные которой очень важны для крими​нологов. Документы первичного учета и, наконец, статистические отчеты как важнейший источник информации о преступности — это, по мнению тех же исследователей, вторичная статистика'.
Все перечисленные источники существенно различаются как по уровню обобщения, так и по качеству получаемой информа​ции. Если знание о преступлении первично, непосредственно, то зна​ние о преступности всегда вторично, производно. О преступнос​ти «знает» только статистика. А статистическая информация о пре​ступности, как известно, зависит от того, что учитывается и как учитывается.
Сбор полноценной, высококачественной информации о пре​ступности невозможен без научно организованного первичного уче​та — основы единого учета преступлений. Первичный учет преступ​лений— это упорядоченная система сбора, регистрации и обобще​ния информации о преступности и государственных мерах соци​ального контроля над ней и их движении путем сплошного, не​прерывного и документального учета преступлений, лиц, их со​вершивших, и процессуальной деятельности органов уголовной юстиции на этом направлении.
Основные задачи первичного учета:
—                 формирование полной и достоверной информации об объ​ектах статистического наблюдения;
—                              обеспечение информацией, необходимой внутренним и внешним пользователям статистической отчетности для реше-
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ния практических и научных задач в области социального контро​ля над правонарушениями.
Заметим, что осуществляемая в органах уголовной юстиции си​стема единого учета преступлений в ведомственных документах ино​гда именуется централизованным учетом. Централизованная сис​тема учета предполагает, во-первых, единое организационное и методическое руководство этой работой и, во-вторых, собствен​но единый учет всех без исключения преступлений и лиц, их со​вершивших, независимо от ведомственной подчиненности орга​нов, производящих обнаружение, раскрытие преступлений, до​знание и расследование уголовных дел.
На первый взгляд, организация такого учета кажется делом очень простым, но практически она сопряжена с определенными слож​ностями, к сожалению, зачастую трудно преодолимыми.
О каких трудностях идет речь?
Известно, что государственный контроль над преступностью в нашей стране ведется не одним органом, а целой системой правоохранительных органов. И хотя все эти органы имеют дело с преступлениями и лицами, их совершившими, каждый из них учитывает их, однако такой учет является качественно неоднород​ным, поскольку производится на разных стадиях уголовного про​цесса. Функции органов заметно различаются, неодинаково и со​держание их деятельности, что вызывает различие в методах ра​боты и даже определенную ведомственную разобщенность. Послед​нее обстоятельство играет зачастую определяющую роль.
Необходимость самостоятельного учета преступлений и лиц, их совершивших, каждым из правоохранительных органов определя​ется различиями в оперативной деятельности этих органов, посколь​ку задачи раскрытия, расследования преступлений, осуждения и исправления преступников специфичны. Однако это не означа​ет, что отдельные правоохранительные органы должны собирать различные несопоставимые данные о преступлении и преступни​ке. Единство уголовной политики требует единства учета состав​ляющих этой политики, и сколь бы ни была различна по содер​жанию деятельность правоохранительных органов, она вызвана еди​ным событием — фактом совершения преступления. Единой в ко​нечном счете является и главная цель, стоящая перед названны​ми органами: выявить и пресечь преступление; раскрыть преступ​ление; осудить виновного; предотвратить необоснованное привлечение к уголовной ответственности, а также осуждение 184  Глава IV, Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
и наказание лица, чья виновность не доказана. Связи между зве​ньями государственных органов в системе уголовной юстиции должны выражаться в максимально полной передаче информации из одного в другой, поскольку в уголовном судопроизводстве идет последовательно развивающийся процесс с нарастающей кон​центрацией информации о преступности. Отсюда главное требо​вание: в едином учете должны быть едиными все показатели, пре​дусматривающие сведения о преступлениях и преступниках, и различ​ными— показатели, отражающие особенности оперативно-служеб​ной деятельности того или иного органа уголовной юстиции.
Единый учет преступлений состоит из первичного учета, ре​гистрации и включения в статистическую отчетность предусмот​ренных уголовным законом общественно опасных деяний (преступ​лений), лиц, их совершивших, потерпевших от преступлений лиц, а также уголовных дел, материалов о преступлениях, разрешенных в соответствии с уголовно-процессуальным законодательством.
Первичный учет преступлений заключается в фиксировании прокурором, следователем или работником дознания основных све​дений о преступлениях, об обвиняемых (подозреваемых) в совер​шении преступлений лицах, а также о потерпевших от преступ​лений лицах, об уголовных делах (материалах) на учетных карточ​ках (документах первичного учета) по утвержденной форме — еди​ной для органов прокуратуры и внутренних дел и их регистрации в установленном порядке.
Документы первичного учета преступлений, лиц, их совершивших,
и уголовных дел
В настоящее время все объекты уголовно-правовой статисти​ки (преступление, лицо, виновное в его совершении, и избран​ная мера наказания) учитываются в соответствующих документах первичного учета по карточной или списочной форме. С вступ​лением в действие нового уголовного законодательства статисти​ческими подразделениями правоохранительных органов и судов про​водится большая работа по приведению в соответствие с ним до​кументов первичного учета и статистической отчетности.
Совместным Указанием от 5—6 ноября 1996 г. Прокуратуры РФ | и МВД России «О введении в действие документов первичного уче- | та преступлений и лиц, их совершивших» утверждены и введены в дей- 1 ствие с 1 января 1997 г. единые для органов прокуратуры, внутрен- |
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них дел, Государственного таможенного комитета и Федеральной служ​бы налоговой полиции следующие документы первичного учета (статистические карточки) (см. приложение в конце главы):
—                    на выявленное преступление (форма № 1);
—                  о результатах расследования преступления (форма № 1.1);
—                  на преступление, по которому лицо, его совершившее, ус​тановлено (форма № 1.2);
—                    на лицо, совершившее преступление (форма № 2);
—                  о движении уголовного дела (форма № 3);
—                о результатах возмещения материального ущерба и изъятия предметов преступной деятельности (форма № 4);
—                   о результатах рассмотрения дела в суде (форма № 6).
В связи с введением перечисленных статистических карточек утратили силу ранее действовавшие (на основании совместного при​каза Прокуратуры РФ и МВД России от 14 декабря 1994 г.) ана​логичные документы первичного учета преступлений и лиц, их со​вершивших.
Реквизиты документов первичного учета (за исключением карточки формы № 6) могут быть дополнены с учетом местных условий с письменного согласия прокуроров субъектов Россий​ской Федерации.
Известно, что в новом УК РФ значительное число составов преступлений дёкриминализировано, в целом ряде статей изме​нены диспозиции. При отсутствии разъяснений Пленума Вер​ховного Суда РФ понимание признаков состава большинства норм Особенной части нового УК не является однозначным. По​этому в целях обеспечения сопоставимости данных уголовно-пра​вовой статистики 1997 г. с данными предшествующих лет ГИЦ МВД России разработал рекомендации для определения соответствия составов преступлений, содержащихся в УК РСФСР, составам пре​ступлений нового УК РФ. Они разосланы в учетно-регистраци-онные подразделения органов внутренних дел на местах.
В этой связи выводы о сопоставимости отдельных норм УК РСФСР и УК РФ потребуют в дальнейшем корректировки с уче​том практики применения статей нового Уголовного кодекса.
В документах первичного учета содержится обширная инфор​мация по разнообразным признакам (уголовно-правовым, уголов​но-процессуальным, криминологическим, социально-демогра​фическим и др.), характеризующая в большей или меньшей ме​ре, с одной стороны, все элементы состава преступления: субъ186  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
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ект преступления, объект посягательства, объективную и субъек​тивную стороны преступления, их криминологически значимые свойства, с другой — процессуальные, криминалистические и оперативно-розыскные аспекты деятельности органов уголов​ной юстиции по обнаружению, раскрытию и расследованию пре​ступлений, а также предупредительно-профилактическую работу органов уголовной юстиции.
Вместо составления статистических карточек допускается пе​ренос аналогичной информации по ним на магнитные носители с обязательной регистрацией преступления (уголовного дела).
В целях обеспечения единообразия в процессе заполнения соответствующих реквизитов в документах первичного учета пре​ступлений и лиц, их совершивших (ф. 1, 1.1, 2, 4), ГИЦ МВД Рос​сии разработал 13 справочников, используемых для составления форм статистической отчетности: № 1 — классификатор отрас​лей; № 2 — место совершения преступления; № 3 — предмет пре​ступного посягательства или незаконного оборота; № 4 — оружие, боеприпасы, взрывчатые материалы и т.д.
Регистрация преступлений — это фиксация основных сведений о преступлениях, лицах, их совершивших, об уголовных делах, вне​сенных прокурором, следователем или работником дознания в до​кументы первичного учета или на заменяющие их магнитные но​сители, в едином журнале учета преступлений, ведущемся в учет-но-регистрационных подразделениях правоохранительных органов по установленной форме (это один из документов первичного уче​та по списочной форме), а также выдача регистрационного номе​ра уголовного дела и передача карточек на централизованный учет. Централизованным учетом преступлений признается обработ​ка учетно-регистрационными подразделениями (информационны​ми центрами) органов внутренних дел всех поступающих к ним статистических карточек с целью первичного формирования ста​тистической отчетности по преступности.
Преступление, лицо, его совершившее, и уголовное дело счи​таются учтенными, когда они внесены в соответствующие стати​стические карточки первичного учета (либо перенесены на магнит​ные носители), зарегистрированы в журнале учета преступлений и по​ставлены на централизованный учет в информационном центре.
Система единого учета преступлений и лиц, их совершивших, действующая, как уже отмечалось, с 1961 г., основывается на сле​дующих принципах.
—                    первичном учете и регистрации преступлений по моменту возбуждения уголовного дела либо отказа в возбуждении уголов​ного дела по ^реабилитирующим основаниям, направления в суд материалов с протоколами, санкционированными в порядке ст. 415 УПК РСФСР;
—                 первичном учете лиц, совершивших преступления, по мо​менту утверждения прокурором обвинительного заключения ли​бо санкционирования направления протокола и материалов в суд в порядке ст. 415 УПК РСФСР.
Корректировка этих сведений в зависимости от результатов рас​следования и судебного рассмотрения уголовного дела допуска​ется только в пределах отчетного года, являющегося законченным отчетным периодом, на основании статистической карточки о ре​зультатах рассмотрения дела в суде (форма № 6).
Учет преступлений ведется путем заполнения прокурором, следователем или работником органа дознания карточек на вы​явленные преступления (форма № 1) по каждому ставшему им известным в отчетном периоде преступлению, независимо от то​го, когда эти преступления имели место и установлены или не ус​тановлены совершившие их лица.
Указанная карточка заполняется немедленно после возбужде​ния уголовного дела, направления в суд материалов с протоколом, санкционированным прокурором в порядке ст. 415 УПК РСФСР.
Аналогично она заполняется и в тех случаях, когда необходи​мо зарегистрировать преступление, ранее не зарегистрирован​ное. В частности, в случаях:
—                  принятия к производству уголовного дела, возбужденного судом, а также поступившего из органов контрразведки и воен​ной прокуратуры;
—                   освобождения лица, совершившего преступление, от уго​ловной ответственности вследствие акта амнистии без возбужде​ния уголовного дела;
—                           возобновления производства по уголовному делу, ранее прекращенному со снятием преступления с учета;
—                приобщения к расследуемому делу материалов о другом, ра​нее не зарегистрированном преступлении, либо дополнительно к вы​явленному в процессе расследования и ранее не зарегистрирован​ному преступлению;
—                 выделения уголовного дела о преступлении из другого дела.
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Заполненная и подписанная следователем (работником орга​на дознания) карточка направляется в учетно-регистрационные подразделения органов внутренних дел.
Инструкцией о едином учете преступлений урегулированы особенности учета некоторых составов преступлений (бандитиз​ма, взяточничества, преступлений, связанных с наркотиками, вы​могательства), множественности преступлений: реальной и иде​альной совокупности, длящихся и продолжаемых преступлений, преступлений, совершенных в виде промысла или неоднократно, а также другие вопросы (основания снятия с учета преступлений и случаи, в которых они остаются на учете).
Что касается учета лиц, совершивших преступления, то ему подлежат все лица, в отношении которых по уголовному делу про​курором утверждено обвинительное заключение либо санкциони​ровано направление протокола с материалами в суд в порядке ст. 415 УПК РСФСР. Учету подлежат также лица, уголовные дела по об​винению которых прекращены либо в возбуждении уголовного де​ла отказано:
—                    в связи с истечением сроков давности (п. 3 ст. 5 УПК);
—                 вследствие акта амнистии или помилования (п. 4 ст. 5 УПК);
—                    в отношении умершего обвиняемого (п. 8 ст. 5 УПК); .— в связи с изменением обстановки (ст. 6 УПК);
—                    по основаниям, предусмотренным в ст. 7, 8 и 9 УПК. Ли​цо, производившее расследование (либо досудебную подготовку в порядке ст. 415 УПК РСФСР), одновременное направлением дела (либо материалов досудебной подготовки) прокурору за​полняет карточку на лицо, совершившее преступление (форма № 2), подписывает ее и только после этого передает в соответствующий орган внутренних дел для внесения сведений, касающихся этого лица, в журнал учета преступлений, уголовных дел и лиц, совер​шивших преступления, и последующего направления в учетно-ре-гистрационное подразделение органа внутренних дел.
Учет уголовных дел, необходимый для отслеживания их дви​жения в процессе расследования, осуществляется на основании карточек на выявленное преступление (форма № 1) и карточки о движении уголовного дела (форма № 3), заполняемых проку​рором, следователем или органом дознания немедленно после при​нятия по делу одного из следующих процессуальных решений:
—                    возбуждения уголовного дела;
—                   соединения уголовного дела;
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—                утверждения прокурором обвинительного заключения, по​становления о направлении дела в суд для применения мер ме​дицинского характера;
—                   передачи дела по подследственности;
—                   прекращения дела;
—                    приостановления дела;
—                возобновления производством ранее прекращенного или при​остановленного дела по п. 2 ст. 195 УПК РСФСР;
—                 изъятия прокурором дела и передачи его для расследования другому органу;
—                 возвращения дела на дополнительное расследование проку​рором или судом;
—                   продления срока расследования;
—                     предъявления для ознакомления материалов дела обвиня​емому и его защитнику;
—                выделения в отдельное производство дела в отношении од​ного или нескольких обвиняемых.
Карточки формы № 4 (на возмещение материального ущер​ба и изъятие предметов преступной деятельности) также сдают​ся в горрайорганы внутренних дел и соответствующие органы вну​тренних дел на транспорте для внесения необходимых сведений в журнал учета преступлений, уголовных дел и лиц, совершив​ших преступления, и последующего направления в учетно-реги-страционное подразделение органа внутренних дел.
В указанных подразделениях документы первичного учета пре​ступлений хранятся в течение одного года после составления на их основе статистической отчетности о преступности и о лицах, со​вершивших преступления, при условии, что по делам, направляв​шимся с обвинительным заключением в суд, поступили справки по форме № 6.
Правила единого учета преступлений, лиц, их совершивших, а также уголовных дел распространяются на органы прокуратуры, внутренних дел (в том числе и на все исправительные учрежде​ния), Федеральной службы налоговой полиции и Государствен​ного таможенного комитета.
Указанные принципы единого учета преступлений распро​страняются и на преступления, по которым следствие и дознание производятся органами ФСБ и военной прокуратуры.
Преступления, дела о которых возбуждаются в порядке част​ного обвинения, учитываются судами. Однако в тех случаях, ког190 Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
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да прокурором или судом признано необходимым возбудить уго​ловное дело и провести дознание или предварительное следствие, преступления учитываются органом, производившим дознание или
расследование.
Проблема надлежащего учета преступлений всегда привлека​ла внимание как практиков, так и ученых. Хотя введение едино​го учета преступлений для органов МВД и прокуратуры, как от​мечалось, было важной мерой совершенствования уголовно-пра​вовой статистики, однако и в существующей организации уголов​но-правовой статистики есть ряд нерешенных вопросов. Так, дей​ствующая система учета не охватывает всех этапов реализации го​сударственных мер социального контроля над преступностью и ограничивается лишь отражением тех стадий уголовного процес​са, которые осуществляют органы дознания и прокуратуры. На наш взгляд, назрела необходимость с учетом исторического опы​та возобновить практику дореволюционной уголовно-правовой статистики и поднять обязательность надлежащего заполнения и представления документов первичного учета установленных форм до уровня процессуальных документов. В разрабатываемом новом уго​ловно-процессуальном кодексе этот вопрос должен быть урегули​рован надлежащим образом. Ждет своего разрешения и ряд дру​гих вопросов организации единого учета преступлений и лиц, их совершивших.
Документы первичного учета в судах и органах юстиции
В районных судах документы первичного учета карточной фор​мы ведутся на подсудимых, уголовные и гражданские дела, на ис​полнительные производства (см. приложение). Очень важным до​кументом первичного учета является карточка по учету сумм ущерба, причиненного преступлением имуществу различных форм собственности. При рассмотрении судебных дел в кассационной и надзорной инстанциях дела регистрируются также в учетно-ста-тистических карточках (формы № 7, 10, 33, 34). По некоторым направлениям работы народных судов (рассмотрению материалов в порядке исполнения приговоров, дел об административных правонарушениях и др.) ведутся специальные журналы. Так, для учета материалов об административных правонарушениях в районных судах ведутся два журнала: один — для регистрации материалов о мелком хулиганстве, другой — для всех остальных
материалов об административных правонарушениях. Регистраци​онные журналы, как и карточки, являются документами первич​ного учета. Учет административных правонарушений, рассмотре​ние которых отнесено к компетенции органов МВД, ведется как в журналах, так и в карточках1.
В учреждениях, исполняющих уголовные наказания, документа​ми первичного учета являются: личное дело осужденного, учетная карточка на осужденного, ранее отбывавшего наказание в местах лишения свободы и вновь поступившего в данное учреждение, и др.
Сведения для заполнения документов первичного учета берут​ся в основном из материалов уголовных и гражданских дел, су​дебных приговоров и решений. Ведомственными нормативными актами (инструкциями) установлены строгие правила и порядок их заполнения, обязательные для исполнения соответствующими должностными лицами (следователем, лицом, производившим до​знание, районным судьей, судебным исполнителем и т.д.). Их со​блюдение очень важно, поскольку документы первичного учета яв​ляются исходным материалом для составления высококачествен​ной официальной статистической отчетности как первой и основ​ной формы статистического наблюдения, широко используемой в науке и практике борьбы с преступностью.
В связи со все большим внедрением механизации и компью​теризации в статистическую практику правоохранительных орга​нов многие из документов первичного учета сконструированы с та​ким расчетом, чтобы они могли быть подвергнуты автоматизиро​ванной обработке на ЭВМ.
В систему органов юстиции, понимаемую в широком смыс​ле, входят такие правоприменительные организации, как нотари​ат и судебно-экспертные учреждения, органы записи актов граж​данского состояния и адвокатура. Эти организации также перио​дически представляют статистическую отчетность о своей деятель​ности на основе соответствующих документов первичного стати​стического учета.
Так, в нотариальных конторах (в том числе и частными нота​риусами) статистическое наблюдение осуществляется по спи​сочной форме, т.е. в одном реестре (списке) регистрируются све​дения о всех нотариальных действиях (удостоверение сделок, до-
i См.: Инструкция по делопроизводству в районном (городском) суде, утверж​денная приказом министра юстиции РФ от 16 июня 1994 г.
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веренностей, завещаний, выдача свидетельств о праве собствен​ности на долю в обшем имуществе супругов и т.д.).
Формы реестров регистрации нотариальных действий, как и все нотариальное делопроизводство, устанавливаются Министерством юстиции РФ совместно с Федеральной нотариальной палатой.
В последние годы, особенно после принятия новых законов о соб​ственности, земле, приватизации, Гражданского кодекса (двух частей), значительно расширилась сфера деятельности нотариата, появились новые виды гражданско-правовых отношений, требую​щих нотариального оформления, резко возросло общее количест​во нотариальных действий. Теперь визит к нотариусу становится обя​зательным во многих житейских делах. 11 февраля 1993 г. приня​ты Основы законодательства Российской Федерации о нотариате!. Новое законодательство возлагает на нотариусов удостоверение от​чуждения квартир, жилых домов, дорогостоящего имущества, ав​тотранспорта. В дальнейшем предстоит удостоверение сделок, свя​занных с приобретением права собственности на землю, землеполь​зованием и землевладением. Законодатель отводит нотариусу очень важную роль в преобразовании отношений собственности на сред​ства производства путем приватизации государственных и муни​ципальных предприятий, в деле обеспечения правовой защиты иму​щественных интересов граждан и юридических лиц в условиях формирования рыночных структур и отношений.
Естественно, надлежащая постановка первичного учета всех нотариальных действий — важная гарантия обеспечения защиты как конституционных прав и интересов граждан и юридических лиц, с одной стороны, так и контроля за деятельностью нотари​альных контор, с другой стороны.
Органы записи актов гражданского состояния (загс), осуще​ствляя статистическое наблюдение за демофафическими процес​сами в стране, используют также списочные формуляры — кни​ги регистрации актов гражданского состояния. Органы загса производят регистрацию семи видов актов: о рождении, смер​ти, заключении брака, расторжении брака, об установлении отцовства, усыновлении (удочерении), о перемене фамилии, имени, отчества.
Книги регистрации актов фажданского состояния содержат в се​бе сведения, относящиеся к личности родившихся, умерших,
1 См.: ВВС РФ. № 1993. № 10. Ст. 357.
вступивших в брак, расторгших брак. На основе информации, со​держащейся в этих книгах, составляются статистические отчеты.
Показатели статистических отчетов загсов имеют значительный познавательный интерес, на их основе проводится большая иссле​довательская работа демографами, социологами, юристами, эко​номистами и другими специалистами для подготовки предложе​ний по разработке социальных программ.
Документами первичного учета в судебно-экспертных учрежде​ниях являются учетные карточки по экспертному производству, ре​гистрационные журналы и книги учета работы судебно-эксперт​ных учреждений. Объем фиксируемой в них информации обеспе​чивает составление отчета о работе этих учреждений.
За полноту й правильность данных, вносимых в учетную до​кументацию, несет ответственность эксперт.
Для учета многофанной деятельности адвокатуры по оказанию юридической помощи физическим и юридическим лицам, в от​правлении правосудия, в соблюдении конституционной законно​сти во всех коллегиях адвокатов введены регистрационные карточ​ки на совет, заявление, соглашение о ведении уголовных и фаж-данскихдел.
Эти документы, являясь основной формой финансовой отчет​ности адвокатов, служат одновременно и документами первично​го статистического учета в юридических консультациях.
Порядок заполнения документов первичного учета в указан​ных органах регулируется ведомственными инструкциями, со​гласно которым контроль за их ведением возлагается на руково​дителя соответствующего органа.
Современная криминогенная ситуация свидетельствует, что, несмотря на отсутствие на. территории бывшего СССР единого за​конодательного просфанства, в странах СНГ сформировались организованные преступные группировки. Отсутствие границ, как и их прозрачность, способствует росту ненаказуемости пре​ступности. В этой обстановке участники СНГ должны как мож​но бысфее на межгосударственном уровне урегулировать инфор​мационные отношения в области сбора, накопления, хранения и ис​пользования унифицированной информации (объединенных бан​ков данных о преступлениях и лицах, их совершивших) в сфере обеспечения правопорядка. Именно такой императив содержит​ся в рекомендательном законодательном акте «О принципах ре​гулирования информационных отношений в государствах — уча194  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
стниках Межпарламентской Ассамблеи», принятого постановле​нием Межпарламентской Ассамблеи участников Содружества Не​зависимых Государств 23 мая 1993 г. (ст. 6)'.
§ 5. Система статистической отчетности в правоохранительных органах и органах юстиции
Статистическая отчетность органов МВД, прокуратуры и ор​ганов юстиции представляет собой систему взаимосвязанных по​казателей, которые дают целостную картину деятельности этих ор​ганов, подробно освещают все стадии уголовного и гражданско​го процессов.
Отчетность с точки зрения статистической науки характери​зуется тремя специфическими особенностями. Во-первых, отчет​ность, как уже отмечалось, есть основная форма наблюдения в правовой статистике. Во-вторых, в отчетности как в системе вза​имосвязанных показателей получает свое отчетливое выражение программа статистического наблюдения. В-третьих, отчетность пред​ставляет собой сводку и группировку данных, содержащихся в до​кументах первичного учета. Практически все эти особенности представляют собой единство, но, исходя из методических сооб​ражений, обычно рассматриваются раздельно. В данном разделе речь пойдет о первых двух особенностях. Что касается сводки и группировки собранного материала — это самостоятельный во​прос.
Формирование статистической отчетности по преступности осу​ществляется, как уже упоминалось, учетно-регистрационными под​разделениями (информационными центрами МВД, ГУВД, УВДТ)
МВД России,
Формирование статистической отчетности производится путем включения в статистические отчеты всех взятых на централизован​ный учет преступлений, лиц, их совершивших, и уголовных дел.
ГИЦ МВД России формирует статистическую отчетность о преступности в России по преступлениям, расследуемым орга​нами прокуратуры, МВД, Департамента налоговой полиции и Го​сударственного таможенного комитета.
' См.: Вопросы формирования единого информационного пространства Со​дружества Независимых Государств. Материалы участника международной конфе​ренции 26—27 апреля 1994 г. М., 1994.
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ФСБ и органы военной прокуратуры формируют статистиче​скую отчетность по делам, расследуемым следователями и орга​нами дознания ФСБ, Министерства обороны РФ и военной про​куратуры.
Не ставя перед собой задачу ознакомить студентов со всеми мно​гочисленными формами отчетности правоохранительных орга​нов и судов в целом, приведем только некоторые из них. При этом необходимо исходить из того, что в связи с введением УК РФ уго​ловно-правовая отчетность правоохранительных органов нахо​дится в состоянии адаптации к новому законодательству. Так, приказом министра внутренних дел РФ от 18 декабря 1996 г. «Об утверждении форм статистической отчетности» введены следую​щие отчеты:
—                   оперативная статистическая информация о состоянии пре​ступности и результатах расследования преступлений (форма 1-А);
—                 отчет о состоянии преступности в республиканских, краевых и областных центрах (форма 1-ГОР);
—                отчет о численности осужденных, содержащихся в местах ли​шения свободы (форма 1-УИС);
—               отчет о состоянии преступности среди лиц, содержащихся в ме​стах лишения свободы (форма 2-УИС);
—                    отчет о нанесенном материальном ущербе и изъятии мате​риальных ценностей (по оконченным уголовным делам и материалам) (форма 5-2).
Самой содержательной по объему сведений является «Оператив​ная статистическая информация о состоянии преступности и резуль​татах расследования преступлений» (форма 1-А). Этот отчет теле​графный месячный, его представляют МВД, ГУВД, УВДТ в ГИЦ МВД России к 4—5-му числу месяца после отчетного периода.
Отчет о состоянии преступности в республиканских, краевых и областных центрах по форме 1-ГОР (данные о количестве заре​гистрированных преступлений) состоит только из одного разде​ла, в нем отражается общее количество преступлений, уголовные дела о которых находились в производстве на начало года или за​регистрированы в отчетном периоде. Отдельными строками вы​деляются тяжкие и особо тяжкие преступления, наиболее опас​ные преступления против личности: убийство (с покушением) — ст. 105, 106, 107, умышленное причинение тяжкого вреда здоро​вью — ст. 111, похищение человека — ст. 126, изнасилование (с по​кушением) — ст. 131, преступления против собственности — 196  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
ст. 158—163; изготовление или сбыт поддельных денег или ценных бумаг — ст. 186; захват заложников — ст. 20; бандитизм — ст. 209 и некоторые другие преступления.
Значительный интерес представляет отчет о нанесенном ма​териальном ущербе и изъятии материальных ценностей (по окон​ченным уголовным делам и материалам) — форма 5-2. Его пред​ставляют те же инстанции телеграфно ежемесячно. Отчет состо​ит из трех разделов. В первом отражаются сведения о нанесенном материальном ущербе и его возмещении по отдельным имущест​венным преступлениям; во втором — сведения о сумме сокрыто​го дохода и неуплаченного налога ив третьем — об изъятии ма​териальных ценностей — общая сумма изъятых материальных ценностей, в том числе имущества, денег наличных, иностран​ной валюты, драгоценных металлов, драгоценных камней, нар​котических средств и психотропных веществ и др.
Ряд отчетов сохранил прежнее наименование. Так, отчет о рассмотрении заявлений и сообщений о преступлениях (форма 2-Е) отражает не только общее число заявлений и сообщений о пре​ступлениях, но и виды преступлений применительно к главам УК РФ. По отчету можно установить, какие меры по заявлениям о преступлениях были приняты, а также в какие сроки.
Отчет состоит из двух разделов. В первом разделе отражается работа прокуратуры по рассмотрению заявлений о преступлени​ях, во втором — аналогичная работа органов внутренних дел. Подписывают отчет прокурор и начальник органа внутренних
дел.
Отчет о следственной работе (форма 1-Е) характеризует рабо​ту следователей органов внутренних дел и прокуратуры, дознава​телей (милиции, ИУ, госпожнадзора), в том числе и протоколь​ные производства. Сводный отчет по форме 1-Е включает более 800 взаимосвязанных показателей, имеющих важное научно-прак​тическое значение в деле совершенствования работы следствен​ных аппаратов.
Из него можно узнать, какое число уголовных дел окончено расследованием и направлено прокурорами в суд, сколько дел пре​кращено, приостановлено расследованием, возвращено на досле​дование, каковы сроки расследования дел и т.д. Важный показа​тель — число арестованных по неоконченным делам с последую​щим распределением их по срокам содержания под стражей в со​ответствии со ст. 97 УПК РСФСР; отдельной строкой учитывает-
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ся число дел, по которым внесены представления об устранении причин и условий, способствующих совершению преступлений.
При анализе деятельности судов по рассмотрению уголовных дел необходимо знать показатели отчета о следственной работе, поскольку судебные отчеты по форме № 1 и форме № 4, по су​ществу, отражают продолжение работы по делам, количественная характеристика которых дана в следственном отчете. Необходимо сопоставлять показатели этих отчетов, с тем чтобы своевремен​но исключить возможные ошибки при составлении статистичес​ких отчетов.
Все статистические данные, указываются за период, в течение которого приняты решения по делу или материалу.
В полном объеме всеми органами прокуратуры и внутренних дел, начиная с районного звена, отчет представляется два раза в год: за первое полугодие и за год.
В связи с трудоемкостью ручной обработки на всех этапах фор​мирования отчета по форме 1-Е частыми случаями нарушения кон​трольных равенств и других искажений при ее заполнении, задерж​ками в связи с пересылками отчетов по почте и с целью созда​ния возможностей для более глубокого анализа оперативной об​становки в 1993—1995 гг. МВД России и Прокуратура РФ в ряде областей (Калужской, Смоленской и Воронежской) провели экс​перимент по автоматизации в правоохранительных органах Рос​сийской Федерации учета и статистической отчетности «О след​ственной работе», итоги которого позволили усовершенствовать статистическую отчетность в этом направлении.
Отчет о работе прокурора (форма П). Система его показате​лей построена на основе Федерального закона от 17 ноября 1995 г. «О внесении изменений и дополнений в Закон Российской Фе​дерации «О прокуратуре Российской Федерации». В отчете отра​жается деятельность прокурора по надзору: 1) за исполнением за​конов федеральными министерствами и ведомствами, представи​тельными (законодательными) и исполнительными органами субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправ​ления, органами военного управления, органами контроля, их долж​ностными лицами, а также за соответствием законам издаваемых ими правовых актов; 2) за соблюдением прав и свобод человека; 3) за исполнением законов органами, осуществляющими опера​тивно-розыскную деятельность, дознание и предварительное след​ствие; 4) за рассмотрением уголовных и гражданских дел в судах; 198  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
5) за исполнением законов администрациями органов и учреж​дений, исполняющих наказание, и назначением судом мер при​нудительного характера администрациями мест содержания задер​жанных и заключенных под стражу.
В соответствии с указанным законом (ст. 51) на Генераль​ную прокуратуру РФ возложена разработка совместно с заинте​ресованными министерствами и ведомствами системы и мето​дики единого учета и статистической отчетности о состоянии пре​ступности, раскрываемости преступлений, о следственной рабо​те и прокурорском надзоре, а также установление единого по​рядка формирования и представления отчетности в органах про​куратуры.
В отчете прокурора в отдельный раздел выделена работа по рас​смотрению и разрешению жалоб граждан.
Отчеты и главные показатели составляются на основании ус​тановленных в органах прокуратуры и внутренних дел докумен​тов первичного учета работы прокуроров, следователей, дознава​телей.
Учетные данные, подлежащие включению в отчеты, проверя​ются с точки зрения их полноты и достоверности по документам первичного учета, журнальным записям, наблюдательным произ​водствам, сверяются с наличием уголовных дел в производстве, а также прекращенных или приостановленных.
В органах внутренних дел и прокуратуры установлены и дру​гие формы отчетности, отражающие различные стороны их дея​тельности.
Кратко остановимся на статистической отчетности судебных органов, освещающей деятельность судов по рассмотрению уголов​ных и гражданских дел.
Основным звеном судебной системы является районный суд, с которого и начинается формирование судебной статистической отчетности. Именно по этой причине отчетность районного суда — самая подробная по сравнению с отчетностью кассационной и надзорной инстанций.
Районные суды представляют статистические отчеты в отделы юстиции исполнительных органов власти области (республики, края, области) по следующим основным формам:
— форма № 1 — отчет о работе судов первой инстанции по рас-смртрению уголовных дел;
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—                  форма № 1-АП — отчет о рассмотрении судами дел об ад​министративных правонарушениях;
—                   форма № 2 — отчет о работе судов первой инстанции по рассмотрению гражданских дел;
—              форма №4— отчет о работе судов по исполнению пригово​ров и решений.
Эти отчеты содержат такие показатели, по которым можно су​дить не только о количестве и характере судебных дел, рассмотрен​ных судами, но и об оперативности правосудия, профилактической работе судей, суммах материального ущерба от преступлений и т.д.
Формы отчетности едины для судов различных категорий. Это обстоятельство обеспечивает единообразный подход к учету тех или иных социально-правовых фактов, объектов статистического на​блюдения судов, что является важнейшим условием для статис​тического анализа.
Областные (краевые, городские, автономных областей, окруж^ ные) суды также составляют статистические отчеты, в частности, по следующим формам:
—                    форма № 1 и форма № 2 — отчеты, аналогичные отчетам по этим формам районных судов, т.е. отчеты о рассмотрении уго​ловных и гражданских дел по первой инстанции;
—                   форма Мб — отчет о работе по рассмотрению уголовных кассационных дел;
—                 форма № 7 — отчет о работе по рассмотрению гражданских кассационных дел;
—                  форма № 8 — отчет о работе по рассмотрению уголовных надзорных дел;
—              форма №9 — отчет о работе по рассмотрению гражданских надзорных дел.
Название статистических отчетов раскрывает их содержание.
Но формам отчетов № 6—9 можно судить в определенной степени о качестве работы районных судов, так как их показате​ли содержат сведения об отмене, изменении решений и пригово​ров, вынесенных районными судами.
Верховный Суд РФ составляет отчеты по аналогичным формам, что и нижестоящие суды, с той лишь разницей, что отчеты по фор​мам № 8 и № 9 составляются раздельно о работе: а) пленума, б) пре​зидиума, в) судебных коллегий Верховного Суда РФ.
В соответствии с Федеральным законом от 8 января 1998 г. при Верховном Суде Российской Федерации учрежден федеральный 200  Глава IV. Статистическое наблюдение - основной метод сбора первичной информации
государственный орган — Судебный департамент1. На него воз​ложено организационное обеспечение деятельности верховных судов республик, краев и областных судов, судов городов феде​рального значения, судов автономной области и автономных ок​ругов, военных и специализированных судов всех инстанций в це​лях создания условий для полного и независимого осуществления правосудия. На одно из его структурных подразделений — управ​ление (отдел) в центре и на местах возложена разработка научно обоснованных нормативов нагрузки судей и работников аппара​тов судов, ведение их статистического и персонального учета, де​лопроизводства и работы архивов судов, а также ведение судеб​ной статистики. При составлении сводного статистического отче​та эти подразделения взаимодействуют с соответствующими уп​равлениями (отделами) органов юстиции.
Статистическая отчетность органов юстиции (нотариальных контор, загсов, коллегии адвокатов и судебно-экспертных уч​реждений) так же, как и отчетность судов, предназначена для ана​лиза состояния деятельности этих органов.
Особая роль в сборе и обработке статистической информации о деятельности судов и органов юстиции наряду с председателями судов, секретарями и заведующими канцелярией судов отводится Министерству юстиции РФ, управлениям (отделам) юстиции субъ​ектов Федерации, где в соответствующих аппаратах (отделах стати​стики и аналитических обобщений) наряду с отчетами районных судов сосредоточиваются отчеты всех органов и учреждений сис​темы юстиции, а также статистические карточки на подсудимых по делам, рассмотренным всеми судами общей юрисдикции субъек​та Федерации. По итогам обработки статистических карточек на под​судимых в министерствах (отделах) юстиции субъектов Федерации составляются следующие формы отчетности:
—                 форма № 10 — отчет о числе привлеченных к уголовной от​ветственности и мерах уголовного наказания (по приговорам и определениям, вступившим в законную силу);
—                форма № 11 — отчет о месте, времени совершения преступ​ления и составе осужденных;
—                  форма № 12 — отчет об осужденных несовершеннолетних;
—                   форма № 10-а — приложение к отчетам № 10—12, где со​держатся сведения о числе осужденных по каждой статье УК РФ.
1 См- Федеральный закон «О Судебном департаменте при Верховном Суде Российской Федерации»//С3 РФ. 1998. № 2. Ст. 223.
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Как перечисленные, так и некоторые другие отчеты Минюста представляют наибольший интерес для анализа судимости, а так​же причин и условий, способствующих совершению преступлений, поскольку они содержат достаточно показателей как правового, так и социально-демографического, криминологического характера, необходимых для научно-практического изучения преступности. На их основе подготавливаются аналитические обзоры и вносятся пред​ложения по улучшению деятельности судов и органов юстиции, а так​же по совершенствованию законодательства.
Строго говоря, данные именно этой отчетности, исходя из ст. 49 Конституции России, закрепившей признанный международным сообществом принцип презумпции невиновности, являются ин​дикатором уровня преступности в стране по важнейшему ее по​казателю — судимости. Суд и только суд в правовом государстве вправе поставить конституционный диагноз и правовое клеймо «пре​ступник» на человеке, подозреваемом органами предварительно​го следствия в совершении преступления. Но поскольку судебная и уголовно-правовая (органов предварительного расследования) статистика методологически не соотнесены друг с другом, возни​кают значительные трудности в процессе их использования и в на​учном, и в практическом отношениях. Именно поэтому, напри​мер, в ФРГ, где единицами учета в «Полицейской уголовной ста​тистике», как и у нас, являются уголовные деяния и выявленные преступники, их в целях соответствия презумпции невиновности именуют «подозреваемыми»'.
Надо отметить, что при проведении криминологических ис​следований отдельных проблем борьбы с преступностью пред​почтительнее пользоваться документами первичного учета, так как количество информации, заложенной в них, значительно больше по сравнению с формами статистической отчетности. На​пример, из карточки формы № 1 (на выявленное преступление) в формы отчетности в среднем переносится лишь половина об​щих признаков и около 30% частных признаков. Вместе с тем ин​формация, как свидетельствует практика, содержащаяся в соот​ветствующих формах официальной статистической отчетности, является достаточной для оперативного руководства правоохра​нительными органами, а также для контроля за их деятель​ностью.
 См.: Шнайдер Г.Й. Указ. соч. С. 110.
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В отличие от форм статистической отчетности заложенная в документах первичного учета информация более динамична: при​знаки, характеризующие зафиксированные явления и факты, мо​гут соотноситься и изучаться в любом сочетании. Этому, как уже отмечалось, способствует и то обстоятельство, что основные до​кументы первичного учета карточной системы как носители ин​формации приспособлены к обработке их с применением средств современной вычислительной техники, что значительно ускоря​ет процесс исследования, дает возможность получать большее число сопряжений изучаемых признаков, позволяет проводить их регулярно на одной и той же информационной основе для реше​ния различных исследовательских задач.
После изучения вопросов статистического наблюдения долг каж​дого студента — практически (в процессе производственной прак​тики) ознакомиться с постановкой первичного учета и ведения статистической отчетности в правоохранительных органах, орга​нах юстиции и судах.
§ 6. Точность, ошибки и методы контроля данных статистического наблюдения
Точность данных — важнейшее требование, предъявляемое к ста​тистическому наблюдению. Чем ближе значение показателей, по​лученных в результате статистического наблюдения, к фактиче​ским их значениям, тем выше точность статистического наблю​дения. Иными словами, точность характеризует степень достовер​ности информации, ее приближение к оригиналу, который она выражает. Отсюда степень соответствия величины какого-либо показателя (значения какого-либо признака), определенной по ма​териалам статистического наблюдения, действительной его вели​чине называют точностью статистического наблюдения.
Таким образом, точность статистического наблюдения опре​деляется соотношением или отклонением данных наблюдения от фактических размеров изучаемых величин.
По ряду причин границы достоверности, степень точности дан​ных, полученных в результате наблюдения, могут быть различны. Во-первых, перевод качественных характеристик социальных яв​лений, в том числе и преступности, в их количественные экви​валенты (этот процесс называется квантификацией) сопряжен с из​вестными трудностями.
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Во-вторых, при фиксации информации о явлениях и процес​сах общественной жизни вполне допустимы погрешности в дости​жении полноты и точности информации. Повышение степени точности и полноты требует увеличения ее количества и разно​образия, что связано с серьезными экономическими вложения​ми. В информационном обеспечении управления с неизбежнос​тью наступает момент, когда детальная, более полная информи​рованность стоит дороже, чем неинформированность1.
Расхождение между расчетным и действительным значением изучаемых величин, полученных при наблюдении, принято назы​вать ошибками наблюдения.
Чтобы избежать ошибок наблюдения, минимизировать их, необходимо: тщательно составить инструментарий наблюдения; обес​печить качественное обучение и инструктаж персонала, кото​рый будет проводить наблюдение. Однако, учитывая массовый ха​рактер статистического наблюдения и сложность его содержа​ния, необходимо наряду с этим организовать специальные част​ные или сплошные контрольные проверки правильности запол​нения статистических формуляров, провести логический и ариф​метический контроль полученных данных после окончания сбора информации.
В зависимости от причин возникновения ошибки наблюдения подразделяются на три вида: а) ошибки измерения; б) ошибки репрезентативности; в) ошибки регистрации.
Ошибки измерения (е) — разность между результатом измере​ния значения явления (х) и истинным значением (X): г=х-Х. Как и последующие ошибки, ошибки измерения объединяются в две группы: 1) систематические, которые при данных условиях про​ведения измерения имеют вполне определенное постоянное зна​чение (например, ошибка измерительного прибора); 2) случай​ные, которые являются результатом взаимодействия большого числа незначительных в отдельности факторов и имеют в каждом случае различные значения.
Ошибки репрезентативности — расхождения между показате​лями выборочной и генеральной совокупности, возникшие вслед​ствие того, что выборочная совокупность недостаточно полно воспроизводит (репрезентирует) совокупность генеральную, хо-
1 См.: Афанасьев В.Г. Социальная информация и управление обществом. М., 1975. С. 139 и след.
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тя установление и регистрация фактов были произведены точно. Они присущи только несплошному наблюдению.
Ошибки регистрации представляют собой расхождение между сведениями, записанными в формуляры наблюдения (документы первичного учета и статистической отчетности), и фактическим положением в исследуемой совокупности. Они могут быть как в сплошном, так и в несплошном наблюдении.
Как уже отмечено, ошибки регистрации могут быть случайны​ми и систематическими.
Случайные — это следствие невнимательности, небрежности при заполнении формуляра наблюдения или подсчете итогов.
Систематические ошибки подразделяются на преднамеренные и непреднамеренные.
Преднамеренные ошибки — сознательные, тенденциозные иска​жения. К ним относятся нарушения порядка представления госу​дарственной статистической отчетности, выразившиеся в непред​ставлении отчетов и других данных, необходимых для проведения статистических наблюдений, искажении отчетных данных или на​рушении сроков представления отчетов, допускаемые некоторыми недобросовестными руководителями при составлении отчетности.
Для пресечения преднамеренных ошибок статистического на​блюдения Законом РФ от 13 мая 1992 г. «Об ответственности за нарушение порядка представления государственной статистичес​кой отчетности» руководители и другие должностные лица пред​приятий, учреждений, организаций и объединений независимо от форм собственности привлекаются к административной ответст​венности в виде предупреждения или штрафа в размере от трех​кратного до десятикратного установленного законом размера ми​нимальной месячной оплаты труда.
Кроме того, предусматривается возмещение органам статис​тики ущерба, возникшего в связи с необходимостью исправления итогов сводной отчетности при представлении искаженных дан​ных или нарушении сроков представления отчетности1. В соответ​ствии с постановлением Верховного Совета РФ от 13 мая 1992 г. Госкомстат России разработал и 14 августа 1992 г. утвердил По​ложение о порядке представления государственной статистичес​кой отчетности в Российской Федерации2.
1                 См.: Ведомости Съезда народных депутатов Российской Федерации и Вер​ховного Совета Российской Федерации. 1992. № 27. Ст. 1556-1557.
2              См.: Вестник статистики. 1992. № 11.
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Непреднамеренные ошибки — неточность, возникающая в про​цессе статистического наблюдения в установлении или регистра​ции изучаемых фактов помимо воли и желания лица, производя​щего наблюдение или сообщающего сведения (т.е. неумышленно, вследствие пропусков в записях отдельных фактов и т.п.).
Полученные в результате наблюдения данные до их обработ​ки подвергаются самой тщательной проверке, контролю. Контроль достоверности осуществляется на всех этапах сбора и обработки статистических данных: при заполнении формуляров статистиче​ского наблюдения, составлении отчетов, разработке аналитиче​ских материалов. Прежде всего осуществляется так называемый внеш​ний контроль. При этом проверяется правильность оформления до​кументов, т.е. наличие всех необходимых записей (реквизитов), пре​дусмотренных инструкцией, а также полнота материала и охвата всех отчетных единиц наблюдения (например, все ли следствен​ные отделы (отделения) области представили отчеты в УВД — ГУВД — ГУВДТ; все ли районные суды области представили от​четы в областной отдел юстиции, соответствует ли число осуж​денных, указанное в отчете районного суда, числу поступивших в отдел юстиции статистических карточек на осужденных).
Следующим этапом контроля точности информации являет​ся счётный (арифметический) контроль. Он основывается на ис​пользовании количественных связей между значениями различных показателей отчета. Задача такого контроля —исправление ито​гов и отдельных числовых показателей. Для этих целей во всех фор​мах статистических отчетов правоохранительных органов и орга​нов юстиции по многим показателям установлены контрольные арифметические равенства.
Логический (смысловой) контроль, так же как и арифметический, основывается на знании взаимосвязей между показателями, но не количественных, а логических, в процессе проверки ответов на во​просы программы наблюдения путем их сопоставления между со​бой или сравнения полученных данных с другими источниками по этому же вопросу. Например, сопоставляя ответы на вопросы ста​тистической карточки на выявленное преступление (форма № 1) о личности потерпевшего, их количестве и др., можно логическим путем установить ошибку. Если малолетний потерпевший показан как депутат, то ясно, что здесь допущена смысловая ошибка.
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тельных органов, судов и органов юстиции разрабатывают и рас​сылают на места рекомендации по заполнению статистической от​четности и алгоритмы формирования показателей по всем видам представляемых в их адрес статистических отчетов.
С вопросом контроля за ведением правовой статистики (про​верки качества документов первичного учета и статистической от​четности) тесно связан вопрос об укреплении отчетной дисцип​лины. Все суды, органы внутренних дел, прокуратуры, юстиции обязаны представлять отчеты в установленные сроки и по ут​вержденным формам.
Контрольные вопросы и задания
1.                          Что понимается под статистической информацией?
2.                          Что такое статистическое наблюдение и каким требованиям оно должно удовлетворять?
3.                           Какие вы знаете основные этапы проведения статистического на​блюдения?
4.                         Определите конкретные объекты наблюдения всех разделов пра​вовой статистики.
5.                           Что такое единица наблюдения, единица совокупности и едини​ца измерения в уголовно-правовой статистике?
6.                         Укажите отличие между понятиями «единица наблюдения» и «от​четная единица».
7.                          Что понимается под программой наблюдения?
8.                           Какие требования предъявляются к программе наблюдения?
9.                          Какие организационные вопросы являются важнейшими при про​ведении наблюдения?
10.                            Цель массового наблюдения — определение состояния и уровня преступности. Назовите единицы измерения преступности.
11.                            В чем сущность проблемы единого учета преступлений?
12.                         Что такое точность и ошибка наблюдения?
13.                Какие ошибки наблюдения вы знаете?
14.                         Как проводится контроль результатов статистического наблюдения?
Задание 1. Назовите основные требования, предъявляемые к инфор​мации о преступности, и с этих позиций охарактеризуйте следующие ос​новные источники информации:
а)                        материалы уголовно-правовой статистики (МВД, прокуратуры);
б)                         материалы судебной статистики;
в)                         криминологические данные, полученные исследователем в ре​зультате обработки анкет;
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г) материалы опроса общественного мнения о преступности и госу​дарственных мерах социального контроля над ней.
Задание 2. Перечислите с исчерпывающей полнотой документы пер​вичного учета (статистические карточки), установленные Инструкцией о едином учете преступлений от 14 декабря 1994 г.
Задание 3. Ознакомившись с документами первичного учета, их рек​визитами, ответьте на следующие контрольные вопросы:
а)                       особенности заполнения, сроки и адреса представления доку​ментов первичного учета (статистических карточек);
б)                        какие признаки состава преступления наиболее широко пред​ставлены в документах первичного учета (статистических карточках): ф. № 1; 1.1; 2;
в)                      сроки и подразделения, где хранятся указанные статистические кар​точки;
г)                      перечислите с исчерпывающей полнотой^ в каких случаях преступ​ление учитывается как одно (составляется одна статистическая карточ​ка на выявленное преступление);
д)                      перечислите с исчерпывающей полнотой основания учета двух и бо​лее преступлений (составляются две карточки и более на выявленные пре​ступления);
е)                        перечислите основания снятия с учета зарегистрированных пре​ступлений;
ж)                      перечислите, в каких случаях зарегистрированные преступления под​лежат оставлению на учете, несмотря на прекращение уголовного дела;
з)                       раскройте особенности и основания учета лиц, совершивших пре​ступления.
Задание 4. Внимательно ознакомившись с бланками переписных ли​стов Всесоюзной переписи населения 1989 г., ответьте на следующие кон​трольные вопросы:
а)                        охарактеризуйте программу специально организованного статис​тического обследования — Всесоюзной переписи населения по вопросам переписных листов выборочной (В) и сплошной (С) переписи;
б)                           в чем состоит и чем объясняется отличие программ переписных листов сплошной и выборочной переписи населения;
в)                        в целях обнаружения связи и взаимозависимости научно обосно​ванно выберите максимально возможное число признаков из переписно​го листа сплошной переписи (С) и статистической карточки на лицо, со​вершившее преступление (ф. № 2).
Раскройте (обоснуйте) научное и практическое значение предложен​ных вами сопоставлений.
Задание 5. Ознакомившись со статистической карточкой на подсуди​мого, выполните следующие задания:
а) раскройте научно-практическое значение признаков программы это​го важного документа первичного учета деятельности суда;

б) сопоставьте программу статистической карточки на подсудимого с программой переписного листа (С) и проделайте указанную в пункте «в» задания 3 аналитическую работу.
Задание 6. Перечислите основные формы статистической отчетнос​ти МВД, прокуратуры и судов. Охарактеризуйте их основные реквизиты, сроки и порядок представления.
Задание 7. В условиях роста дифференциации материального уровня жизни, когда 4% граждан имеют доходы, практически в 300 раз превы​шающие доходы наименее обеспеченных слоев, а свыше 1/3 населения находится за официальной чертой бедности (Информ. бюлл. ВЦИОМ. 1994. № 6), не только нельзя исключать, но, наоборот, нужно предполагать формирование и наличие противоречивых интересов в разных слоях, их различное мнение и представление о «нужных» законах. В целях разра​ботки мер противодействия указанным тенденциям составьте програм​му специально организованного обследования на основе анкетного ме​тода формирования статистической совокупности.
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cunamu o6LLeCTBEHHOCTH (3), YACTHbIM RETEKTUBOM (4), YaCTHBIM OXPaHHUKOM (5)





[image: image6.png][Ipodoaxcenue npwzoofceuwz iv.i

18. [Npectynnenne oBweyronosHoq (1), 3kouowqecxoﬁ (2) pesTenpHOCTH
19. MECTO COBEPLUEHNS NPECTYNNEHUA (no capasouruky Ne 2)

20. OPIAHWU3ALMOHHO-TIPABOBASI GOPMA XO3SICTBYIOLLETO CYSLEKTA (no cripasounmky Ne 11)

21. NPECTYNNEHWE COBEPLUEHO 8: pecny6nuxanckom {001), kpaesom wim obnactiom (002) uenTpe;
ropoje, nocenxe ropoackoro Tuna (003}, cenbckoit MecTHoCTH (004);
B 30HE: JeNCTBHMS Ype3BbIARHOro nonoxenus (010), cBo6oLHOR 3xOHOMUYecKo# (020),
BOOPYMEHHOTO MEXXHALMOHANLHOTO KOHPANKTE (030), nvxBrnaLmy NOCNEACTBHI 4pe3BbIYaiHbIX CHTYaNMH (040)
B obwecTseHHoM MecTe (100), B T.4. Ha yauue, nnowaau, s napke, ckaepe (200), Ha gopore (Tpacce) BHe HACENEHHOTO NyHKTa (300)

22. OQTPAC/[b, 8 koTOpO#
COBEPLEHO NPECTYNNEHNe (HaumeHoBaHwe U KOR 1o KnaccudukaTopy Ne 1)

23. NPEOMET NPECTYNHOIO NOCArATENBCTBA
W HESAKOHHOIO OBOPOTA .
(no cnpasoynrkam Ne 3 u Ne 4) L ~

24. GOPMA COBCTBEHHOCTH, B 0THOWEHWY KOTOPOW COBEPILIBHO NPECTYNHO® NOCHFATeNbCTBO: 24 EU [D 1T
rocysapcreennas (01), B T.4. epepanstas (05), cy6vextos Degepatiuu (06); myHuuunanbHas (02); : :
ofiiiecTaeHHbIX 06beauHeHuU (opratuaaumit) (04); yactHas (03); cmewanHasn (07); unas (08)
poccuiickas (10), poccHirCkas ¢ UHOCTPAHHbIM y4acTuem (20), uHocTpanHas (30)

25. Ha momeHT - Pa3Mep NPUHKHEHHOND MaTepUanbHOro yiep6a (1) ThiC. py6.
BO30YXAeHns HamNOXeH apecT Ha UMYLLIECTBO HA CYMMY (2) ThiC. Y6. 25
yronoBHOro fena: H3bATO NPEAMETOB, UMEIOLMX OTHOLLEHUE K NDECTYNHOA JeSTENbHOCTY (3)

(MMyIeCTBa, IeHET, LUIOHHOCTEH) Ha CYMMY
26. CMNOCOB COBEPLUEHNA NPECTYNNEHUA (no cripasounmky Ne 12);

THIC. pY6.





[image: image7.png]10.

1.

12.

"HUB WUnTepnona (033); apyrux cnyx6 opraxos BHyTpeHnux aen (039); Hanorosow nonuument (041), 8 ToM uncne cosMecTHo ¢ MH (046);

. KATEFOPUS NMPECTYNNEHWA (cT. 15 YK Poccuu): HeBonbiLon TAKECTH (2), cpegHei TAKECTH (3), Taxkoe (1), ocobo Taxxoe (4)

: TIpodoaxncenue npunoxcerusn 1V. 1
NPECTYNNEHWUE BbIABNEHO (Hanuune coCTaga NPeCTynNeHus yCTaHOBAEHO): cregosaTeNnem: npoxypatypsl (001), ,

opraHa BHyTpeHHux gen (002), B T.4. N0 paccnea0BanWio OpraHM3oBaHHOM npecTynHocTy (003), HanoroBoM Nonuumu (047)
COTDYHUKAMM: KDUMUHANLHOR MIWNULMK: NOApa3fenexni no Gopb6e C He3aKoHHbIM 060POTOM HapKoTukoB (004),

opraHu3oBanHoit (005), B T.u. PYOT (055), akoxomuueckoi (006) npecTynHocTu, yronosHoro possicka (007), OBMNT {008), OPO (057);
MUMLMM 0GiecTBeHHON GesonactocTu: MAM (011), yuacTiosbim uHCnekTopom (012), goswanus (013), NNC (014), NNNH (015),

OMOH (016), sHeBegoMcTBeHHOM oxpanbl (017); aexypHo# dactu (018); UTY (061), IATY (062), CU30 (064); IMC (031); MBC (032);

TamoXeHHbix opratos (042); ®CE (043); noppasaeneHui cobeteexHoR 6esonacHocTy (050), UBC (051);
npuemHuKa-pacnpefenutens (052); cneunpuemHuka (053); yacTHbiM AeTexTnaoM (044), 4aCTRbIM OXpaHHuKom (045},
N0 OriepaTMBHbIM fakHbIM (100); C NOMOLILIO ONEPATUBHO-TEXHUHECKO# CnyXObi (200)

YIOMOBHOE [AENO BO3BYXOEHO: npokypopom (001), B T.4. NpH OTMEHE vM NOCTAHOBIMEHUA 00 0TKA3e B BOIGYMAGHWA YTONOBHOMC
nena (002), cnegosateneM: npokyparype! (003), opraxa BHyTpeHrux gen (004), 8 T.4. no paccnefoBaHMIo OPraHu3oBaHHON

npecTynHoi festenbHocTy (005), Hanorasoi nonutn (008), CB (010); nuuowm, npoussoasumm ao3xanme (006),

B T.4. PAGOTHUKOM RO3HAHUSA: OPraHos BHYTPeHHUX gen (007), TamoxeHHbix oprakos (009), Hanorosoi noauumu (013), ®CB (014);

onpeaeneHuem cyaa (011); aeno Bo36yaeHo B OTHOLIEHNA HecoBeplieHHoneTHero (012) . TO4 MEC. YMACHO
[laTa 8036yXAGHUA YrONOBHOrG AENA, BLIHECEHNS MOCTAHOBNEHUA 06 0TKA3e B BO3GYKAGHWA YTONOBHOIO Aena, 1 [D [D ]
CaHKLMOHUPOBAHMA NPOTOKONG « » 199 .
ONVCAHIE (KPATKAS OABY/IA) IPECTYTINIERVS, MECTO, ZIATA U BPEMS! (HACHI) ETO COBEPLUEHHS e (DO

. o4 MeC. 4uC. Macht

— _ B CT. 3H. Y.

KBATVOUKALIA NIPECTYNNEHUS no YK Pocowncr.____aM._____4____n____ YK Pocoun s 00T
c101.971.
KBANMOUKALMS NPECTYNAEHMS no YK PCOCP cr. 3H. g, n_ YKPCOCP w0

Mo c7. 30 YK Poccum: npurotoBnexue (1), nokyuterue (2)
NPECTYNNEHWUE COBEPLUEHO B kpynHbix (1), 0c060 KpynHsix (2) pasMepax; npudeHeH 3HaunTembHbii (3), KpyrHbii (4) ywept
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33. XAPAKTEPUCTMKA NOTEPMNEBLLIUX: HoBOpOxAeHHbI (06), ManoneTHuit 40 14 neT (01), HecoBEpLUEHHONETHMI (02), IR RN
noxwurion (03), xextwmHa (04); BOMXK (07), nuuo, Haxoasiueecs B posbicke (05), 6e3 secTu nponastwumi (08);
naccaxup (56), uHoe nmuoe, HaxoAawleecs Ha o6bekTe TpaxcnopTa (57); B COCTORHUA aNnKOroNbHOro onbsHerus (09)

34. COLMANBHOE NOMOMEHWE (no cnpasouruky Ne 9) 34 TTT1
35. JOMMKHOCTHOE NONOMXEHYE (no cnpasourmky Ne 10) A 35 ll.
36. MPAXKAHCTBO (no cnpasounuky Ne6) 36 l.'
37. CTPAHA NPOXUBAHUSA (no cnpasouHmKy Ne 6) : . 37 1583
38. UENb NPUE3LA; yacTHas noesgka (01), Typuam (02), komaHauposka (03), MexnpasutenccTaeHHOe cornailenue (04), :
y4e6a (05), aena coBMECTHOTO NPpeANpUATUS (06), HeneransHo (07); BbIHYKAEHHbIA MUrpaHT (08), Gexened (09), 38 [D [:D B3
| Tpau3uT (10), padoTa no Hanumy (11) ,
39. HALMOHAMBHOCTb (no cnpasounuky Ne 5) 39 D:D TTIT]
% 40. YI'ONOBHOE [ENO HAXOAUTCA B NMPOU3BO/CTBE (paspewen MaTepuan, npoTokon) crieaosatens. npokyparype! (01),
: OpraHoB BHyTpeHHux fe (02), B T.4. 0 paccneaosaHiy OpraHuaoBaxHol npecTynHocTu (03), 40 l l

Hanoroso# nonmuum (09), OCB (10); nuua, npoussoasiuiero goaxawrue (04), 8 T.u. paboOTHIKA 1O3HAHMUS:

i OpraHoB BHyTperHux fen (05), TamoxeHHbix opranos (07), kanorosow nonuumn (06), OCE (08)

] [lata nepepauv kapTouku coTpyaHuky OBL no BefeHmio «___ » 199 1
YUETHO-PEruCTPaUNOHHOR N CTATUCTUYECKOH PaBOThi
Gamunua, NOANKCL NULA, BEAYLIErO paceneoBaHue ‘ « _ » 199 .
! YronoBHOr0 ena Ui paspeluuBluero Matepuan : (AQMHOCTB» 3atne)
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27. NONONHUTENLHARA XAPAKTEPUCTUKA NPECTYNJIEHUA: npecTynnenne cBa3axo c: npusatu3aumen (04), 3eMenbHbiMu 0THOLEHUAMM (06);
BHEUWHEIKOHOMMUECKOH (07), pMHarHCOBOM (09) AEATENLHOCTBIO, B T.4. (PUHAHCOBO-KPEAMTHOM cHCTeMOR (10); 27 D:l 1)
onepaumMsMi C HeABIXUMOCTBIO (11), HE3aKORHLIM 0BOPOTOM BaNOTHbIX LIEHHOCTER (12), NOTPeGUTENLCKUM PhiHKOM (13),
cTpaTernueckvmy Matepuanamu (14); npectynnenme coseplieHo: B cchepe naccamupekmx (17), rpy3ossix (18) nepesosox;
XHLLUEHHE rPy30B Ha CTaAWY: CAauM-puema k oTnpaske (19), cCOpTUPOBKY B NyTw Crefosanus (20), Bbigaum rpysononyyarenio (21);
npecTynnexue conpsxeno ¢: paséoem (30), soiMoraTenscTeoM (31), 6anauTuamom (32), 3axeaTom 3an0xkHuka (33), noxuwienrem yenosexa (34),
u3HacunosaHuem (35), HACUILCTBEHHbIMM IEACTBUAUM CEKCYaNLHOMO XxapaxTepa (36), ucnonb3aosaHueM CRyXeGHOro nonoxeHus (60);
NpecTyniexue COBEPIIIEHO: B OTHOWEHHN ML, HAXOAAILErocs 8 6ECNOMOLLHOM COCTOSHMM (70), GEpeMERHOR XXeHwmHb! (61),
B CBA3K C OCYLYECTBNIEHHEM NOTEPNEBLIMM CNYKEOHOW EATENLHOCTY UM BbINONHEHUEM 06LIECTBEHHOMO Aofra (62),
NpeCTYN/IeHue NOBNEKNO0: 3apaXENHKMe: BeHEpHUecKuM 3abonesannem (65), BUY-uudexumedt (66);
HEHaAnexalluee UCnonHeHne npodreccuoHanbHbix 00s3aHHoCTel (67), kapMannas kpaxa (01);
BOBC/IRYEHNE HECOBEPLLEHHONBTHIX B COBOKYNHOCTU C APYruMu npecTyninexusimu (03);
OCyLYeCTBNIeHUE NPEANPUHIMATESLCKOR ABATENLHOCTH: 6e3 perucTpauium (40), 6e3 nuuenHawu (41), ¢ HapylweHiWeM yCIoBUA NMLEH3UPOBaHUSA (42);
OCyLLiECTB/IeHNE GaHKOBCKOW AesTeNbHOCTH: 663 perucTpaumn (50), 6e3 nMueHamn (51), ¢ HapywieHuem yCroBui NULEH3MpOBaHUS (52)
28. NMPECTYNNEHWE COBEPLLEHO C NPUMEHEHUEM: orvectpenstoro (11), xonoaHoro (12), razosoro (31) opyxus; doenpunacoa (34);
B3pbIBYATLIX BewiecTs (13), BIpbiBHbIX YCTPOWCTB (14); 8a0BHTbIX (15), paauoaKTUsHbIX (16) BELECTB; NEKAPCTBEHHDBIX
- W uHbIX (hapMaLieBTH4eCKUX NpenapaTos (17); duanueckoro (18) unu ncuxonoruueckoro (18) Bo3fencTans;
asToTpaxcnopta (06); opyaui sanoma (01), B T.4. gomkpara (02), rasopeaku (03), domku (04), apyrux npucnocobnenHbix npeameTos (05);
NOBAENbHBIX NeyaTen v BOKYMEHTOB: HecywiecTayiowmx (35), cylecTByiowix (32) topuanueckux my, Ha usnyeckoe nuuo (33);
UKTUBHBIX KPEAMTHbIX aB130 (10), NoAAebHbIX KpEAUTHBIX (21), pacueTHbIx (nnacTukosbix) (20) Kapr,
KOMMbIOTEPHOW TexHMKM (07), nporpamMmHbix cpeAcTs (08), MaruuTHbix HocuTenew (09); UKTUBHbIX 3NEKTPOHHBIX nnatexet (23)

29. XAPAKTEPWUCTUKA OXPAHb! OBBEKTA — oxpaHa seoMcTBenHas (001), BHeBEAOMCTBEHHAS: MuMLeitckas (002),
BOeHU3upoBaHHas (003), cropoxesas (004); cneunansHas (005), uactHas (006); otcyTctayer (007)
BU{] OXPaHHOW TEXHUKM: LEHT] 010), asToHomHas (020), CXB (030); oxpanHan Texuuka cpadorana (100

MHOOPMALIMS O NOTEPMEBLLIXX

30. KONMYECTBO NOTEPNEBLLIKX _ U3 HUX: NOTUOILIMX :mbpoauo KOTOPbIX NPUYMHEH TRXKKWM Bpe . 30 % m} 7
B TOM UWCIIe HECOBEPLIEHHONETHUX ___, U3 HUX: norubumx ____, 3R0POBbIO KOTOPLIX NPUUKHEH TRXKKWA BpER 1 ll l .

notepn. norub. noBpex.

31. KonuyecTBo IOpHANYECKNX L, KOTOPLIM hpuuuueu MaTepuanbHbli yep6 ' 3 l.l

32. uyHocTb nOTEpneBLLero He ycrauoahena( 1); ywiep6 npuunHe: 10pUaNIECKOMY nuuy( ), rocyaapcrey (3);
Ne pena 110 YCTAHOB/IEHHIO JMHHOCTH norubwero 32 l
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CMBLUAHHOW C y4acTHeM: HecosepuekHoneTHiX (030); uHocTpakksix rpaxaaH (001), nuy Ges rpaxpancTaa (002)

11. CO CBA3AMU: xoppymnupoBaHHbiMi (1), MeXAYHapOMIHLIMM (2), MeXpernoHanbHbimi (3) , 11 D .u ,
12, Y4acTHWKOM OpraHu3oBaHHOW NPECTYNHOA rPynnbi (1), XEHWMHOR (2); HECOBEPUIRHHONETHUM {3); MaNONeTHMM (8);
Nno HaWMy (no 3aKaay) (4); NOA BUAOM (C UCONL3OBAHUEM (POPMbI, AOKYMEHTOB) COTPYAHWKA MMM (5); 12 D D I
PaGOTHAKOM TPAHCTIOPTA C WCTIO/Ib30BAKHEM AOCTYNA K NEPeBO30YHbIM A0KYMeHTaM (6); noA BHAOM KOMMEPUECKOH BERTENLHOCTH (7) ' o
| 13. B COCTORHWM ankoronbHoro (1), HapKoTMYECKOrD (2), TOKCHUETKOTo (4) onbsiHeHus:; 13 D B3

SIBNIASCh. XPOHMYECKUM ANKOrONHKOM {5), HapKOMaHOM (6), TOKCHKOMAHOM (7)
14. PAHEE COBEPLUMBLLIMM NPECTYNNEHKE (1), 8 1.4. 8 coctase ONI™ (2), npectynHoro coobujecTsa (opranuaaumu) (4),
Ha TpaHcnopTe (3), yOnACTBO (5), YMbILUSIEHHOE NPUUMHEHUE TRXKOTO BPEAa 340P0BLIO {6), . i4 D D .ﬂ
~ HACWAbCTBEHHbIE REACTBMA CEKCYanbHOTO xapaktepa (7), #3HACMNIOBAHME {8) ,
15. ‘PAHEE CY[IWMbIM: opwn pa3 (10), asa u 6onee paa (20);
3a aHanoruukoe npectynniexue (01), 3a xuienue (02), 3a BriMoraTesniscTao (03), 15 [D l
33 HE3aKOHHOE NPeANPHHUMATENLCTBO (04), 33 HE3AKOHHYKO GAHKOBCKYIO AERTENLHOCTL (05), , ‘
npuoOpetenne (06), CObIT (07) nMylecTsa, 3a8efOMO ROOLITOTO NPECTYNHbIM Ty TeM,
MITOTOBJIEHKE NOAACNLHbLIX fEHET W LekHbIX Gymar {08), yxnoxenue o1 ynnate! Hanora (09)
16. PEUMAMB NPECTYMNEHUS (1), onackbii (2), 0co60 onacksif (3) peumpus: 18 '“
17. OBBUHSIEMbIM C MepoR nipeceNeHms, He CBSIBAHHON C apecTom (1), ' D i
JMLOM, HAXOARLLMMCS B PO3biCKe (2), B T.4. (DeepasibHOM (3), MexayHaposHoM (4)

XAPAKTEPUCTUKA NIALL (NMULIA), COBEPLLUMBLLINX NPECTYNNEHKE, — MO MECTY MPOXUBAHWS, TPAXQAHCTBY U HAUMOHAﬂbHOCTM

| 18. TPAXKIAHCTBO (no cipasoumxy N 6) llll
19, CTPAHA NPOXKMBAHWS (rio cnpasoukuky Ne 6) ' ' |||_|

| 20. MECTO NPOMMBAHUS: MeCTHbIA MuTEns (1), xuTens apyro# o6nacTy, Kpas, pecnyénnm BXOJSLLEH B COCTAB Pocchy 2), '
npoJxuean o6me»<uwn {3), conepxancs 8 UTY (4), 6e3 ONPeAeNEHHOT0 MecTa XHTenbCTsa (5) 20 D I
i 21 uenb NPUE3[IA: yacTHas noeaaxa (01), Typusm (02), koMarawpoBKa {03), MEXTIPABHTENLCTBEHHOE COrnatenue (04), -
yueGa (05), Aena COBMECTHOrO NPEANPUATUS (06), Heneranbho (07); BbIHYX eHHLIA MMTpaHT (08), Gexerey (09), 21 [D ERi

‘ TpanauT (10}, padoTa no Haimy (11)
| 22. HAUMOHANTLHOCTD (no cnpasousmky Ne 5)

— B 2 [TT] (11T
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YreepxfeHa yxasaxvem MeHepansHoi npokypaTypbi
u MB[] Pocevm 01 5.11.96 r. Ne §5/20-1 » 1/18430

OOPMA Ne 1.1
CTATUCTUHECKAS KAPTOYKA O PE3Y/IbTATAX PACCNEJOBAHWA NPECTYN/IEHUS

KOR Oprana

: R O]
oprax: BHYTpeHHMX fien (1), NpoKypaTypoi (2), HanoroBoR nanuuw (3), TaMOXeHHbIA (4) A

2. Yuects (1), u3MEHNTb (2), CHATH (3) ‘ 02

PAS/IEN 1. 3ANONHAETCH COTPYAHUKAMUA OBA 1O BEAEHUIO YYETHO-PEMUCTPALIMOHHOM U CTATUCTUNECKOR PABOTHI

. ro
3. Howmep yronosworo aena (1), Matepuana (2), npotokona (3) roa Ne 03 [j [ﬁ
4. [lopsinKkoBbIE HOMED NPECTYN/IBHUS B YTONOBHOM Aene '
5. KapTouxa Hanpasnexa 8 Uy « » 199 r.

CoTpymiu OBA o
{bammnua, nognmce)

6. [lava nocrynnems KapToui 8 ULl « » 19 r.
[lanubie xkapTouKy yuTens! B opme No 1-A « » 199 r.
CoTpyaHuk YHPOPMALKOHHOTD LEHTpa

(Y4 THO-PETHCTPALIMOHHOTO NOAPA3AENBHNS) {dhamuama, NOANHCo)

PA3[IEN 2. ATIONHAETCS IALIOM, BEI]YU.MM PACCNEJOBAHUE YI'OJIOBHOIO AENA M PASPELLIMBLLIUM MATEPYAN

7. KBAMOWUKALIUA ﬂPECTYﬂﬂEHMﬂ no YK Pocowmer._ 3H._ 4. n.___ YK Poccuu 07 /
c1.01.97r. OO MO O]

8. KBANMOUKALWS NPECTYMNEHUR no YK PCOCP cT.__3n___4.__n__ YKPCOCP oo [TTT [T O]
MPECTYNNEHVE COBEPLLEHO |
9. HeopnoxparHo (1)

10. B COCTABE: rpynnut nuy (300), rpynnbt it no npensapurenbuouy crosopy {400), opraHuaoBaHHo# rpynnbi (200),
npecTynHoro coobuiecTsa (opranusaumm) (100); B3pocabix (010), Toneko HecoepieHHoneTHnx (020),





[image: image12.png]28.
30.

31.

32.

33.

- Hanorosoi nommuuk (09), OCB (10); nuuoM, NPOU3BOAALIMM R03HaHME (04), B T.4. PAGOTHUKOM AO3HAHUS:

TIpodoaxcenue npunoxcenus V.2

T0BapoB (06) . TbiC. PY6.; CTOMMOCTb KOHTPAGaHAHbIX TOBapoB (07) _ Thic. py6.; 28 T (1]
CTOMMOCTb TOBAPOB, HE3AKOHHO NEPEMELUEHHBIX 4EPE3 TAMOXKEKHYIO rpaHuLly (08) _ Tbic. py6.; BRRRREBERD
CyMMa WTpadHbIX CaHKumiA (09) ___ TiC. py6., He3akoHHOrO kpeauTa (10)  Thic. pyo., LT LT
CyMMa nogkyna, B3ATKY (11) ___ TeiC. py6., CTOMMOCTb MPOAYKUMY, PEANU3YEMOH C HApYLLIEHNEM aBTOPCKHX . I l I l l I I l l
¥ CM@XHbiX npas (13) ___ TbiC. py6., CyMMa f1eranu3oBaHHLIX HE3aKOHHbIX ABHEXKHbIX CPEACTB (14)  Thic. pyo. ll l . I . l I . l
OPYQUA N CPEACTBA NPECTYNNEHUA ' .
OPY)KME, B3PbIBYATHIE MATEPVASTH! U BOEMPUMACI (no cripasodsiky Ne 4) _ 2 TTTINOIIT
TEXHWHECKWUE CPE/ICTBA CHATUA NHOOPMALIMW: paguocTaHtimm (01), cneunanbHbie cTeTockonsl (02),
HanpasnexHbie MUKPOGOHLI (03), cneunansHble npueMnmky (04), ycTpoiicTea chema uHcpopMaLMK C TeneoHHbIX IuHuUiA (05), 30 ED I.

CKPbITHOHOCUMBIE AMKTOChOHSI (06), MackupaTopbi TenedorHbIX neperosopos (07), CKPbITHOYCTaHABNNBAGMbIE: MUKPOCOHS!
1 papuonsnyuaioume ycTpoicTaa (08), Buaeokameps (09), Apyras TeXHUKa ANS NONYYEHUS UHAOPMALMH (10)

ChNbl, CPEACTBA M METO/b!, UCNOMb3OBAHHBIE NMPY YCTAHOBNEHNM NNLA
NPUMEHEHWUE KPUMUHANTMCTUYECKUX CPEACTB I METOLOB:
SKCMIBPTHO-KPUMUHAIIMCTHHECKUMU MTOADA3AIENIEHUSIMU OPraHoB BHYTPeHHuX Aen (01), 31 ED ED iR |
MoAPa3feNeHNAMM IKCNEPTHLIX YUPEKACHUHA UHBIX MUHUCTEPCTB U BeAOMCTS (03);
Pe3ynbTaThl: OCMOTPOB MECT NPOVUCILIECTBUA U APYTUX CNIEACTBEHHBIX AGACTBUM (10), 3KCNEPTU3 ¥ UCCREeJOBAHMI {20);
UCTI0/Ib30BAHNE KDUMUHANMCTUYECKHMX YHETOB, KapTOTEK U KONeKLuii (30)

UCTONb30BAHMUE AB[, UTIC (1), onepaTueHO-CripaBoyHbLIX yueToB (2), onepaTuBHO-pO3bICKHLIX KapToTek WL (3), : ' 32 D .
onepaTueHoro y4eta (4); AVIC I'YON (5), asTomatusuposanHoro yueta FAM (6), aApPecHo-CNpaBOYHON KapToTeKu (7)
YFONOBHOE AIENO PACC/TEJOBAHO (paspewwen MaTepwan, npoToxon) crieaosatenem: npokypatypb! (01) <Nl

OPraHoB BHYTPeHHMX fieN (02), B T.4. N0 PACCNEAOBAHMIO OPraHK30BAHHOM npecTynHo#n gestensHocTy (03),
OpraHoB BHyTpeHHuX ien (05), TamoxeHHbix opranos (07), Hanorosoit nonuumu (06), OCE (08)

Dara nepegayv kapTouku coTpyaHnky OB/l no BeaeHwio
YYETHO-PErMCTPaUUOHHON W CTATUCTUUECKON PaGOTh! « » 199 r

Gamums, NOANKUCH NMLA, BEAYLLETO paccnenosatne _
YTONOBHOTO Aefa UNW pa3pewuBiLero Matepuan (RONXHOCTS;, 38aHWe, NOAUCH, amunns)
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COUMANBHOE U JOMKHOCTHOE NONOXEHKE NIULIA (LY, COBEPLLUIMBLLETO NPECTYNNEHVE
23. COUMANBHOE NONOXEHUE :
(o cnpasoutmnky Ne 9)

24. [JOMKHOCTHOE NONOXXEHUE
(no crpasounmnxy Ne 10)

PELIEHKE NO NPECTYMNNEHNIO _
- 25. [leno Hanpasnexo npoKypopom 8 CyAL B NOPRAKE CT. 217 YNK (01); ‘ OCH. 10 MeC.
npeKpaLLieno (0Txaaawo) Ha ocHoBawmu CT. YIIK: ¢T. 5 4. 1; .3 (02), n. 4 (03), n. 8 (04), ED D‘j
cT. 6 (05), . 7 (07), cT. 8 (08), cT. 9 (09);
MaTep1an CaHKLOHMPOBaH NPOKYPOPOM B nopsike CT. 415 YIK (11);
feno npexpateHo no ¢r. 54. 1 YNK:n. 1(12),n. 2 (13), n.5(14), n. 6 (15), n. 7 (16), n. 9 (17), n. 10 (18), n. 11 (19);
no 4. 1 ¢T. 406 YTIK (20); aeno HanpasneHo B CyA no u. 2 ¢T. 406 VMK (21);
npHOCTaHoBNEHo No : . 1 (22), n. 2 (23), n. 3 (24) cT. 185 YIK;
nepegaxo no NOACNEACTBEHHOCTH: CO CHATUEM C yueTa (25), B TOM YMCRe B BOGHHYIO NPOKYpaTYpy (26); 6e3 cHATHA ¢ yueTa (27);
neno npexkpawexo no n. 24.1¢T. 5 YK Bo ucnonxexue u. 2 cT. 3 O3 Ne 64-03 (32)

[lata npunaTus pewennst «__» 199 r.

e
" 26. MOTUB (uesb) NPECTYTIEHWS: kopbicTHble noGyxaetus (01), npuoBpeTetue (nonyuenue): HapkoTueckux cpeacTs (02), 26 .l

NCUXOTPONHbIX (32), cunbHopedcTayiowux (03) BeLecTs, Npekypcopos (33), cnupTHLIX HanuTKoB (04), AeHeXHbIX cpeacTs (05),

kpeauTa (06); 3asnafeHue: TPAHCMOPTHLIM CPEACTBOM (07), rpyaom (08), opyxuem (09), B3pbIBHbIMY YCTPOACTBaMY (24),

B3pbIBYaTEIMK BewecTBamm (25), Goenpunacamu (26); c6uiT (10), npombicen (11); COKpbITUE APYrOro npectynnenns (12);

nobyxnenus: xynurasckue (13), cekcyansHoie (14), 6bITOBbIE: PEBHOCTS (30), ccopa (31), uHbie GbiToBbIE MPUUNHLL (15);

BpAX [, HEHABUCTb, MECTb; pacosast (28), HalwoHanbHas (18), penmurunoanas {19); MHaA NM4HAA 3aUHTEPECOBAHHOCTD (17);

paapen cep snmsHug (20); TPAHCNNAHTALNS He0BEHECKNX OpraHoB (21); o6neruuTs CoBEpLLEHWE APYroro npectynnenus (23),

COKPBITHE OXOR08B (NpuGbLIM) U APYTMX OGLEKTOB HANOroo6N0XeHUs (22)

57 NPECTYNNERVE BbISBNEHO B x04€ paccnefioBanus (1), f03Harus (3); SBKa C NOBUHHOM (2) 27 D l
28. YCTAHOBMEHHASA CYMMA matepuanbHoro yuxe‘péa (01) ___ Thic. pyo6.; : l I l l l l l I I .
© Cymma COKpbITOro 40Xoaa (02) ___ Thic. py6.; Cymma HeynnauenHoro Hanora (03) __ Teic. pyS.; l l . l l . l I l .
CyMMA HeyaueHHbIX TAMOXEHHbIX nnaTexed (04) ___ TiC. pyG.; CyMMa COKDbITbIX CPEACTB BN

B MHOCTpaHHO# BantoTe (05) __ Thic. py6.; CTOUMOCTD thansCUULMPOBaHHBIX # HEIOOPOKAUECTBEHHDIX I . l l l . . . l .
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YTeepzeHa ykasanuem [ eHepasibHoi npoKkypaTypb!
u MBJ} Poccum 071 5.11.96 r. Ne 65/20-1 1 1/18430
OOPMA Ne 1.2
CTATUCTUHECKAS KAPTOYKA HA NPECTYMNEHKE,
O KOTOPOMY MO, EF0 COBEPLUMBLLIEE, YCTAHOBNEHO
KOR OpraHa

OO

opras. BHyTpeHRMX fien {1}, npoxypatyps! (2), Hanorosow nonwigy (3), TaMOXEHHbM (4)

2. Yuecrs (1}, uaMmenuts {2}, cHaTs (3) . 02

PA3[IEN 1. SATIONHAETCA COTPYAHUKAMM OB/} NO BEEHWIO YHETHO-PETMCTPALMOHHOR 1 CTATUCTUYECKOY PABOTHI
. _ _ rog HOMep
| 3. Toa HOMEP YronoBHoro Aena Ne _ 03 [D LT T

4. TopsAKOBBLIA HOMED NPECTYRNICHUS B YrONOBHOM Aene - ' 04 113

5. Kaptouxa HanpasneHa B Ulj«__ » 199 1. 05 T
Cotpyanmk OB[] FOR MEC. 4MCno

{bamunus, nopnncs) _ '

6. [flava noctynnexns kapTouku B UL« » 199 r. ' 06 llllll
[lanHbie KapTouKK yuTeHb! B opme Ne 1-A « » - 199 r. O MEC. “MCno
Cotpyasnk MHOPMAUMORHOTO LUeHTpa
(Y4€THO-PEruCTPaLMOHHOTO NOAPA3AENEHNS) (cbammnms, nognmcs)

PA3AEN 2. SANONHAETCA MLUOM, BEAYWLIMM PACCNEROBARME YIONOBHOMO OENA NN PA3PELLIMBLLINM MATEPWAR
R e = CT. 3H. Y. 1.

7. KBANMOUKALIMS NPECTYIMNEHMS no YK Pocow cr.___3u.___w.___ n___ YK Poccun o T OIIITT]
c1.0197r.. »

8.

KBATMOUKALIMA MPECTYNNEHNSA no VK PCOCP T, an. v n.___ YKPCOCP e [TT1 (110011
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PA3QEN 3. SAHOﬂHﬂETCﬂ HAYATTEHUKOM OB/

CHTb! ¥ CPE[ICTBA, YCTAHOBVBLLME NNLIO WU NPEACTBPATUBLLME NPECTYNNEHKUE (oaxa cnyx6a)
- 34, NIULO YCTAHOBSEHO (npectynnexue NpefOTEPALLEHO): CEe0BATENEM: IPOKYPATYDb! (01),

opranos BHyTpenkux fen (02), B T.4. N0 PACCNEN0BAHND OpraHn30BaHHOR NPECTYNHOA AERTENLHOCTH {03);

HANoroBOR nonuuw (47),

COTPYAHUKAMMA: KDUMUHANLHOW MUNALIAK: rioApa3zeneHuit no 60pLGE C HE3AKOHHLIM OGOPOTOM HAPKOTHKOB (04),
opranmaosasHoR (05), 8 T.u. PYON (55), 3K0HOMU4ECKOH (08) NPECTYNHOCTM, YTONIOBHOTO PO3bICKA {07), OBNAC (08), OPO (57);
MUIMUUY GELIeCTBERHON Ge3onactocTy: [AK (11), y4acTKOBsIM UHCMEKTOPOM (12), noananus {13}, NNC (14), MNH (15},
OMOH (16), BHeBefOMCTBeHHOM OXpaHbi (17); nexypHo# uactu (18); UTY (61), NWTY (62), CU3C (84); NC (31); NBC {32);
HUB UnTepnona (33); ApyruMu CryXGamu OPraHoB BHYTPEHHNX AEN {39); HanoroBo# nonuLined (41},

B Toum uncne comecTso ¢ THUA (46); TaMoXeHHbIMK opranami (42); @CE (43), noppasenekis cobcTaenHoR SesonacHocTy (50),
YBC (51), npuemHuKa-pacnpegenutent (52), cneunpuemtua {53), MeaBbITPE3BUTENA {54}, YOTM (56}

5. COOBLLIEHUE: A (0001), AP (0063), P (0004), U1 (0009), onepaTuBtbiit koHTaKT (0008), 35 []:[_‘D [D:D 1TV
aHOHWMHOR copteiicTaue rpaxaan (0007); ‘ ‘
0f1 (0050); ON /3 (0060), ANON (0070), P/1{0080), CHA (0090);
B3I (1000), HOH (1100), PYON (YOM) {1200), YP (1300), ONY (1400), UTY (1500), SIUTY {1600},
CU30 (1700}, YOTM (OOTM,) {1900), MOB (2000), OBMNT {1800),
HANOFOBOM NOMMLMK (3000), TaMOXeHHoro opraxa (7000}, OCE (8000);
8: VIBC (0010), ATY (0020}, NIUTY (0030), CM30 (0040)
Ne paGouero gena ,
36. MPUMEHANCS: smunbiik coick (1), cunbl OGUECTBEHHOCTH (2), CI1yXKEGHO-DO3BICKHLIE COBANH (3), XiM. NOBYLUIKM 0 36 D .
¢ ucronsaosanuem: OMOH (4), COBP (5), BHyTpenkix Bowcx (6)

- Hauanohuk OBJ « w__ r.

C wHdbopmaumen cornaceH:

fipokypop “«_» 199 r.
{KNaCCHbIA WMH, NOANKCH, thamusms)
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Y1sepxaera ykasanuem enepanbHom npoKypaType!
v MB[] Poccun o1 5.11.96 r. Ne 65/20-1 v 1/18430 -

OOPMA Ne 2
CTATUCTUYECKAS KAPTOHKA HA ILIO, COBEPLIMBLLIEE NPECTYNTIEHUE

LTI

OpraK. BHYTPEHHHX fen (1), NPOKYpaTypbl (2), HANOroBO#H NOAMLIMM (3), TAMOXKEHHDIA (4)

2. YyecTs (1), amenuTs (2), chaTh (3) ' ‘ _ 02
PA3LEN 1. BANONHAETCA COTPYAHUKAMU OB/} NO BEAEHUIO YYETHO-PEFUCTPALVOHHOM ¥ CTATUCTUYECKOM PABOTB!  sug  ron Homep |

3. Homep yronoskoro aena (1), Matepuana (2), npotokona (3) roa Ne L 03 D ED 15000R
4. TIOpAAKOBLI HOMEp Mua , KONMYECTBO N

1 nopsaKosbie NeNe , , B YTONOBHOM Aif1e COBEPIEHHBIX UM NPECTYNAEHH- 04 D:] D___] D:I [D 18
5. Kaprouka HanpasneHas Wl «___ » . 199 r. :

CoTpyauk OB[] - os {ITTTV]

{cbamunmus, nogaKcs) : TO4  MEC. 4Acno

6. [ara noctynnexus kapTouku g Ul «_ » ° 199 r.

[laHHbie KapTouKy yuTeHbl B dhopme Ne 2 «_ » 199 r. VEREREER

Covpyauuk UHdopMaumorHoroyewtpa TO@  Mec. WMcno

(Y4eTHO-PervcTPaLMoHHOIo NoAPa3AENeHHs) (dpamunias, noanuce) :

PA3LEN 2. 3AMONHAETCSA NULIOM, BELYLLWM PACCTIE[OBAHUE YTONOBHOO ENA UM PASPELLMBLLIMM MATEPUAN

NPECTYNNEHUE COBEPLLEHO TMLUOM .
7. | oAMMNMS 8. OTYECTBO
10. NOJM: my»xcKoit (1), MeHCKui (2) . 10 .

11 [IATA POXK[IEHUSA «__» T \ [ TTTITH [T

Bospacr: 14—15 net (1), 16—17 net (2), 18—24 roga (3), 25—29 ner (4), 30—49 neT (5), 50 neT u crapwe (6) FOR MEC. YACRO BO3P.
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9. Jlnuo (nvua), NOA03peBaeMoe B COBEPLIEHUM NPECTYNNIBHUA, 3afiePXKaHO B nopsiAKe: CT. 122 YK (1), n. 1 Ykasa Ne 1226

0T 14.06.94 1. (2), B OTHOLIEHHH NOAO3PEBAEMOr0 U3GPaHbI MEPLI NPECEUSHNR B cootseTcTBMM COCT. S0 VMK (3) - 09 D I '
10. Nuy (nvuawm), cosepwinBlUEMY NPECTYNNEHNE, NPebABNEHD o6sunenue (1) : 10 l
11. B OTHOLWEHUM 06BUHAEMOr0 (06BUHAEMbIX) H30paHbl MEPb! NPECEYEHUs: NOANKHCKA O Hesbieage (1), 11 D l

NMUHOE NOpy4NTEALCTBO (2), 3aor (5), 3aknoueHue noa CTpaxy (4)

12. [laTa NPUHATUA PELLBHHUR «___ » 199 - . _ 12 . I l l . . .

13. YronosHOe Aeno HaxOAMTCA B NPOM3BOACTBE CNe0BATENS. NPOKYPATYDh (01), opranos sHyTperHux aen (02),
B T.4. N0 PACCNeJ0BAHMIO OPraHU30BAHHOM NPeCTYNHOM AeATenbHocTv (03), Hanorosow nonnuwy (09), ©Cb (10);
nLa, NPOU3BOAsLLero fosHauve (04), B T.4. pabOTHIKA AO3HAHWA: OPraHOB BHYTPEHHUX AeN (05),

TaMoXKeHHbIX opraHos (07), Hanorosod nouumk (06), ®CB (08)

[DlaTa nepepaum kapTouku cOTpyAHUKY OBl N0 BEAGHNIO y4ETHO-PErMCTPALMOHHOR
M CTATUCTHYECKOW paboTbl «__ » 199 T
daMunua, ROANUCHL LA, BeAyLLero

paccnefoBaHmne yrofioBHOro gena (ROMKHOCTb, 38aHHE, (hamMuud) « _ » 199 1.

PA3[IEN 3. ANOMHAETCA HAHANBHWKOM OBJ

+ Ty, coBEpLLMBLLIEE NPECTYNNBHME, YCTAHOB/IEHO: CIGA0BATENEM: NPOKYPATYPbI (01),
opraHos BHyTpeHHux aen (02), B T.4. N0 paccneaosaHmnio OpraHM30BaKHON NPECTYNHOM aesTensHocTH (03);

HanoroBoM nonuuwuu (47); ‘ _

COTDY.AHVKAMY: KDUMUHANLHOR MAAMUWY: NOAPA3AENEHHiA N0 G0pbOE C HE3AKOHHbIM o6opoTom HapKoTMKoB (04),

opraHM3oBaHHoi (05), B T.4. PYON (55), akoHomundeckoit (06) npecTynHoCTH, yronosHoro possicka (07), obnnr (08), OPO (57);

MMM O6LecTBeHHoR GeaonacHocTh: TAU (11), yyacTkosbiM uHcnexTopom (12), aosHakms (13), NG (14), NNMH (15),

OMOM (16), BHeBegOMCTBEHHOR oxpaHbl (17); AexypHon vacTu (18); ATY (61), IUTY (62), CK30 (64); FNC (31); NBC (32);

HLIE WuTepniona (33); ApyrvMm CllyXXGamy OpraoB BHyTpeHHUX Aen (39); Hanorosow nomuyunen {41), B Tom uncne cosmectHo.c [HU (46);
TaMOXeHHbIM oprarom (42); OCE (43), nogpaapenenuem cofcTBeHHOM 6e30macHoCTA (50), BC (51), npuemturom-pacnpesenutenem (52),
cneunpuemHukom (53), measbiTpessutenem (54), YOTM (56) :

198 .

Hauanehuk OBl
. {damnnus, NoANMCe)
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LONONHUTENBHAS XAPAKTEPUCTUKA NPECTYNNERUS, COBEPLUEHHOMO NVLIOM
28. MECTO COBEPLLEHUSA NMPECTYNNEHUS (no cnpasoutuky Ne 2) | 2111}V
29. OPTAHU3ALIMOHHO-NPABOBAS ®OPMA XO3ANCTBYIOLETO CYBBEKTA (no cnpasouryky Ne 11)
R — : . . 2[1]1]
30. OTpacss, B KOTOPOH ‘ ‘ o JTHTT

TWLO COBEPLIMAOC MPECTYNAGHHE {HaumeHoBaHYe 1 KO N0 Knaccudukatopy Ne 1)
31. NPEOMET NPECTYNHOIO NOCATATENLCTBA - 31 l I I l l l l I l l /
WM HEBAKOHHOIO OBOPOTA : (no cnpasouHukam Ne 31 Ne 4) lllll

. ®OPMA COECTBEHHOCTW, B 6THOLEH!M KOTOPOR COBEPLIEHO NPECTYNHOE NOCKraTeNbCTBO:!
rocynapcTeennas (01), 8 7.u. cepepansHas (05), cydvextos Oeaepaumn (06); MyHuumnanckas (02);
06LECTBEHHBIX 06beanHeHui (opranu3aunit) (04); 4acthas (03); cmetuanHas (07); uxas (08);

poccuickas (10). poceuickas ¢ MHOCTPaHHbIM yuacTuem (20}, ukocTpannas (30)

33. CNOCOB COBEPLLEHWA NPECTYNNEHWUA (no cnpasouxuky Ne 12);

34. [ONONHWTENBHASA XAPAKTEPUCTUKA NPECTYNNEHWA: npectynnexue cBR3aHO C: NpusaTuaaynedt (04), 3eMeNbHLIMM OTHOLIEHUSMM (06);
BHELIHE3KOHOMUYECKOW (07). (iHaHCoBOW (09) AEATENLHOCTLIO, B T.4. (DUHAHCOBO-KPEAUTHOM CUCTeMon (10);
OMIePaUMSMU C HEABIKUMOCTBIO (11), HE3KOHHbIM 0G0POTOM BaNIOTHLIX LIEHHOCTEH (12), NOTPEGUTEILCKMM PhiHKOM (13),
CTpaTeruyeckumy Matepuanamu (14); npectynnexve cosepuseHo: B cchepe naccaxmpekux (17), rpy3ossix (18) nepesosok:;
XHLUEHUe rPy30B Ha CTaAMM: CAauM-Npuema K oTnpaske (19), COPTMPOBKY B NyTH CnefoBanms (20), Bbiaauv rpy3ononyyatento (21);
NpecTynneHue conpsxeHo ¢ paséoem (30), sbimoratenscTeom (31), 6aHAMTUIMOM (32), 3aXBATOM 3AN10XKHNAKA (33), noxuwenvem yenoseka (34),
n3HacunosaHueM (35), HaCUNbCTBEHHbIMM JEACTBUAMU CEKCYaNbHOMO XapaKTepa (36), UCMONb30BAKMEM CRyXEGHOTO NGOKEHHS (60);
NPECTYNNESHNe COBEPLIGHO: B OTHOWEHUH MLLG, HAXOAALLErocs B GECNIOMOLHOM COCTORHMM (70), 6epeMEHHOM XeHimHbl (61),
B CBA3Y C OCYLLECTBEHUEM NOTEPNEBLINM C/lyXKEGHOU AEATENBHOCTH UMM BLINOTHEHUEM 06LIECTBEHHOTO 40NTa (62);
NpeCTyn/exue NOBNEKNO: NPUIMHEHUE TAKKOro Bpeaa 340D0BbI0 NoTepnesterc (63), cMepTs noTepnesiuero (64),
3apaXeHue: BeHepudeckum 3abonesanuem (65), BUY-undexumei (66); Heraanexalliee HCNONHEHUe NPotecCOHANBHSIX 06S3aHHOCTed (67),
KapMaHHan kpax«a {01); BOBNEUSHME HECOBEPLIEHHONSTHIX B COBOKYNHOCTY C APYTUMM NpecTynniemnsmy (03);
OCYWIECTBNEHWE NPEANDUHUMATENLCKOR AESTENBHOCTY: 663 perucTpaumy (40), 6e3 niueHamt (41), ¢ HapyweHUeM YCROBUR NULEH3UPOBAHUS (42)
OCYLUECTBNEHUE BAHKOBCKOW JATENBHOCTH: 6e3 perncTpaumy (50), 6e3 nuueHauu (51), ¢ HapyweHuem ycnoBui nuueHsuposanus (52)

35. MOTVB (uenb) MPECTYMIEHUA: kopbiCTHbIe nobyxaeHms (01), npuoSpeTerie (NONyueHMe): HAPKOTUYECKHX cpeacrs (02),
ncuxoTponkeix (32), cunbHoaeACT8YiowMx (03) BetuecTs, npexypcopos (33), CrivpTHsIX HANUTKOB {04), AeHEXKHbIX cpepcte (05),
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13.
14
15.

21.

23.
24,
25.
| 26.
[ 27.

[Ipodonxcenue npunoxcenun 1V.4
OBPA30BAHME: sbicwee npodeccuonantkoe (1), cpegHee npoteccuoHanbHoe (2), cpenee (nonoe) obuiee (3), ' '

OCHOBHO® CpefiHee (4), Hauanbroe obiee (5), He MMeET HayanbHoro ofpasosanus (6) _ 12 .
XAPAKTEPUCTHKA NIMLA MO MECTY NPOXUBAHUS, TPAXXIAHCTBY U HAUMOHANBHOCTH ) ’
FPAXKJAHCTBO {no cnpasourmky Ne 6) o 13 [l:[] lll
CTPAHA MPOXKMBAHMS (no cnpasouuky Ne 6) B , 1w{]]]]
MECTO NPOYKVBARVIST: MECTHbIA AT (1), KATENb ADYFOR 067ACTH, Kpasi, PECTYGIMKY, BXORSUIEN B COCTaB Poccum (2), 15 D 11ikd
ApoXWBan B obiuexwuThm (3), Haxoauncs 8 UTY (4), 6e3 onpeaenexHoro MecTa KuTebCTea {5) BMA KO pakoHa |

Anpec NPOXUBAHUA MECTHOTO MKKTENS

{paroH, RACENEHHbIA NYHKT, YMLA, AOM, KOPMYC, KBAPTHPA)

UENL NPUESOA: uacTHas noesaxa (01), Typuam (0?), komanpuposka (03), MexxnpasuTensCTBeHHOe cornawenue (04), yqef;a {05), 18 . .
fiena CoBMECTH. NPeANpUATHS 06), HeneransHo (07); BbiHyXAEH. MUrPaHT (O), Bexesey (09), TpanaunT (10}, paboTa no Hanmy (11) ’
HALIMOHANBHOCTb {no crnpaBoyHuKy Ne 5) _ 17 .'.
COUUANBHOE U ﬂOﬂ)KHOCTHOE NONOXEHWE NMALA (NIAL), COBEPLLIMBLLENO NPECTYNNEHUE

COLMANLHOE NONOXKEHUE (no cnpasosnmky Ne9) v _ 7 18 I.. .
LOIPKHOCTHOE NOJOXXEHME (no cnpasoutmky Ne 10) L ] _ 19 ...

~ MECTO PABOTbI, YYEEbI ' 2111V

(HAHMEHOBAHAE NPEANPUATHA, OPraHH3ALWK, YupeXNenus, yueBHOro 3asefeHus) :

KEiA(J;M;I;MKALMH NPECTYNNEHWS no YK Pocomcr.__ a4 n._____ YK Poccuu 2 [T [ O I T
c1.01.97r. ’ :
KBATMOUKALMS NPECTYNIEHUS no YK PCOCPcT._ 3w, «___nm___ YKPCOCP 2T L O
KATEFOPUA NPECTYNEHWA (cT. 15 YK Poccuv): HeGonbuwioi TAxecTy (2), cpeaueit TsxecTw (3) Tsxxkoe (1), ocoo Taxkoe (4
NPECTYN/IEHNE COBEPLLEHO & KpyHbIX (1), 0060 KpYMHbIX (2) pasMepax; NPUMMHEH 3HAUMTENbHLIA (3), KpYNHbIA (4) ywep6 L 24 .ﬂ
Mo cT. 30 YK Poccuu: npuroTosnenne (1), nokyluerue 2 25 I
NPECTYITNEHUE o6uieyronosHo (1), 3KOHOMKYECKOH (2) HANPasNeHHOCTH v " % l
Muuo 3agepxusanocs B nopsake: cT. 122 YK (1), c7. 90 YIIK (3), n. 1 Ykasa Ne 1226 01 14.06.94 r. (2), ' 27 D l:

B OTHOLLIEHWA OGBMHSEMOT0 M3BMpanack Mepa npeceveHus apect (4)





[image: image20.png]49.

50.

51.

52.
53.
. YF'ONOBHOE AENO PACCNENJOBAHO (pa3spewex MaTepuan, npoToKon) creaoBaTenem: npokyparyps (01)

- Qamunua, NOANUCL Nuua, segyliero paccneaosanue

UKORHGhUE NPILIomenin [+ .+

. COBEPLUMNO NPECTYTINEHUE: 8 Teuenue 1 roaa nocne oceoboxaenns us UTY (1),

B.NEPHO.; HEOTOLITOA YaCTH HAKA3aHUS NOC/E YCNOBHO-A0CPOYHOTO 0CBOGOXKACHNUA U3 UTY (2), yCroBHO OCYXAeHHbIM (3),
OTGbIBAHUSA: UCNPABUTENbHLIX PAGOT (4), Haka3aHus B MECTAX NnWeHUs cBo60/b! (5), orpatuuenus cBoGogel (7), 0683aTensHbix paboT (8)
OTCPOUKM OTOLIBAHUS HaKa3aHus (6) . ‘

OCBOBOX/JANIOCb OT YTONOBHOW OTBETCTBEHHOCTW: ¢ npuMeHernem Mep 06LUECTBERHOO BO3LEACTBHA (1),
C NPUBNEYEHUEM K aIMWHUCTDATUBHOW OTBETCTBEHHOCTH (4), N0 aMHUCTUM (2), B CBS3M C NOMUROBaHWEM (3),
/A0 IOCTVOKEHUR BO3PACTA NPUBNEYEHHS K YTONOBHOW OTBETCTBEHHOCTY (5)

PAHEE COBEPLLAJIO NPECTYNNEHKE (1), 8 1.4. B COCTaBE OpraHU30BaHHOR rpyNnibi (2), NPeCTynHOro cooblecTsa
(opranu3aumv) (4); Ha TpaxcnopTe (3); yBUACTBO (5), yMbILLNEHHOE MPUUKHEHUE THXKOrO BpeAa 310poBkio (6),
HACMNbCTBEHHbIE AGWCTBUR CEKCYabHOro Xxapaxkrepa (7), uaHacunosasue (8 .

PE3YNbTAT PACCNELOBAHUA

YTBepX/1eH0 00BUHUTENBHOE 3AKIKOMEHHE 1 IGNI0 HANPaB/IeHo B CyA B nopsaxe 1. 217 VMK (01);
NPOTOKON CaHKUMOHUPOBaH NPOKypopom 8 nopagke cT. 415 YIK (11); neno npexpaweHo (0TKka3aHo B BO3GYKAEHWN) HA OCHOBAHUU
cT. YMK: cr. 5 4. 1:n. 3 (02), n. 4 (03), n. 8 (04), ct. 6 (05), c1. 7 (07), c7. 8 (08), cT. 9 (09)

Ha nuuo cogepxutcs uidopmaums B AB[] (1) 7
K uUy NpUMERSNACL Mepbl aAMUHHCTPATMBHOO BO3AEHCTBMS (1)

0praHos BRYTPeHHUX Aen (02), B T.4. 110 PACCNEA0BAHUIO OPraHU30BAHHON NPECTYNHOR AesTenbHocTH (03),
Hanoroso#n nonuumu (09), ®CBH (10); nuuom, npoussoanium fo3Hanme (04), B T.4. paBOTHUKOM QO3HAHUS:
opraHos BHyTpeHHUX aen (05), TamoxeHHbIx opraqos (07), Hanorosoi nonuuum (06), OCB (08)

Aata nepepauu kapTouki COTPyaHNKy OB/l N0 BEAGHMIO Y4B THO-PErHCTPALMOHHON 1t CTATUCTUUECKONH PaBoTbl «

@]

1

49 | }]
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s [T
s (1T

YrONOBHOrO AeNa UM paspeLumBLLerc Matepuan {HOMKHOCTb, 3BaHME)

PA3[EN 3. BANONHAETCA HAYASIBHUKOM OB

. Juuo, coBepumsLuee npecTynneHue: COCTOANO Ha yueTe — onepaTueHoM (1), Ha yuete I'YOM (2), cneumansHom (3),

NOAPa3AeneHns no NpeaynpexaeHuIo NPECTYNHOCTH HECOBEPLIEHHONETHUX (4), B HAPKONOTKYECKOM AMCNAHCEpe:
B CBA3Y C a/KOronM3moM (5), Hapkomanuer (6), NHJ (7); 06ba8nanock B po3bick No AaHHOMY aeny (8)
HauansHuk OB[}

{3Batme, noanucs, damunus)
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kpewta (06); 3aBNaeHue: TPaHCNOPTHbIM CPBACTBOM (07), rpy3om (08), opywem (09), BIPbIBHbIMY YCTPOACTBaMM (24),
B3pbIB4ATHIMM BelLECTBAMH (25), Goenpunacamu (26); cObIT (10), npombicen (11); COKpbITUE APYrOro NPECTYNNEHNA (12);
no6yxaeHns: xynurackue (13), cexcyanhbie (14), GbITOBbIE: PEBHOCTL (30), ccopa (31), wHble GbIToBbIE MpU4MHbI (15);
BpAXK[a, HEHABUCTb, MECTh: pacosas (28), HaLMoHanbHas (18), penuruoanan (19); uHas NUYHAR.3ANHTEPECOBAHHOCTL (17);

pasgen cep BamsHuA (20); TPAHCINGHTaLMS Yen0BeUeCcKiX opraos (21); o6nerunTs COBEPLIEHUE APYIOro NPeCTynnieHus (23);

COKPbITHE AOXOA0B (NPUOLINK) U APYrvX 061LEKTOB HaNoroo6noxeHus (22)

* IULIO COBEPWNNO NPECTYNNEHNE
B COCTOSHUM ankoronbHoro (1), HAPKOTUUECKOTO (2), TOKCHYECKOTO (4) OMbAHEHHS;
GBNSACH: XPOHUUECKNM AnKOrONMKOM (5), HapKOMaHOM (B), TOKCHKOMaHOM. (7
HeoanokpartHo (1) '

B COCTABE: rpynnsi nuy (300), rpynnibi kL NO NpeaBapuTebHOMY Croopy (400), oprasmsosaHHoi rpynns! (200),
NPecTynHOro Coo6LIecTsa (OpraHu3aLim) (100); B3pocnbix (010), TONbKO HecosepiueHHoneTHux (020),
CMELLAHHOM C y4aCTHEM: HeCOBEpLUIERHONETHUX (030); MHOCTPAHHbIX rpaxaaH (001), nuy 6e3 rpaxaatcrsa (002)

CO CBA3AMM: KoppyMnupoBarHbiMy (1), MEXAYHADOAHBIMM (2), MEXPEruoHanbHbIMHU (3)
NPU3HAHO: vcnonHuTenem (1), OpraHu3aTopom (2), noacTpeKaTenem (3), nocoGHUKOM (4)
ABNANOCH Y4ACTHAKOM OPraHu30BaHHOA rpynMbl (1); coBepiwMno: cepuio yGUACTB (2), NpecTynnexme no'Haﬂmy (3axa3y) (3)

Haxoascb: nof cneacTsmem (1), C Mepoit NpeceueHns, He CBA3AHHOM C apecToM (2);
HaXOAACH B po3bicke (5), B T.u. dhenepabHoM (8), MeXayHapoaHOM (9);
Mepa NpeceyeHus apecT U3MEHEHa peLeHneM: Cyabi (3), npokypopa (4), cneposatenem (6), Ao3HasaTenem (7)

CoBeDLLIMNO 4Ba U 60Nnee NPECTYNNEHMIA, HO K YTOJIOBHOW 0TBETCTBEHHOCTH 3 HUX He npusnekanocs (1
NALO, PAHEE COBEPLUABWIEE MPECTYNIEHUA
NPUBNEKANOCH K YrONIOBHOM OTBETCTBEHHOCTW asa (1), Tpu 6Gonee (2) pa3

PAHEE CYMMO: oamH pa3 (10), asa v 6onee pa3 (20);
3a; aHanorkyHoe npectynnenue (01), xuwienue (02), BbiMoratensCTeo (03), He3aKoHHOe NPEANPUHUMATENLCTBO (04),

npuoGpeTeHme (06), cObIT (07) UMyLIECTBA, 33BEAOMO AOGLITOrD NPECTYMHBIM flyTEM, HE3AKOHHYI0 6anKoBCKylO AesTenbHocTb (05),

U3rOTOBNEHHE NOAAENbHBIX AEHET M LeHHbIX Gymar (08), yknoHeHue 0T ynnatsi Hanora (09)
COBEPLUMNO PELMAMB (1), onacHbii (2), oco6o onacHbii (3) peumane
PAHEE COQEPXANOCb 8 UTY (1), B T.u. AaHHOR 061aCTH, kpasi, pecny6nuky (2)
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Okonuanue npusroxcenusn V.5

Mpoanex cpok paccnegosaxus: ao 2 mecsues (5), o 3 mecsiues (1),

cebitiie 3 40 6 mecrues (2), casiuie 6 Mecaues, HO He 6onee ropa (3), cabite roga (4) 09 .
[laTa, 80 KOTOpO¥ NPOANEH CPOK PACcCNEe0BaHNHA «_ » 199 _r. 10 l . I. . l
[leno nepenaHo Ans 03HAKOMMEHNA OGBUHAEMOTO ¥ er0 3aNTHUKE «__ » 199 r. 1 l I I . l .
[leno npuoctanosnexo: no n. 1 ¢, 195 YNK (1) ] TOR MEC. “MCIO

HOMEp PO3biCKHOrO gena Ne ‘ ' C 12 D . [ . l . l

{chamnnus, ums, OTYECTBG MLla, GGLABREHHOTO B PO3bICK)

non. 2cr. 195 VK (2) )
{dw.0. 3a6oneswero) :

vomep PQ}

no . 3 ¢c1. 195 YIK (3)

[eno Hanpasnexo npokypopom B CyA 8 nopsgke cT. 217 YIK (01); npexpauieno (0Tka3aHo) Ha ocHosanmu CT. YIK: 13 II
cr.54.1:n.3(02), n. 4 (03), n. 8 (04), 7. 6 (05), c7. 7 (07), c7. 8 (08}, c7. 9 (08); '

Aeno npexpattieno o cT. 5 4. 1 YIK: n. 1 (12), n. 2 (13), n. 5 (14), n. 6 (15), 1. 7 (16), n. 9(17), n. 10 (18), n. 11 (19);

no y. 1 c1. 406 YNK (20); aeno HanpasneHo B cyA o y. 2 ¢1. 406 YIIK (21)

flava npunsitws pewenwmg «__ » 199 1. ‘ ’ SEERERE

Pewsenne npuHsTo cneposarenem: npokyparypet (01), opranos BHyTpeHHux Aen (02), B T.4. 110 paccnejoBaHuio

OpraHu30BaHHOW NPECTYNHOW AenTeNLHOCTH (03), Hanoroso# nommunk (09), OCE (10); nMUOM, NPOU3BOARLLIUM 15 ll
Ro3Hanue (04), B T.4. paGOTHUKOM JO3HAHUA: OPraHoB BHyTperHUX aen (05), ’ ‘
TaMoXeHHbIx opraxos (07), Hanorosoi nonuunm (06), OCH (08)

[IpUHATO K NPOU3BOACTBY NOCNE BO3BPALLUEHUR AENA HA AONONHKUTENbHOE PACCNEA0BAHNE; NPOKYPOPOM (1), CyAoM (2) 16 l
Bo3o6HosneHo nPOU3BOACTBO NO: paHee npexpatueHHoMy (1), v
paHee npuocTaxosnieHHoMy no: n. 1 (2), n. 2 (3), . 3 (4) cT. 195 YK ‘ ' 17 l

Rara nepefauu kapTouin coTpyaHnky OB/] no BeaeHuIo y4eTHO-PerucTpaLMoHHON
# CTaTUCTHYECKOM PabOThi «___ » _ 199 r

Oamuins, NOANKCH LA, BERYWEro paccneiosaHmne

{ROMXHOCTD, 3BaNHME)
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OOPMA Ne 3
CTATUCTUYECKAS KAPTOYKA O [IBWXEHAM YTOJIOBHOMO IENA

.o OO

Opran: BHYTPEHHKX Aien (1), NpOKypaTypb! (2), HANOFOBOA NOAWLIMK {3), TamoxenHbii (4) KOR Oprana

2. Yyects (1), uameHuTb (2), CHaTb (3)

PA3/IEN 1. SANONHAETCA COTPYAHUKAMM OBJ} MO BEAEHAIO YYETHO-PEMUCTPAUMOHHOM ¥ CTATUCTUHECKON PABOTH!

Fon __ Homep yronosHoro gena Ne

KapTouka Hanpasnena 8 WLl «___»
Cotpyanux OBf}

{bamunus, nonnum:)-

[Jlata noctynnenus kapTouku B UL «__»
CoTpyarmnk MHPOPMAUMOHHOIO LEHTpa

FOA  MEC. YACno
(y4ETHO-PErUCTPAUMOHHOrO NOAPasAeneHus)

{amunua, nognucs)

PA3/IEN 2. BANONHAETCA IALOM, BEAYLLIMM PACCNEOBAHUE YI'ONOBHOIO IENA

6. [laTa BO36y)KaGHUS YTONOBHOMO Aigna «___ » 199 r ' ' o6 | {11]]]
7. YronosHoe geno: nepeaano no cr. 132 YIK: 6e3 cHaTus ¢ yueTa (1), co CHsitvem ¢ yueta (2); 07 /
no cT. 126 YNK: 6e3 cHaTus ¢ yueTa (3), co CHATHeM C y4eTa (4)

e —— ,
(opraH, B KOTOPbI HANPABNEHO SN0 K MCX. Ne) Ko rom HOMEp

8. CoepureHo ¢ aenom (1) Ne _______________, BbieneHov fena(jNe 08 D ED ll lll .
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15.

. CYMMA LLUTPAOHbBIX CAHKLIA

[Ipodoaxcenue npunoxcenus 1V.6

XWLLEHVE rpy30B Ha CTafuu: caum-npuema K otnpaske (19), COpTMpOBKy B NyTH Cnefosanus (20), Beigaun rpy3ononydartento (21):
npecIynneHMe CONPRXEHO C: pasboem (30), BbiMoratenbcTBoM (31), 6aHAUTUIMOM (32), 3aXBATOM 3aN0XHKKa (33), NoxuLEHUEM Yenoseka (34),
u3HacKnoBaHMeM (35), HaCUNLCTBEHHbIMKM AEACTBUAMM CEKCYaNbHOrO xapakTepa (36), UCnonb30BaHWeM CiyXKeGHOTO nonoxeHus (60);
OPeCTYNNeHne COBEPWEHO: B OTHOWEHNM LA, HAXOAALIEroCs B 6ECNOMOLIKOM COCTOSHWM (70), 6ePEMEHHOA XKeHWWMHb! (61),

B CBA3M C OCYLLECTB/IBHUEM NOTEPNEBILINM CIy>KEOHON AEATENLHOCTH UM BbINONHEHUEM OGLIECTBEHHOTO AONTa (62);

npecTynnexue NOBNEKNO: 3apaMeHue: BeHepuyeckuM 3abonesaquem (65), BUY-undekumei (66);

HeHagnexallee ncnonHeHue npodeccoHabHbIx 06s3aHHOCTeR (67), kKapmaHHylo kpaxy (01);
BOBJIGYEHME HECOBEPLUEHHONETHUX B COBOKYNHOCTY C ApyruMu npectynneHusimu (03);

OCYWECTBEHVE NPEANPUHUMATE NbCKOM ABSITENbHOCTY: 63 pervcTpaumy (40), 6e3 MmiueHsum (41), ¢ HapyLUIBHUEM YCNIOBWI MLEH3MPOBaHNS (42);
ocyLLEeCTBAEHUE GaHKOBCKOA AesTenbHOCTH: 663 perucTpauum (50), 683 nuueH3um (51), C HapyLLGHUEM YCOBMI n1uUeH3nposaHus (52)

YCTAHOBNEHHAA CYMMA matepuanbHoro yuwep6a (01) . Thic. py6.; cymma coxpbitoro goxoga (02) _ Taic. py6.;
CyMMa HeynriayeHHoro Hanora (03) ___ ThiC. py6.; CyMMa HeynnaueHHbIx TaMOMeHHRbIX nnatexei (04) ThiC. py6.;
CyMMa COKPbITbIX CPEACTB B MHOCTPaHHOI BantoTe (05) __ Thic. pys.;

CTOMMOCTb PanbCHEINLMPOBAHHLIX ¥ HEAOBPOKAYECTBEHHbIX TOBAPOB (06) _ ThiC. py6.;

CTOUMOCTL KOHTPaOaHfHbix ToBapos (07) ____ Thic. py6.; CTOMMOCTb TOBAPOB, HE32KOHHO NEPEeMELLIEHHbIX

yepe3 TaMOXEHHYIO rpanuLly (08) ___ TbiC. py6.; cymma He3akoHHoro kpeguta (10) __ Toic. py6.,

noakyna, B3sTkK (11) ___ Thic. py6.; CTOMMOCTb MPOAIYKLMM, PEANU3YEMON C HADYLIEHUEM ABTOPCKMX

¥ CM@XHbIX NpaB (13) ___ ThiC. py6.; CyMMa N1eranu3oBaHHbIX HE3aKOHHbIX leHEXHbIX CPEACTB (14) _ ThiC. py6.

. BOBEPOBOJIbHO MNOFALLEHO (kak po Bo36yxaeHus gena, Tak v B NpoLecce CneacTams)

BCEro (4) Ha CyMMy ___ ThiC. py6. B theepantHbIit GIOMKET (1) Ha CyMMy _ ThiC. pyb.
B Glopxet cy6vexta Defepaunm (2) Ha Cymmy _ Thic. py6.
B MECTHbIV G10/KeT (3) Ha cymmy _ ThiC. py6.

. HANOXEH APECT HA UMYLLIECTBO (gexexHble cpeacTaa) (1) Ha cymmy __ Thic. pyb.

B MHOCTPaHHOR Ba/OTE (2) Ha CyMMy B ponnapax CLLIA

___ ThiC. py6.
CYMMA NPEOTBPALLEHHOTO MATEPUANBHOIMO YWEPBA

CBE[JEHNSA OB U3bATAN UMYLECTBA, [IEHET, LEHHOCTEW W NPEMETOB NPECTYNHOM AEATENBHOCTY

ThIC. pY6.

N3bATO UMYLIECTBA, AEHET, UEHHOCTEN Ha CyMMy TbiC. py6.
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YTBepXKACHa yKalaHneM 'enepanbHoi NpokypaTypbl
1 MB/1 Poceum 07 5.11.96 1. Ne 65/20-1 1 1/18430

OOPMA Ne 4

CTATUCTUYECKAS KAPTOHYKA O PE3Y/IbTATAX BOSMELLIEHWA MATEPUANBHOTO YLLIEPBA ¥ M3BATURA NPEAMETOB NPECTYNHON AEATENBHOCTY

1.

(N0 paccneaoBaHHbIM YTONOBHLIM IENaM U MaTtepuanam)

¥0fl 0praha
OCLITIT]

opraH: BHYTPEHHUX fien (1), npoKkypaTyp! (2), HANOFOBOM ROMMLMA (3), TAMOXKEHHBIA (4)

YuecTb (1), u3menuTb (2), CHATb (3) 02 | J]
PA3[IEN 1. 3ANONHAETCA COTPYHWKAMI OB/ 1O BEJEHUIO YYETHO-PETUCTPALIMOHHOM 11 CTATUCTUYECKON PAEOL‘?}ﬂ ol Home
Homep yronoswxoro gena (1), maTepuana (2), npotokona (3)rop - Ne | ‘ 03 D [D I l lll.
KapTouka HanpasneHa 8 ULl «___» 199 r. ' : 04 T T
Cotpyanuk OB} ) TO4  MeC. uMcno

' ) {amuAans, noANKeh)
[laTa nocTynneHus kapToukn 8 ALl «___» 199 T | os [ JTTIT V]
CoTpyaruK HOPMAUHOHHOTD LEHTDE ' rOR  Mec. 4Yucno
(y4ETHO-PErHCTPALMOHHOMO NOApa3eNIens) (chamnms, MoAMUCH) '

PA3AEN 2. SAHOﬂHﬂETCH NMLOM, BEAYLIMM PACCNENOBAHUE yronoaHoro OENA UMK PASPELLIMBLLIM MATEPWAN

, cr. M. u. .
KBANVOUKALIMS MPECTYTIEHWSA no YK Pocenw (¢ 1.01.97 1) cr. 3H. y. . YK Poccum 06 D:D D 1111V

110 KOTOROMY YrOfOBHOE AGJI0 HANPAB/IEHO B CYAl, Pa3pelueH Marepuan uiu npoTokon

“KBATVIOVKALYS MPECTYNAEHNS no YK PCOCPeT___aw____ v n___ YKPCOCP o (T 11 00 LT
10 KOTOPOMY YrONOBHOE IO HANPABNIeHo B CYA, padpelueH MaTepuan i NpoToKon : v
Mpectynnerue o6ujeyronosHoN (1), 3KOHOMUUECKOH (2) HanpasneHHoCTH 08 l
LONONHUTENBHAR XAPAKT EPUCTUKA NPECTYN/IEHWA: npecTynnekue CBAIAHO C: npusatusatne (04), 3eMenbHbIMM OTHOWEHUAMM (06);
BHeLHeaKoHoMuueckod (07), uxaHcosoi (09) AeATeNLHOCTLIO, B T.4. (hMHaHCOBO-KpeAnTHOW cucTemoi (10); 09 ED I.

onepaLusM1 C HEABUKMMOCTbIO (11), HE3aKOHHbIM O6OPOTOM BAMOTHbIX LIEHHOCTEN (12), noTpebutenbCkum puiHKoM (13),
cTpaTeryueckumu Marepranamu (14); npecTynsenue coBepIEHO: B Cdhepe NAcCaXmpCKux (17), rpy3osbix (18} nepeso3ok;
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24.

25.

. V3bATO Opyus, 60enpunacos, B3psIBYATHIX MATEPHANOB (N0 CNPaBouHUKY Ne 4): 111 l
BUA __ KOA__ KONWYECTBO ) t
| - O T

27.

28.

[Ipodoaxcenue npunoxcenus V.6

M3bATO AparoueHHbIX KaMHe: »
anmasos (01) _ xapar, 6punnuantos (02) __ kapar, 23 llllll
py6unos (03) ___ kapart, u3ympyaos (04) _ xapart, candupos (05) __ kapar, B . ] . B

anexcanfpuros (06) ___ xapar, xemuyra (07) ___ kapav

Uavsro: _ . . :
UBETHbIX MeTan108: anomunus (01) ___ kr, 6ponabi (02) ___ kr, natyun (03) ___ kr, @ 1N il

meau (04) _ kr,onosa (05) __ «r, prytu (06) ___Kr, coeaurexui prytu (07) ___ «r, l l l l . l
caHua (08) ___ Kr, TWTaHa (09) ___ Kr, uHbix LBETHBIX METaNno8 (10) __ Kr; 11111

peaxo3emenbHbix Metannos (11) __ kr; /
HedpTi (12) __ ToHH, HedbTenpoayxTos n FCM (13) ___ ToHk; . . I l . l .
neca u necomarepuancs (14) ___ ky6. m

V35170 paIMOAKTUBHbIX MATEPHAN0B ___ rpaMM , 25 I l Il . l

BMA __ KON __ KOMWYECTBO __
BAQ ___ KOA __ KONWYECTBO _

LY
BMA ___KOA __ KOMMYECTBO _ ....I

M3bRTO HAPKOTUUBCKMUX CPEACTB, NCAXOTPONHLIX HNM CUALHOAEHCTBYIOWMX BELIECTB . . l . . l
{no cnpasoutinky Ne 8): 27 l . . l I .
BMA __ KOAQ ___ KONWYECTBO B rpamMmax

BUR __ KOA ___ KONWMECTBO B rpamMax 11T . ]
BMQ __ KOQ __ KOAWYECTBO B rpammax

U3baTO MCnIoNb3yembix Ans M3roTOB/IEHMS HAPKOTUHECKUX CPE/ACTB UAM NCHXOTPOMHLIX BEWECTS ‘ l I l .

MHCTPYMeHTOB (1) konuuecTso ___ ~ 28 /
0060pYAOBAHMS (2) KONMYECTBO _ : .l II.

. U3uAT0 HCNONBL3yeMbIX NPECTYNHUKAMY NPU COBPLUCHUN NPECTYNNICHUNA:

TEeXHWYECKUX CPEACTB CHATUA MHOPMaLMK: paguocTanumi (01) __ en,, cneuuanbuux crerocxonoe (02) .

HanpasneHHbix Mukpodoros (03) __ eq., cneunanbHbix npuemMHukos (04)

YCTPOWACTB Chema HOopMaLum ¢ TenedoHHbIxX kmi (05) __ ea., cxpumoaocunux Anxtocoros (06) __ en., 29
MacxkupaTopos TenedonHbIx neperosopos (07) ___ 6A., CKPbITHOYCTaHABNNBAEMbIX:

MMKPOCHOHOB U paavonanyvaloimx yetpoicts (08) __ en., Buaeokamep (09) _ en

1 =1
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. VI3b8TO HHOCTPaHHOM BaNIOTb! (KOA NO CPABOYHMKY 7).

. BWA___ KOA___ Ha cymmy B ponnapax CLUA
19.

20.

21. V3bATO0 KynbTypHbIX, HCTOPHUECKMX LUEHHOCTEN: l . . l ' l . . I ' l l l l

Ipodoawcenue npunoxcenun V.6

. H3varo: llllllllll

WMyLiecTBa (01) Ha CyMMy ___ TuiC. py6., B T.4. aBTOMawmH (12) Ha CyMMy ___ TeiC. pY6.;
feHer Hannuwbix (02) Ha CyMMy __ ThiC. pyG.;cOeprHmmex (03) Ha CymMy ___ ThiC. py6.; 16 l . l l I . . l l .
LieHHbIX Gymar (04) Ha cymmy ___ TbiC. PY6.; KpeanTHbIX KapToueK (06) Ha Cymmy ____ TeiC. pY6.; l I ' l l l . l l .

HNNENRG

18
Uavsro: _
LeHHbIX Bymar 3apyGexHbix pupm, 6aHKos, npeanpuaTwi (1) Ha Cymmy - gonnapos CLUA; I . I l l l I I
Kpe/MTHbIX KapTOUeK 3apy6exHbix Gankos Ha cymmy __ aonnapos CLLA; 17 . I I . I . l l
4YEKOBbIX KHIKeK 3apy6exHbix 6aHKoB (3) Ha cymmy ___ sonnapos CLUA;

HHbIX MNATENHLIX JOKYMEHTOB 3apy6exHbix GaHKos (4) Ha cymmy ___ nonnapos CLUA

4YEeKOBbIX KHIKEK (08) Ha CyMMY __ ThbiC. py6.; MHbIX NNATEeXHbIX AOKYMENTOB (10) Ha CymMy ___ ThiC. py6. l l

844 Koa __ Ha Cymmy B fonnapax ClUA

K3baTo: NpoaoBONLCTBUA (1) Ha Cymmy ThIC. PY6.
NOXMLLEHHbIX (YrHaHHBIX) TPAHCROPTHbIX CPEACT. (2) ___ea., 19
B T.4. aBTOMALWKWH OTEUECTBBHHOIO (3) __ ef., UMNOPTHOro (4) NPOM3BOACTBA ____ ea.

W3bsT0 NpeaMEeTOB aHTMKBApHUaTa ___ eA. Ha CYMMY ___ TbiC. py6.

___vKoH (1) Ha Cymmy ___ ThiC. pY6.,
_ | 1 AHFH FAEHAAE

____KapTuH (2) Ha cymMy ___ ThiC. pY6.,
___MOHeT (3) Ha CyMMy ____ TbiC. py6.,

aHTUKBAPHOTO XONOAHOTQ (4), OTHECTPENLHOO (5) OPYXKUS ___ €/l HA CyMMy ___ ThiC. py6.,
LepKoBHOW yTBapH (6) __ en. Ha cyMmy _ ToiC. py6. -

M3bATO AparoLeHHbIX METaNoB: ' PP

NpOMbILLNEHHOro: 30n10Ta (01) ____ rpamm, cepetpa (2) ___rpamu, '

nnatubi (03) _ rpamu, MeTannoe NAaTHHOBOA rpynnbt (04) __ rpamM, . . l ' . l . ' l
B 10BE/MPHbLIX U3NUAX U nome: 3onoTa (05) ___ rpamm, cepebpa (06) ___ rpamm, 2 l . . l I. l l I
nnatukbl (07) _ rpamm,-MeTannos NNatuHosow rpynnbl (08) __ rpamm, I I l . l . l . l

B TeXHUYECKNX W3[IeNUsX W KOHTaKTax: sonoTa (09) _ rpamm, cepebpa (10) __ rpamm,
nnarMHbl (11) __ rpamm, METannos NNaTMHOBOR rpynnbi (12) ___ rpamm
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(dopma Ne 6)

daMuans, uMsl, OTYECTBO

00BUHSIEMOTO

CrnpaBka HanpasjieHa

«

» .

OpraH

Cexkperapb cyna

NoANUCH

lpunoxcenue 1V.7

YTBEPXIEHO
' MB/ CCCP,
HagaubHuky T'OBJ (POBI, MHHHUCTEPCTBOM I0CTULIMH
JOM) : "CCCP, Mpokypatypoit
CCCP -
Havanpunky Mndopmanuonnoro uenrpa MBJI, 12 pespans 1979 1.

YBI KpaiiobamcnoiKoma Ne 20/x-7-85/248-78

CIIPABKA
(dopma Ne 6)

0 pe3yIbTaTax CyaeOHOro paccMOTpenns aeja No

HAUMEHOBAaHHWE OpraHa, NMpoOBOAUBLLETIO CACACTBUE UIMN NO3ZHAHUE

dbamuans, nMsl, OTYECTBO OOBUHSIEMOTO

rog, Mecsu, Yucio poxiaeHus
Mecto poxaeHus

Kpa#, obnactb, paioH, ropog, ceno

D,aTa NpUroBopa UJIM olpeneseHus
« » 19 r.
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APYroN TeXHVKM ans nonyuexns uHdopmaumm (10} ___ en.; asTomawm (1) ___ea,,

CPEACTB NiuHoM 3awmTsi (12) e,
30. W3baTo nOAENbHDBIX:

pewer (1) wiT. HACyMMy ___ ThiC. py6.; l l l l . . .

WHOCTPaHHOA BaMOThl (3) __ WT. HA CyMMy ___ (1O YCTaHOBIIEHHOMY KYpCY), -

B 7.4. gonnapos CLUA (4) ___wT. Ha cymMmy ___ (MO yCTaHOBNIEHHOMY KYPCY); 30 I l . l . l l
LeHHbIX Gymar: roCyAapcTBeHHBIX (2) __ WT. Ha cyMMy ___ ThiC. py6., l . l l . l l
MHOCTPaHHDIX (6) _ LT. HA CYMMy ___ TbiC. Py6., MHbIX (7) ___ WT. HA CyMMY ___ TbIC. pY6.; . I l I l I I

(DMHAHCOBO-NNATEXKHbIX JOKYMEHTOB (5) __ LUT. HA CYMMy ___ ThiC. pyoe.

31. N3bAT0 NoAaenbHLIX Kyniop (N0 cnpasoynuky Ne 7). : ' 7
KOA ___ KOMWMECTBO __ OCTOMHCTBOM _ - 34 == = = = = l '
KOA ___ KOMWMYECTBO ___ AOCTOMHCTBOM ___ : . . . . il =

KORA ___ KOMMYECTBO ___ AOCTOMHCTBOM ____
KOA ___ KONWYECTBO ____ NOCTOMHCTBOM ___

32. Mpe/bABNeH rPaXAAHCKHI UCK HA CYMMY e, py6. 1T I
33. YronoBHoe feno paccnefoBaHo (paspetueH MaTepuan, npoTokon) cnegosatenem: npokypatypel (01), :
opraHa BHyTpeHHux aen (02), B T.4. N0 paccneA0BaHNIO OPraHN30BaHHOM NPeCcTynHoM AesTensHocTH (03), 33 l l

Hanorosoi noauumed (09), OCB (10); nuuom, NpousoasLUMM A03HaHue (04), B T.4. pPaGOTHUKOM JO3HAHUS:
OpraHoB BHyTpeHHMx aen (05), TamoxeHHbix opraHos (07), Hanorosoi nosmuum (06), OCB (08)

[laTa nepenauv kapTouku cotpyaHnky OB/l no Begeruio «__ » 199
YHETHO-PEruCTPALMOHHOR U CTATUCTUUECKOH pasoThl

Damunus, NOANKCL NUA, BeAyLIero paccneaosaHue
YFOMIOBHOTO fieNa Wi paspeLunBLiero Marepuan (ROMXHOCTL, 3BaHHE, NOANHCH, DaMMAKS)
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QAMUIUS

YACNO NPYBAEYEHHBIX NO AENY (1]

CBEAEHNA O NOACYAMMOM

{Ha MOMEHT COBEPLISHUS NPECTYRNEHNS,
DK COBOKYNHOCTH — 1o §onee

[lpuaoxcenue 1V.§

«YTBEpX A0
3aMECTHTENL MUHUCTPE OCTHLUK PO
C.A. Tponuu
_ «27» pexabps 1996 r.
CTATUCTUYECKAA KAPTOYKA HA NOACYAUMOTO AENO N [TIIO
mMa OTYECTBO
cyad cyabs (11 CYBBLEKT PO
¥ UNEHOB X CeMeN) NPECTYNNEHUS NALIEHKIO CBOGO b
03 — rocyRapCTBeHHbIR, 10.2.[] — 3a HeoCTopoXHbie 12 — YCROBHOE OCYXAEHHME K
MYHULIMNANBHBMA CITy AL . NpecTynNeHus WHbIM Mepam
TAXKOMY) 04 — cny»xaumi KOMMEPUECKON 11. o cTenenm TaxecTy: 13 ~ 0TCpPOUKa HCNONHEHUS
1. Non WAV MHOR OPraHK3aLmn 11.1. [J — 3a oco6o smxue NPUroBOPa (XeHLmuHe io
O 1—uymcxo{1
2 — MEHCKMA

[T 14-99 — no uucny uCnonHuBtLMX-
CA et
Cnpasra: [lata poxpesms _ 19 .
faranpectynnenws __ 19 1.
3. Tpampanctag
O 1 — Pocewicran Qepepaims
2 — npyrve rocypapcraa CHI
3 — uHble rocynapcTea
4 — 6e3 rpaxpaHcTea
4. MecTo xurenncrsa
0O 1 — NOCTORHHLIE XKNUTENM AaHHORA
MECTHOCTH _
2 — 6eXeHubl, BuiHyXaeHHbIE
nepeceneHyb
3 — npyrue xuTeni uxow
MECTHOCTH
4 — (e3 ONpefeneHHoro mecTa
MUTENLCTBA
BaHMW _
O 1 — BbiCUiee W HEOKOHUEHHOE
BbiCtuee
2 — cpefHes cneuManLHoe
3 — cpegHee obuiee

4 — HenonwHoe cpepHee
P HATUH (CouMankHoe
[ONOMEHNE) :
m 01 — paboumn

02 — kpecrosHui (811, epmepos

05 — 4aCTHLI NPEANPUHUMATENb
06 — vnp. TpynoBas
AEATENEHOCTL
07 — y4aumncs, CTyaeHT
08 — oT6biBAIOLLMA NULLEHNE
csobonp! {apect)
09 — npoune 3aHaTHA
10 — HeTPyROCNOCOGHbI (He
paboTalowui}
11 — Be3paboTHuin
12 — nHoe TPYAOCNOCOGHOE Ny
6e3 onpefencHHbix 3aHSTHA

7. 3aHMMaeman IoNMHOCTh

'D 1— pyxosognTens (Bnageney)
NPEANPUATHA, YUPEXKACHNS,
Opran13aumun
2 — [OMXHOCTHOR fIKLIO )
3 — HeNoMKHOCTHOE NKUO €
MATEPUANLHON OTBETCTBEHHOCTLIO
0 ~— MHOB HEOMKHOCTHOE ML

12. HegHsThie u HenoratuenHbie
CYAUMOGTH
(yrasbiBaeTcs wx xon-80 — o7-0 40 9)
8. [Jscero
B ToM yucne:
9. 3a IpecTynneHus, COBEPUIEHHIC:
9.1. L} — o B3pocnom soapacte
9.2, [] — & vecosepiuerHONETHEM

Bo3pacte

10. Mo opme Bumbi:
10.1[] — 3a ymbitunensbie

npecTynneHus
11.2.[] — 3a Taxkue npectynnexus
11.3. {0} — 3a npecrynnenus cpeated

TAMKECTH
11.4.[] — 3a npecrynnetms
HEGONbLLOK TAXECTH
12. g pifly HA3HAYEHHOFO HAKa3anms;
12.1. L) — nuwenwe caobogsi
12.2.[] — unbie mepoi

13. Ot6biTve NpeAbIAYUIEro HAKA3AHNS

NIp¥ COBEPLLEHNM HOBOTQ NPECTYNNEHNS
s 01 — O76bin Hakasakue v

NOMHOCTbIO
OcBoB0xpeH 0T 0T6bIBaHUA
HaKalaHws.

02 — ycnoBHo-AoCPOLHO

03 — B nopsiaKe 3aMeHs) Gonee
MATKUM BUAOM

04 — no amHucTn
{nomunosarnio)

05 — no 6oneanu

He 0T6bIn HasHaueHHoe
HaKasaHve:

06 — nuweHue csoboan

07 — ncnpasutensHsie paGoTs!
08 — o6s3arensHbie padaTe

09 — nutuerre NDABA 3aHUMATL
Onpes. BOMKHOCTL, 3aHUMATHLER
OfPef. AERTENLHOCTHIO

10 — wrpad

11 — yCnosHoe oCyXaeHue K

nocTxenus pedeHxom 8 net)

14. NoacynumuIn; 10pUaniecKy He

CQYAUMbBIA;

0 1 — uMen cHsTbie (NOratueHHsie)
CYAMMOCTH .

2 — 0CBOBOAUNCH OT YroNoBHOM
0TB-TH {HaKa3aHus) no
HEPEaGUANTHDYIOLLMM OCHOBAHUAM
3 — coBepiumn BNEPBbLIE: OO
npecTynnenne

4 — fiBa v 6onee NpecTynNeHuA

15. HecoBEPLIEHHONETHUA He CyauM

HO.

0 1 — HanpaBnsncs 8 crey.
BOCTMTATENLHOE, NEYEOHO-
BOCMTATENLHOE yupeX aeHve
2 — NOABEPranCs UHLIM NPUHYA,
Mepam BOCNUTATENbHOMo
BO3JenCTBUS '

3 — cocrosn Ha yueTe B
CNeUNaNM3NPOBAHHOM roCoPraHe
0 — yxa3anHble NpU3HaKu
OTCYTCTBYIOT

18. HecoBeplueHHoneTHuA

BOCNUTLIBANCS

O 1 — B cembe ¢ 060MMu
poaUTensMIA
2 — B CeMbe C OHUM pOfmTeneM
3 — BHE CeMby

[ o

AN

(=23
—

19

OTHECTBO
DATA HASHAHEHHOIO PACCMOTPEHMUS [IENA B KACC. MHCTAHLIMA

OTPbLIBA
M$
, Ne AETIA
OATA NPUTOBOPA (ONPEAENEHNS, NMOCTAHOBNEHAS)

nnHnSA

OAMUNUA

eyl
PE3YNLTAT PACCMOTPEHNS (COTNACHO n. 26 CTATKAPTLI)

OCHOBHAS CTATbA YK (COMNACHO n. 27 CTATKAPTbI)

 KOHTPOMbHbI
TANIOH K CTATKAPTE
HA NOACYAYMOrO
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CYIIECTBO ITPUTOBOPA WIHN ONIPEAEJIEHUA

a) OcyxIneH
pata, ct. YK 1 mepa HakazaHus

MONHOCTHIO

6) OnpasiaaH

[arta, 1Mo Kako# craTbhe oOBUHEHUSA

# 10 KaKoMy OCHOBaHHUIO

B) [leno nmpekpaiueHo
Jata, Nno Kako# cratbe oOBHHEHUS

W O KaKoMY OCHOBOHHIO
Jlata BcTynjieHHs NpUrosopa (onpeaeaeHusi) B 3aKOHHYIO CUNY « » B 19 r

Hapoanbiii cyabs
HaUMEHOBAHHUE Cyia

NoaANnUcChb
« » 1 9__ I. - ‘

OrMerka B perucTpaumoHHomM xypHaie OB, POBA, JIOM
MPOU3BEAECHA «  » 19 r

Ipumeuyanne. Hactosilan cnpaska npruobiLaeTcsl K yroJloBHOMY A€y Ha KaXIOro OOGBHHAEMOro. YCTaHOBOUHbIE JaHHbiE B Heil 3aM0-
HSIOTCS! OpPraHoM, NpPOM3BOAMBIUMM paccienoBaHue. CeeleHUs O pelleHUM NO Jeay nocie BCTYILUIEHUsI IPUTOBOPa B 3aKOHHYIO CUJY CY-
JOM B 5-IHEBHbII CPOK HArpaBAsiOTCSl B OPraH, MpOBOAWBLIMKA paccNeROBaHHE, OTKYAa MOCJEe COOTBETCTBYIOLMX OTMETOK B PerucTpaLy-
OHHOM XYpPHIe B 3-AHEBHbIH CPOK Hanpasasiorcs B MHGopMaunorHbie ueHTpol MB/l, YBI, yyetHbuie rpynnst YTM, OTM 1o TeppUTO-
PHAIbLHOCTH NSl OTPAXEHUS B yueTax. Kopeulok cripaBku oCTaeTcs B YroNOBHOM Jeie.




[image: image32.png]30. OcofeHHOCTY HagHAYeHUs Haka3anus

O C 3ameHoi 60nee NerkuM suaom
HaKaIaHus;
1 — nuiuerms cao60ab!

2— MHBIX MED

Hiuxe Hu3wWwero npegena.

3 — nuwwenve cBodoab! -

4 — VHble Mepb!

5 — B npenenax cankuw craren YK
Bhilie BEpXHEro npegena;

6 — N0 COBOKYNHOCTI NPECTYNNEHUA
7 — NO COBOKYNHOCTH NPHroBopos

1. Buaw BHTENLHOIO YUPEXACHNS N
[ULIeHWH bl
O twictamums [J 2 wHcranyms

1 — BOCNMTATENLHAA KONOHUS O6LLEre
pexuma )
2 — BOCNUTATENLHAN KONOHUS YCHNEHHOFO
pexuma
3 — xonouus-nocenexve

- 4 — KOnoHuA 06Lero pexuma
5 — KonoHus CTPOroro pexuma
6 — KONOHKA 0cOBOr0 PexuMa
7 — ov6biBaHKe B TIOPbME

R mﬂgﬂﬂblﬁ Mepbl, HA3HAYCHHbIE N0

¥ NPECTYNNEHNA, UCNONHAEMb!
CaMOCTOATE IbHO ’

B 1 nHCTaHUmMs B 2 BHCTaHUMUA

1—w
2 — fNLWEHKe NPABa 3aHUMATL Orp.
AOMXHOCTW, 3aHUMATHCA ONP. AEATENLHOCTHIO

HUTENbHb 1 H HYS
{C y4eTOM COBOKYNHOCTH NPECTYNAEHWI)

B 1 MHCTaHUMA B 2 MHCTaHUUA
1 —wrpagno cT. YK-96

2 — KOHAMCKALMA MMYLLECTBA No cT.__ YK-96

3 — nuieHre npasa 3akmMath onp.
ROMKHOCTb, 3aHMMATLCS ONP. ABATENLHOCTHIO

4 — nVLLEHE 3BAHUA, YKHOB, HArpag

34. MpuHy BUTENLHOE NEYEHNE OCYIKIEHHOMY:

3 1wicranums [ 2 MHCTaHUKA

1 — ankoronmky

2 — HapKoMaHy :

3 — nuty, CTPafAIoLLEMY NCUXHUBCKUM
PACCTPOACTBOM, HE UCK/MOUAIOLMM
BMEHAEMOCTH

0 — He Ha3HauanockL

Cyabs | vHCTaHUMM

KACCAUMOHHOE PACCMOTPEHWE AIENA

Oata kacc. onpegenetms —«_» 19
35. Peaynetar KaCcCaUMOHHOIG PACCMOTDEHMS!
1

— [MpuroBop, onpeaenenue,
NOCTAHOBAEHME CYNA | MHCT. OCTABNEHBI
6e3 U3MEHEHUA
O6BUHIUTEIbHBIA NPUTOBOP OTMEHEH:
02 — 4aCTHUHO, C OCTABNEHUEM B CHIiE MEHEe
© TRMKOTO 00BHHEHUA NO
cT_ YK-96

03 —— 4aCTUYHO, C HCKIIOUEHUEM

JIONONHATENLHON KBANUUKALMY (NO

cT. VK-96)
04 — ¢ npekpatieHueM aena s nonHoM
ofveme”

05 — ¢ HanpasneHveM gena Ha aon.
paccnenosaHue Wi Hosoe CyaetHoe
paccMoTpeHue

OGBUHUTENLHbI NPUTOBOP H3MEHEH:

. 06 — 663 CHIKEHNR HaKa3aHWA C

nepexsanvduKaumen 00BuHeHUS Ha
cT. YK-96

07 — CO CHAKEHNEM HAKA3aHWA C
nepexsaniukaumnen 06BuHeHNs Ha
CT. YK-96

08 — Gie3 nepexBanupuKaL M 06BMHEHNS CO
CHYXEHHEM HAKA3aHUA

OtMeHeHs!:

08 — onpaspaTenbHbI NPUroBop

10 — onpenenenue (nocTaHosneHue) 0
npekpaweHuy gena

11 — onpegenexue o NPpMMeHeHnM
NPUHYAVTENBHBIX MEp K HEBMEHSEMOMY

Ynen cyna i uHcTRHUMM

(W.)

Oxonuanue npusoxcenus 1V.8
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(npu COBOKYNHOCTM — N0 Hanbonee TAMKOMY)

05 — nHbie o6padarsisatoie oTpacnu
CenbCxoe x038ACcTB0

26. PeaynsTat paccmMoTpenns fena
1 MHCTaHUNS 2 MHCTAHUUS

IIpodoaxcernue npuroxcenus 1V.8

28. Qgﬁonumgnbﬂble craton YK, 10 KOTOpbiM
[IaHHOE NMUO OCYXOEHO, YKa3biBaIoTCs no YK-

17. Cragmw ¢ HUR 1pEC HHA 06 — thepmepckue X03anCTBa — O6BUHUTENLHLIM NPUroBop 96
0 1 — NPHrOTOBNEHNE 07 — X03RICTBA MHLIX OpraHM3aumoHto- 02 — OnpasaaTenbHbii NPUrosop 1 MHCTaHLKA 2 MHCTaKLUA
2 — roxytuexue NpaBoBsbiX HOpM 03 — MpuHypUTEIbHbIE MEDb! HEBMEHSEMOMY ooy - u
3 — OKOHUEHHOE NpecTynnexue Tpaxcnopt 04 — HanpaBnexo Ha focnenosaHue (HoBoe ¢ D:D p.@ D ¢ D:D np,@ D

18. MpecTynnexye cOBEPWIEHO (PEUNANE)
[0 !-—npn peunamee
2 — ipy GNACHOM peLuause

08 — aBTOMOGHUNLHBIA
09 — ropoACKOW INEKTPUHECKHUI
10 — XeNe3HOA0POMKHbIN

cyne6Hoe paccMoTpenue)
NpexpatieHo no peabnuTupy:oLwum
OCHOBAHUAM:

CT.EED np.[0]«.[]
er. [T refo]u[]

e[ TT]me[o]«[]
[T e o] []

— npv 0c060 ONacHOM peunanse 11 — MOPCKO# 05 — otcyTcTBHE COBLITUS, COCTaBA
— YKA3aHHbI@ NPU3HaKW OTCYTCTBYIOT 1% —peuHod ggecwnnenm y [T mel)«d e[ T ]«[]
19. mnngnug COBEDLIEHO (ONbAHEHNeE) 13 — BO3AYLUHbIA — HE/I0KA3aHHOCTb OOBUHEHUS
[] | 8 HeTpe3soM COCTORHMM 14 — Cesizb MNpeKpaLLeHue NO APYrUM OCHOBAHUAM: er [T oefoe [ er[T Tne[o][]

2 — B aIKOFORbHOM ONbAHEHNUN
3 — B HaPKOTAYECKOM ONbAHEHIH
4 — B MHOM ONbAHEHAK .
20. NpecTynnenue copepieHo (rpynna)
O 1 — OfIHYM NHLOM
— rpynnom nuy (6e3 npens. croBopa)
3 — rpynnon nuy no npegas. Crosopy

4 — B COCTaBE OPraHM30OBaHHON rpynnb

5 — B COCTaBe NPECTYNHOTO CO0BLIECTRA
{NpecTynHo# opraHu3auywy)
21. CocTan NpecTynHOR Fpyinbl
1 — rpynna HECOBEPLLEHYONE THUX
2 — rpynna 83pochbix
3 — cMellanHas (o Bo3pacTy) rpynna -
. Ponb JaHHORO Nulid B rpynn
[0 1-—wcnonsmrens {concnonHuTens)
2 — opranu3arop
3 —nopcTpekaTens -

4 — NoCOBHUK
23. MecTo coBepLUeHHA NPeCTYIINeHNS

[] - ropoa, nocenoK rop. Tuna
'2 — CenbcKas MecTHoCTb
24. MpecTynnenws COBEpUIeHb! B OTPACNAX
X038MACTBA:
(cT. 158—168,; 198 199; 201—204; 285—293;
143, 215—219; 263, 264, 266)
[IpOMBILLNEHHOCTL.
01— Tonnuawanepremqecxm
KOMNNEKC
02 — uxble nobbiBaiowyue oTpacnu
03 — nerxas NPOMLILLNERHOCTh
04 — nLLEeBanA NPOMbILLNEHHOCTE

15 — CrponTenscrso
16 — JlecHoe x03AMCTBO
17 — Bogoe X03A#CTBO
18 — OUHaHCYI, KpeauT, CTPaxoBaxwe
19 — MaTepuansHo-TeXHUUECKOe
cHabXeHue n CobIT
20 — JKUNULLHO-KOMMYHANBHOE
X03SACTBO
21 — Cnyx6a Gbita
22 — Toproas v 00LL. NUTaKMe (BKN.
noTpedkoonepaLmio)
23 — 3npasooxpaxenve,
coyoGecneuenne
24 — KynbTypa
25 — QbpasosaHie
26 — CnopT, duakynsTypa, Typuam
27 — MpaBoOXPaHUTENbHBIE OPF aHb!
28 — Cynbi, yupexaeHus, OpraHb!
IOCTHLIH
29 — [ipyrve oTpacim
30— ﬂpecrynneﬂuﬂ, HE CBA3aHHbIE C
KOHKPETHOM OTpacnuio

25. Npecrynnerins NpoTHR COBCTBEHHOCTH

(cT. 158—168 YK) cosepiueHbi:

o = PaBOTHUKOM HHOTO NPEANPUATUS,

YHPEXAEHUR, OPraHn3aLii
2 — NIOCTOPOHHMM SMLOM
Q&EQEHMH Q (IPUrOBOPE
ONPEAENEHUN, QCTAHQBJ!EHM
QLava paccmoTpenua gena
CYROM | MHCTaHUMK __ «_ »

198 _ r.

07 — oTmMeHa, #IMEHEHUE 3aK0OHa
{HoBbi YK, ®30T «___ » 1)

08 — NPUMEHEHME aMHVCTUM 0T «_» _ 9 r.
09 — pesiTencHoe packasHue
10 — npuMmMpeHUe ¢ noTepnesLIMM
11 — oTcyTCTRME Xanobbi, Cornacus
floTepneBLero
12 — NpuHypUTENbHBIE MepLI BOCTAT.
BO3[EACTBAS
13 — u3MeHeHue 06CTaHOBKH
14 — ucTeueHve CPOKOB RABHOCTH
15 — B OTHOLIEHWW yMEpLUero
16 ~— N0 TOMY e 0OBUHERIO HE DTMEHEH
NpUroBop, ONpegeneHue, NOCTaHOBNEHHE 0
npekpatueduy aena
17—nonpum. k. [T YK-96

27. QcrosHas cTaTha YK, no KoTODO!
BbIHECEH NPUroBop, onpeaenexue
nocTasosienue, — yKasbisaetcs no YK-96
1pY COBOKYNHOCTW NPECTYNNEHNA — NQ.
Haubonee TAHXKOMY

1 MHCTaHUUS 2 WHCTanLma

e[ T refo]«[] o [TT] np.@q.D

(Mo NPecTyNNEHMAM, COBEPLLEHHBIM A0
01.01.97, —ct.___np.___ 4. YK-60)
OOPMY/IA OBBHAHEHYS [TexcTom,

€00TBETCTBEHHO YK-96)

29. OcHOBHbiE MEDb! B OTHOLIEHWM
OCYKAEBHHOTO ~—C Y4ETOM CTIOKEHMS
HaKa3aHu NPyt COBOKYRHOCTH PECTyNREeHNI

Tuncranus [T 2 wkctanums
Twwebmne cBOBOAL! HA ONPEENeHHbIA CPOK:
01-30 — 007B. YACAY NET HA3HAYEHHOIO

CpOKa {npy HENONHOM K-Be neT —
OKpYTRReTCa 40 6nnxanwiero
6onbLuero Uenoro YuCcha)
31 — noxu3reHHoe nMLeHue ceobodb!
32 — cMmepTHas KasHb
33 — ucnpasuTenstble paboTb
34 — obs3atensHbie paboTh
35 — wrpag
YCNOBHOE OCyXigHHE:
36 — K AmLweruo ceoboab!
37 — K ucnpaeuTenbHLIM paboTaM
OcBo60X ieH OT HAKA3AHWS N0 AMHUCTHK
38 — OCYyXAEHHLIA K MMLLEHWO CBOGO ki
39 — OCYXMAEHHbLIA K UHBIM MEpaM
OcBo6ok fieH OT HakaszaHus o Ap.
OCHOBAHUAM:
40 — OCyX ieHHbIA K NULLEHNIO CBOGOAGI
41 — OCYXNEHHBIA K UHbIM MepaM
29.1. To xe — 1o HauGonee THXKOMY
NPECTYNAGHWIO, 683 YUETa CROXKEHUS

HaKasaHi
17 1wicranuma [T 2 wecranums

MW NpUrosopos





[image: image34.png]fipecTynnexne COBEPILIEHO NMLOM:
B8 OpraHu308aHHOR rpynne — 1, 8 rpynne 6e3 31oro
NPU3HAKA — 2, OAHUM NULOM — 3; B COCTORHMM
. O onbanenms: anxoronsHoro — 1, HAPKOTHUECKOID — 2,
O HMOTO — 3;
HE CYAUMbIM — 1, CYIMMbIM (BKR. CHATbIE
¥ HenoraweHHbie) — 2 .
OCHOBHbIE Mepb! HaxasaHus (NOAPOGHO TexCToM)

NONOAHUTENbHbIE MEPbI HAKA3AHUR

b.

OcBo60xKAEHO:

[J o amuscTim — 1, oTMeHa, M3MeHeHME 3aKOHa — 2, N0 4p.
OCHOBaHWAM — 3

Mepo! 06WECTBEHHOrO BO3ASAHCTBUA

MpuHyauTeNLHOE NeveHue:
OT anKoronmama — 1, HAPKOMaHUK — 2, TOKCUKOMaHUM — 3,
Bexsaonesammit — 4, He HA3HAUANOCH: HEe HyKaaeTes — 5,
HYMAEMOCTL HE NpoBepAnacy, — 6

4. Pe3ynuTart PACCMOTPEHUS [ENa CYAOM | MHCTaHLMM B OTHOLIEHWN

RAHHOTO Nwya

Mpurosop, onpeaenenme, NOCTaHOBNEHHE

Mo seTyriMaweMy B CRY NPUroBopy (¢ yueTom onpesenekus cyaa |l
WHCTaHUWM) NOACYANMBIA NPUIHAH BUHOBHLIM N0 CT.CT. YK (nonHbiit
nepeyeHb)

5. CBEJEHNS Ob MCNONHEHWN OBBYHUTENBHOIO
NPUIOBOPA

QOcyxpeHbif K AlcBo60Ab BIAT NOACTPaNyY __ /[ T
Cogepmurca 8 yup.

Tpurosop 6e3 n/caoboay! (B OTHOLIEHMM OCYXAEHHOTO K UP,
YCROBHO, C OTCPOUKOA HCRONHEHUR NPUTOBOPA) NPUHAT K
WCTIOMHEHWO yB_ J_I_r
MenonsuTensHbIe MMCThI HA

nepeaansl CyR. wenonmwteno __ [ /T

S R

Livpach (ocH. 4 AON. HaKA3aHWe), HANOXKEHHbIA B CyMMe py6.
B3vickaM __/__/_ r Bcymwme py6.
HE B3bICKAH B CymMme py6.

Hcronnenb: Apyrue Mepbi HaKa3aHms

6. OCOBbIE OTMETKK
TocTaxoBnEA, Bokecetsbie B OTHOWEHWA AaHHOTD LA B

nopaaxe UCTNIONHERWS NPUTOBOPA (yxa3ats HaumeHoBaHMe
CYAa, AATY, NPAaBOBLIE OCHOBAHMSA M COAEPKAHUE NOCTAHOBNEHNS)

7. Hanaopm,le NOCTAHOBNEHUA B OTH. RAHHOIO Nya

Sy o bara_ 1

Pegynbtat paccMOTpeHns

8. IPYTUE OTMETKHA

Crar. KapTa, KOHTPO/IbHBIA TANOH Ha NOACYAUMOTO BbICNAHD! B

opravioctauw __ [/ r.ouwoeNe

A
12. Npurosop (onpeeneque, NOCTaHOBREHNUE):

He 06anosaH K He oNpOTeCTOBaH — 1, ONpoTeCToBaH — 2,

06)Xan0BaH: OCYKAESHHLIM {NOACYAMMbIM) — 3, Ap.
yuacTHUKaMu npoyecca — 4
Daranoctynnewms __ / -/ r.oTxoro
laranoctynnewms ___/ /1. oTxoro

13. Paccmorpenwe gena no | HeraHuwm HasHaveno va /|

[leno xanpasnexo B CyA I uHCTaHyw .
BoaspalieHo Ge3 paccMoTpenus (aaTa noctynnewn) |

B CBA3N

Hanpasnexo nosTopHo /

PACCMOTPEHO _ / _/_ _r..
PesynbTar paccmotpenrus B cyae fl uHcTanyum;

Mpurosop (onpeaenexwe, NOCTaHoBNEHUE): 0CTasneH 6e3
u3meHeHns — 1, oTMenen — 2 (aeno 3apervctp. nog Ne ),

M3MEHeN — 3, Ap. onpeaenexus — 4

[lata nocTynnenms pena wa cyaa ll wicraumws __/ _ /

14. Mpurosop (onpesenexue, NoCTaHoBNEHNE) BCTYMMM B CMHY
B S

15. ObPALEHBI KUCNONHEHWO __ / /.
Konus npurosopa Hanpasnexa s CeeaeHUs
Kypa . _._/_ —
Kyna
16. CBEAEHUSA O UMYLLIECTBEHHOM YLLlEPBE
IPUMUHEHHOM NPECTYNNEHUAMW
PeaynbTaTbl PACCMOTPEHHS FP. HCKA CYAOM | HHCTaHLM
D — YROBMETBOPEH NONHOCTLIO — 1, YaCTUYHO — 2,

— ocrasnes 6e3 paccmoTpeHns — 3

r.
F..

OkoH4arue npuioxcenusi (v.9
Pe3ynbTar paccMOTPEHHR MP. MCK CYROM Il MHCTaHUAK

Cymma yuiep6a no BCTYnMBLUIEMY B 3aKOHHYIO CUITY NPUrOEOpY

6.
B.T. XHLIGHHS pys. >
Ap. NPECT-HUA pyo6.
KaprosKa no y4ety Cymm roc. ywepta . Ne 4
Jasegeda _ /__/__r.
Cymma ymepﬁa npwcymenuax K B3bICKaHHIO C OCYXAEHHbIX RO
BCTYNMBLLEMY B 33KOHHYIO CUNY NPHTOBODY pys. .
CaoaHbie (KOHTPOAbHbIE) HCNONHATENbHLIE MPOUIBOACTEA
3aBefieHbi nog Nee
17. MATEPWASIbHLIE B3bICKAHUSA 1O NPUIOBOPY
NPUCYMIEHO K B3bICKAHMIO {CyMMbl)

— 32 NleYeHue NOTepneBLLero OT NPECTYRNEeHUS pYo.
—~cyneGHbiemapepwkn . pyG.
—.3a OCYWeCTBreHHe 3awuTsl (CT. 49 YIK) pyé.

18. OCOBbIE OTMETKHA
flpumeHeHs! MEpbT POLECCYaNbHOTO BO3AEACTBHS:
Oamnnus 1.0, Tpouecc. nonoxeHne Hanoxeno no npoTokosny (no

onpenenexsmo)
3aper. 8 x-ne Ne 13 nog Ne
Dns crarotyetano . 1
Leno yuuteisaerca no cr. YK cp. p.ADG.1

Deno, He npuocTanoenerHHoe NPou3soacTBOM Ha 30.06 oTv. roga,
HAxXOANTCR 8 NDOUIBOACTBE (MCKN. CPOK NPUOCTAHOBNEHHR) __ MEC.
___RHen

Deno, ne npuocTanoBnerHoe NPOM3BOACTBOM Ha 31.12 0Ty, roga,
HaXOANTCA B NPOK3-BE (VCK/. CPOK NPHOCTAHOBAEHNR)  MEC.
Aven

[leno paccmoTpeno B nopagke Hag3opa | _1__r
1PRINAMYMOM (Konnerned) CyAa
[puroBop, onpeaeneHue, NOCTaHOBNEHYE CYAOB:
ocTaBneHbl 663 uameHerus — 1, OTMEHEHL! — 2 {fieno 3aper.
noBTOPHO NOA Ne __ "}, u3meHeHbt — 3, AP, NOCTaHoBAeHHE C
yRoen. nporecta — 4 ‘
Deno so3spawleHo w3 Hagd. uHCTaMLmmM __/ /T

fenocpawosapws __ /| _ | .
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Ilpunroxncenue 1V.9

Bew. pox-8a [J /®opma Ne 5/
He umeeTcs — 1 Ne1— / Ne kapTouKu O uncnommyno geny [
uMeeTcs — 2 (3aper. B x-ne Ne 47 nog Ne )

A. CBEIEHWSR NO AENY (3anonksioTea & kapTouke Ne 1) aKcnepTHei (BUR 1 —9; Kem /_ﬁ/ T
t.Mocrynwnoecyn _ /__/w3__ BX.Ne wcTpebosatme fon. AOKA3ATENLCTE PaCCMOTPEHbI l_1_r

2. Mopsgok nocTynnexus aena

[J Bnepesie: c o68. 3axnioueHneM — 1, N0 NPOTOKO/ILHOA
thopme — 2 (aon. yuut. —CTp. 24 p. A &. 1), 8 nopapke
4acTHOro oGBUHEHNR — 3, BbIZRNEHO B OTA,
NPOH3BOACTBO — 4 (M3 Aena N ___) no ROACYAHOCTH — 5
[losTopHO: NOCNE ROM. paccnesosarus — 6, noche
PO3bICKA OGBHHAGMOr0 — 7, MOCNe OTMEHD! CYA.
NOCTaHOBNEMUA BLILIECT. CYAOM — 8, B CBAIM C OTKAIOM
ornopyk—9

(ann nocTynuBtwero nosTopHo — Ne

3. Kareropus aena

110 NPeabIA. pervucTpatnm)

¢ apectom — 1 C y4acTuem w/netHero — 1
(non. yunTbiBaeTcs no ¢1p. 23p. A
. 1)
4. [leno HaxoAMTCA B NPOM3IBOACTBE Cyaibk
kop ®@amunna K.0. [lata nonyuenus pena
R SR S
m _____/ ___/ - r

5. BuIHECEHO NOCTAHOBNEHWUE O HA3HAYEHAKW NIeNa (AD. O ABKKEHUN
mena)__/__I__r :
B 1.4. C cOGMmopeHueM cpokos, ycT. YK — 1
110 fleNaM € apecToM CBbiue 14 Ax. noche NOCTynneHua — 2
1o penawm Ge3 apecta ¢abilie 1 Mec. rocne
nocTynnekms — 3
6. [leno snepabie Ha3HaYeHo Ha S O S ¢
[0 ey a0 14 axed Ban. noCrie BoiHeCEHUR
NOCTaMoBAEHUA — 1
cBbHUEe 14 [HEN NOCRE BLINECEHHS NOCTaHOBNeHUS — 2

[leno oT0XeHD:
Ha__/__ /__ r. [puuwHa: Hecsoespem. BpyyeHne
wa__/__/__r. obs. 3akmoueHus — 1,
-~ Wa__/__/___r. HepocTaBKa NOACYAMMOro — 2;

HERBKA: NOACYAUMOND — 3;
aauuTHuka — 4, npokypopa — 5;
notepnesiuero — 6; ap.
yHaCTHUKOS NpoLecca — 7,
ceuaeTened — 8; HasHaueHue

— 10; gpyrue ocHosarng — 11;
{yxa3. TexcTom)

7. eno npuocTakosnedo [/ /1.

[J B csA3u: C PO3LICKOM.NOACYANMOTO — 1
¢ NeHxu4ecKum 3adonesaqmem — 2
C.ApYram Tsxism 3a00nesaHuem — 3

MocTynuno cooluleHue 0 Po3bicke,

sbiagoposnemm /T

MNpou3soacTeo sosobHoBReHD [ [ T

8 NENOPACCMOTPEHOG __/__ /1.

O6wan NPCR0AKUTENLHOCT PACCMOTPEHUR AENa (MCKA.
CPOK NPHOCTAHOBAGHWA) __ MEC. __ fiHed
Cobmogenue npoyeccyanbHbIX CPOKOB e N0 NDOTOKORLHOR
popme
[ Aaenc paccMoTpeno:

10 14 qned srn. — 1, cabiwe 14 gren — 2
PeaynbTar paccMOTPEHMS N0 BNy B Uenom

BbIHECEH NPUroBop — 1,

NPEKPALIEHO {NO NPOTOKONAM M 4. GOBUHEHIO ~—

0TKa3aHo B BO30yxaeHwm aena) —

TPYHY L. MEpb MeA. X-pa — 3,

HANPaBAexo: Ha Aon. paccnenosanwe — 4, no npotoxonam » genam | [

woG68. “~ ANA NPOM3BOACTBA O3HAHUR HNM CNEACTBMR — 5, No
nopcyaHocTH — 6

e____ e _d_ M
MPOKYPOpY: ANA PO3bICKA obsuusenoro — 7
9. Cocras cyaa

[0 cy4actuem nap. 3aceparenen — 1,

SAMHONUMHO CYAbeN: 00S3aTENbHOE PACCMOTPEHME ~—

¢ cornacwus ofBuHsEMOro —3

xonnerven npocb cynei — 4; CYAOM NPUCSKHBIX — 5
[flenc paccmoTpeo ¢ yyacTuem
[0 npokypopa—1. BHE NOMELLIEHHA CYAa — 2
10. BoixeceHst YaCTHbIe ONPERENEHNS (NOCTAHOBIEHMRA) /KON-BO/:
— 3aperncTpupoBambi 8 x-neNe 50aaNe
OchopunenHoe Reno cAaHo skaHuenspwo __J/ /1.
TpuHeceHbl 3aMeuaHus Ha NPOTOKOA C/3

Konus Rpurosopa (onpepenetna) BpyueHa OCYIAGHHOMY, HaX. NOA
ctpamed /. T
uanpasneua 1I0TepriesIleMy, He y4acTs. B c/3acedarmn _ __ /

b. CBEﬂEHMﬂ 0B OBBUHAEMOM (nPMBnE‘%EHHOM) JMUE
1. Oamunus, uMs, 0THECTBO

latrapoxgenwa _ /[ .
Non: mymckon — 1,
KEHCKUA — 2

TpampaHcTao; PO —1,
ap. roc-8 CHI — 2, utbix
roc-8 — 3, Ges rpaxgancTea
2. PeaynbTar paccMOTPEHUs: I6NA B OTHOWEHMK [aHHOMO ML
ocyxper — 1, onpaspad — 2 {ocHOBaHus),
Aeno npexpalieHo (0TKa3aHo 8 BO30yXAeHUM): no
PeabuMTHPYIOWUM OCHOBaHNAM — 3 (TEKCTOM) __ ,
10 Ap. OCHOBAHWAM — 4
, MPYHY A Mepbl Mea. x-pa — 5, aeno .
BO3BpaLlEHO (HANPaBNero) ANA paccnesoBanus — 6, geno
nepeaaHo no NOACYAHOCTH MN60 NOABEROMCTBEHHOCTYH — 7

KBanuchukauus no 06BUHEHHIO:

“3MeHeHa —

KBanmpwkaums no APUrosopy

no npurosopy — 1
JIMU40 yunTbIBAETCS B CTATOTHETHOCTH MO CT.
k. O |-

MEPA NPECEMEHNA
[0 sasronoa —— NPV NOCTYNIEHWA AeNa B CYA
- CTpaxy cyaom — 1,
0CBOBOXAEHO — M HA3HA4EHWM fiena
ua NoA CTpaxu
oM — 2 — N0 pe3ynbTaram PaccCMOTPeHAs

3 CBEﬂEHMﬂ SATIONHAEMbIE NPU OCYXXAEHMM LA
Bo Bpems CoBgRILIEHUS NPECTYNNEHUS

[J e paGorasiumi v e yuMBIIWACS: HETPYAOCNOCDOHLIA — 1,
Ge3paboTHbii — 2, UHOE TPYROCN. A0 Be3 onpe.
3ansTwa — 3




[image: image36.png]BLIHECEHHOTG PEUICHHS:

MpoaoAKUTENbHOCTD PACCMOTPEHHS ieNna (MCKA. CPOK
PUOCTAHOBNEHHS W CPOK ANA NPUMUDEHUS) _ MeC.
Cpox paccmoTpeHus AN AaHHOro fenano fTIK, Brn.
ROCyneSHyI0 NeAroToBKY

___ fHed

(kon-Bo pHeW, yKa3blBaeTcs CyaLen)
[1 Afeno paccmotpeto 8 cpoxu, npeg. MK — 1
C HapyLLEHHEM CPOKOB — 2
CocTas Cyaa, BoHECLIMA PeLlieHue No feny:
B —emmonuuro cybei — 1
— C Hap. 3aceparensiMm — 2
Mecrto paccmoTpeHus gena.
[0 — e nomeiuesnm gantHoro cyna — 1
— C Bbig3fioM — 2

{yxazarb TeKCTOM afpec)

- BbIHECEHO YACTHBIX OnpeAeneHm

{3aperucTpuposaxbl B XypHane @. nog Ne

1. Jeno oxox+eHo, CAaHO B kanuenspwo __ [/ /T,
Hanpasnext: KONk pelelns (ONpPeAENeHns, NOCTaHOBNEHUR)
AMLUAM, YYACTBYIOLUMM B [iENE, HE ABUBLUIMMCS B CyaebHoe
3acefanue;

KoMy pata__/__/__r.
KOMY fara__/__ |/ ___ 1.
Fipurecensi 3aMeyanns Ha NPOTOKON

KeM pra__/_ [/ __r

3ameuanus paccmoTpensi gata__ /T,

12. o geny ¢ yoBNETBOPEHUEM HCKA (Kano0bi, 3aABNEHUS).

— NPUCYIKAEHO K BabickaHuio (0011an cymma) .pys.
B WHOCTPAHHON BaNIOTE fonn.

8 T.4. B [JOXOA rOCYQapCTBa rocnowinuia py6.
cyneGHble u3gepxxu py6.

. RO fieNy 0 BOCCTaHOBNEHWM HA paGoTe C BHHOBHOMO
rHe OTMETKU

AOSMKHOCTHOrO Nuua py6.
o ey, BbiTEKaoWeMy U3 yron. fena pyeé.
{xapTouka no y4eTy Cymm ywep6aaasepena [/ /1)

Mo ucKam 0 3aLNTe WHTRNNIeKTYANbHOM coOCTBeHHocTu
[] — Ha3Ha4eHa koHducKaLms — 1

~— B3biCKaH WTpad 8 nox0q rocéiomxera — 2 Cymma

py6. (y4TeH B XypHane Cb 14 nog Ne _)
Deno nepepanosapxus /[ T
ApxugHas 3anuce Ne
13. Pewenue (onpeaenexme, NOCTaHOBNEHUE)
— HE 00XanoBaHO 1 He ONPATECTOBAHO — 1
~~ OMPOTECTOBAHO — 2, AaTa NOCTYNNEeHns
nporecta _ [/ /_ - r.
— 06XanoBaHo — 3, Kem
[lenc Ha3HaueHO K PACCMOTPEHUIO BO 2 MHCTaHUMK
Wa__ [ | T

HanpaBneHo B BuItLECTOSLWA CYR S
Moctynuno 6e3 paccMoTperna Y S B
NPUIRHB! (TEXKCTOM)

-Hanpasnexo noBTOPHO N S B ¢
PaccmoTpexo Y S

Pe3ynbTaT Kacc. paccMoTpeHus:

— OTMEHEHO — 1 {C BO3BPATOM Ha HOBOE PACCMOTPEHUE
D neno 3aperucTpuposato nogNe )

—~ KIMEHOHO — 2

— 0CTaBNeHo 683 HaMeHeHns — 3

- [p. Kacc. onpefeneHUs — 4
CywHoCTh KaCe. onpefienesns (TexcToM)

Moctynuno nocne paccmoTperma _ /|t

14. Peuwietine (OnpepensHine, NOCTAHOB/EHKUE) BCTYNMNO B
SAKOHHYIOCWY _ /_ /_ +.

Otpatueno x UICMONHEHWIO:

Kon-80 BbINKCAHHBIX BOMONHUTENLHLIX WHCTOB
Nepefanb CyA. MCNONHATENIO faHHorocysa /| |/

pata__/__ / r.

Okonuanue npuaroxcenus 1V.10

KypHane g. 45 NeNe :

HanpasneHbt 8 apyroAcyn{ykas) /| __r.

HanpageneHbl KaHUENAPHER AN UCHONHEHNS (KOMY)
f_1__r '

BpyueHbi B3biCKATEMO Y ¢
Mo ucky, BLITEKAIOLIEMY U3 Y. AENA, 3aBEAEHO KOHTPONbHOE
{csoaHoe) np-8o / ____F-(3aper. B mypHane
b 44 o )

OCOBbIE OTMETKMU:

BoiHeceHo flononHnTentHoe peekwe _ /[ T,

Onpepenetue 0 pasbACHEHUM peweHms __ /[ T
Onpegienerne 06 MIMEHEHNN UCNONHEHNS DeWeHnA |/ T
CyuHocTts
[pu paccMOTPEHUN Aena HanoXeHs CyneGHbie WTpade::
Oamurna U.0.  TMpouecc, nonoxexne  YuTeHo no )ypHany
. 14
nog Ne

HagaopHbie NOCTaHOBNEHUS, BbIHECEHHbIE NO Aeny (naTa,
HauM. CyAa, CYWHOCT)

[eno, BbifenenHoe B 0TAENLHOE Np-BO, 3aper. Ne
Ans CTATOTYETA ¢. 2
[Leno yunTbiBaeTcA no CTp. pa3nena A (onpenemercn
CyAbed)
DopMynPOBKa CTPOKK OTHETa
[Dleno, He oxoHYeHHOe Ha 01.07 OTY. rofa, HAXORTC B
NPOM3BOACTBE (BKN. CPOK NPUOCTAHOBNEHHS, HO 683
CpOKa Ha NPUMUPEHKe Cynpyros) Mec.
He OKoHueHHoe Ha 01.01cnep.roga _ mec.
8 T.4. 8 cpoxy MK — 1. cabitue ycraHoBReHHbIX: 20 3
MEC. BKN.— 2; 8. 3 Mec. 0o 1 r. — 3; csbiie 1 roga — 4
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YYETHO-CTATUCTUMECKAR KAPTOYKA HA TPAXKAAHCKOE IENON2 2 —

1. 3asenenne (xanoba, Aeno) nocTynunoBCya -/ /

2. [opspox nocTynnenus aena

BriepBble: Ha /IM4HOM NpueMe — 1, o NOUTe — 2, BLIfENEH0
YoM B OTAGNLHOE NPON3BOACTEO — 3 (M3 ena Ne ),
N0 NORCYAHOCTY M3 Apyroro cyna — 4,

NOCAS OTMEHb! CYA. NOCTAHOBNEHUR BLILIECTOALMM CyaoM — §
{npeq, perncTp. N

3. CymMa rocnioLinMHG!, ynnaueHHas npy Moaaue 3assnenns
(BKHOMES OCHOB., fONONH., ¥ BCTPEuHbie Tpe6osanua) __ pyb.

____r g _—_wa_/_/__r

4. [lenc HaxoauTCs B NPOM3BOACTBE CyAbM

Ko CyabM "OHN0. [Jlata npunsitus (nepepaus)
(B8 o 4
BB I N

5. Ha cTaguu npuema 3asBnexus # A0CyAe6HOA NOArOTOBKM
BbiHECeHL! ONPEABNEHHA:

—- 00 ocTasneH 3anBnieHus 6e3 ABrKeHUs /Barey
/

YCTaHORNEH CPOK [ yCTPAHEHNS HeOCTATKOB A0/~ / __T.

HegocTaTku ycTpaHeHbl 1T
{3anonuseTCH, echv onpeaeneHue 6uiNo HCNOMHEHO

CBOEBPEMEHHO)

\\I\

-0 NOArOTOBKE AeNna K CyAe6HOMY pasbuparenscray r.

— 0 HanpasneHwy Cye6HOro NopyyeHns

— NOCTYNHNO HCIORHEHHOE

— O IPORNEHUM CPOXA AOCYASCHOA NOATOTOBKM
" CpOK NPOANEH Ha AHeR

— 06 OKOHH@HWK [OCYREOHOM NOArOTOBKM M HA3HAYeHWU fiena

T T
.
Y

|t

6. [leno HasHaueHo k paccmotpenwiowa /[ T
[Flenc oTnoxeHo (npuunna):
Hesexa: obeux cTopox — 01, uetya — 02,
. oTBeTHMKA — 03, ¥X npeacrasuTenen — 04,
(] —va __1__t___r.  pp yuacTHrkos — 05,

r.

canpeTened — 06;

— HanpasneHue cypedHoro
nopyueHns — 07,

€ro HemcnonHenue — 08, — uctpeboBaHue
AOKa3aTenscTs — 09, — uHbie ApUimuHLl — 10
{n. 10, KPOME TOrO, YKa3aTs TEKCTOM)

__Ha__/__J__r

7. CTOPOHGI 10 AENY

WCTEL|(w) /3assurens/ (ykasoisaotes O.1.0., agpec; ans wop.

NNLA — HAMMEHOBAHNE, MECTOHAXO0XAEHVE)

TpebosaHus

3-# nMya co CTOPOHbI UCTUA

TpeGosanus

OTBETHMK{u) (RONMH. ANLO WM OPraH, Ybi AeACTBUA
o6xanyioTcs)

Berpeywoie TpedosaHus

Gopma Ne 6
9. fleno npuocTaHoBnexo (gata) _ / /T
OcrioBaHus (TEXCTOM)
koA cooTBeTCTe. M. €1. 214,215 TNK [T T O

BuA Ha3HAYEHHON 3KCNEPTU3bI;
[] . —reHeTuyeckas — 1

— Guonornyeckan — 2

— MeguuuHckas — 3

— ToBapoBeaYeckas — 4

— CTpouTENbHAR — 5

— [pyrue — 6 (KpoMe TOro, yKas. TEKCTOM)
Moctymmno coobiermne 06 YCTPAHEHHN NPENATCTBIA K
paccmotpenwio (para) ___/_ /T
[Deno Bo3oHoBNEHO NpoM3BoacTBOM (paTa) /[ T
{NPOAOIKMUTENLHOCTE NPUOCTAHOBAEHUS ENa _ MEC. __ IHen)
Mo aeny o pacTopxetny 6paka;
BbiHecero onpegenenue 0 NPEOCTABNEHAU CPOKA ANA
npuMKHpeHus cynpyros (pata) _ / /T

YCTaHoBNEH CPOK NpUMMpeHMA B0 /[ T,

_Peno so3o6HosneHo npoussoacTBoM _ / /T

{ne paccmarpnsanOCb B CBA3N CO CPOKOM LNA NDUMMAPEHWS _
Mec. _ fHen)

3-1 nMya o CTOPOHSL! OTBETYMKE

Berpeunble-TpeGosaHns

WcTel v OTBETUMK NPOXUBAIOT (PACNONOMEHDI): B ORHOM U

TOpOAE, panoHe — 1, B PasHbIX — 2

8. APYIVE YYACTHUKU NPOUECCA
[poxypop kax npep.craamenb rocyaapcrea— 1,8
uHTEpeCaX MCTUYa — 2

(pencTasuTens roc. OPraxoB, TPyA. KONNEKTUBOB (TEKCTOM)

10. QENO PACCMOTPEHO _ /7t

PE3YNBLTAT PACCMOTPEHUA OENA NO | MHCTAHLUK
(no ocHosHOMY Tpe6oBaHWIO ytmmaaercn B paspene ®.2
CTaTOTHETHOCTH)

— UCK {3a8BNEHME) YAOBNETBOPEH (B T.4. HYaCTHUHO) — 1

— QTKa3aHo — 2

-— ieN0 npexpaieHo — 3

110 OCHOBAHMIO (TEKCTOM) ___ KOA cooTB. ¢T. 219 MK
— 0CTaBNeHo 63 paccMoTpeHna — 4

N0 OCHOBAHMIO (TEKCTOM) ___ Kkog cooTs. ¢1. 221 MK

—_ nepep.ano no noncyAHocm —HanpasneHo [/ T,
8__ - . cyn
CywrocTs ¥ npaBoBoe ocHoBarue (cT. K, gp. 3-Ha)
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(06BECTY HYXKHbIM NYHKT, YKA3aTh CBEACHUS, OTPAXKAEMble TEKCTOM)

e ———— e

Mpurosop, onpefenexie, NOCTaHOBNEHMUE
OCTaBneHbl 6e3 uaMeHeHus

O6BUHUTENLHBIM NPUrOBOP OTMEHEH B NMONHOM
ofbeme 00BUHEHUR:

. C Hanpasnexuem gena Ha HOBOE paccnefoBanue
. C Hanpasnexnem gena Ha HoBoe cyaebHoe

paccmoTpenue:
al BBUAY MAFKOCTY HaKa3aHus
6/ no ppyrvm 0CHOBaHUAM (yKa3aTb)

. C npexpaujexuem fena:

& 32 OTCYTCTBHEM COOLITUA, COCTaBA
MPecTynneHus;, HeAOKA3aHHOCTLIO
6/ 1o ApyrvM ocHOBaHMAM (yxasaTs CT. YK,

YIK)

{ll. O6BUHNTENbHBI NPUTOBOP OTMEHEH YACTUYHO C

OCTaB/IeHHEM B Cusie APYroro, MEHee THXKOro
00BHHEHMA:

al c HanpasfieHueM Aena Ha HoBoe
paccnefosanue

6/ ¢ npexpauienuem aena 3a 0TCyTCTBUEM
co6biTHS, COCTaBA NPECTYNNEHUA,
HEA0KA3aHHOCTLIO

Iv.

Vi

O6BUHUTENLHDI NPUTOBOP HIMEHEH:

1. MamereHa kBanuukaums 663 CHKEHUS
HaKasaHms

2. ViameneHa Ksanucukaums Co CHIKEHUEM
Mepbl HaKA3aHUS

3. CHnxeHo HakasaHue 6e3 naMeHenus
KBaMUKaLUKM NPECTYNNEHNR

OnpaspaatensHelii NPUroBop OTMEHEH ¢
HanpasneHnem fena:

1: Ha HoBoe-paccnesoBaHue

2. Ha HoBoe cyneGHoe paccMoTpeHue

Ormeneno onpepenetue cypa

1. O npekpatienuu fena 3a 0TCyTCTBUEM
Co6bITHS, COCTABA NPECTYNNEHHS,
HE0KA3aHHOCTLIO C HanpaBNieHueM aena:
@/ Ha HOBOE paccnefoBaxne

6/ Ha HOBOE CyfieGHOe PaccMOTPEHHe

2. O npexpatLeHnn fena no pyrum OCHOBAHNAM
C Hanpasnexuem fena: B

a/ Ha HOBOE paccnefoBaHne

6/ na Hosoe cyae6Hoe paccMoTpeHue

VL

ViiL.

3. O npuMeHeHNM NPUHY AT NbHBIX MEP K
HEBMEHSEMOMY:

a/ C HanpaBneHneM Aena Ha HoBoe
paccnefoBanme

6/ ¢ HanpasnexveM fena Ha Hosoe cyfetHoe
paccMoTpeHue

8/ C NpekpatLeHnem Aena

4. O HanpasneHu1 fena Ha HoBoe
paccnefosamve

BbiHeCeHO Apyroe KaccauMoHHOe onpedeneHme ¢
yAosneTBopeHuem xanobul, npotecTa (yKasaro)

Mo ynosneTBOpeHHON Xanobe, poTecTy, kpoMe
TOr0:
1. Usmenena mepa npeceuenus:
a/ C apecToM OCYXABHHOro
6/ ¢ 0CBOGOXAEHHEM OCYMAEHHOTO H3-N0A
cTpamu
2. TipumeHeH axKT 06 aMHMCTUM
QT «__ » 199 _ r.
(yxa3arb)
3. MpumeneH HOBBbIN 3aKOH — (yKa3aTb)

e
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' : dopma Ne 7
YYETHO-CTATUCTUHECKAA KAPTOUKA HA YIrONOBHOE KACCALIMOHHOE AENO
M—————‘-———_———————M
[leno noctynuno «___» 199 r.3aNe ‘ , | KaccauuonHoe geno Ne
no | MHCTaHUMK PACCMOTPSHO : pancyaoM Yucno npueneyerHbIx
noA NPeACcefaTensCTeoM « o i 199 1. Nopagkossbit Ne KapTouKK

HazHaueHo K paccMOTREHNIO!
Ha « » 199 .

B Kakom nopsake NOCTYNUNO: .
1. U3 cyna | uHcTaHUMM:

MpeacenatenccTaytowmi 8 CyAe6HON KONMerum

&) no Kacc. n(anoée.(npwaneweHHoro, « _ » 199 r. “Ynen cyna — pOKNAAUMK pena
ansoKata, noTepnesLuero) PaccMOTPeHo No CyLuecTsy
6) o kacc. npoTecty «_ AU |- R Mpokypop __ -

Bo3spalieHo cyay | MHCTaHLwm
«___» 199 r.
nocne paceMoTPeHus, 683 PACCMOTPEHMS (HYXKHOE NOAYEPKHYTh)

B) N0 4acTHOW xanobe

r} No 4acTHOMY NPOTeCTy
2. 13 cyna Hap30pHOM UHCTaHUMM Ha
HOBOE KacCauuoHHoe PaccmoTpeHue
HecosepiueH -
HONETHWH,
B83POCTbIA

Damnnug, UM, OTHECTBO

CyLHOCT NPUroBOpa, ONPeaeneHus, NOCTaHOBNEHUS " Mepa npeceuenus Cratess YK PO | NecTpoku
NPUBEYEHHOTO NMLA . ;

1o NPUros opy opmbl Ne 6

* Nogpasnensetcs: 1. Mpurosop: a) 06BMHATENLHBIA, §) ONPABAATENbHBIA.

2. Onpepenexus:: a) 0 NpeKpaLLeHuM Aena 3a 0TCYTCTBUEM COBLITUR, COCTaBA NPECTYMNIEHUS,  HEAOKA3AHHOCTBIO,
6) 0 NpeKpaLLeHnr AeNa No APYTUM 0CHOBaHMAM (yka3aTb cT. YK unn YIK);

B) O NPAMEHEHUY NPUHYANTENbHbIX MEP K HEBMEHREMOMY,

r) 0 HanNpaBneHWu Aena Ha HoBOE paccnenosaque.

3. OnpefeneHws u NOCTAaHOBNEHMs APYrOro XapakTepa (ykasaTh Kakoro).

Mo peny BuiHECeHb! YaCTHbIe onpenenexus: Beero — LB T.U.: 2) O PHYMHAX U YCNOBHAX, CIOCOBCTBOBABLUMX NDECTYNNEHMIO —
6) 0 HapyluEHWH 3KOHA NPK NPOUIBOACTBE JO3HAHKS, CREACTBNS  —  B) NPY PACCMOTPEHMM feNa CYAOM | MHCTaHUMU —
r! Apyroro xapakTtepa — _ (yka3aTb KaKoro) '
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PE3Y/IbTAT PACCMOTPEHMA ENA B HAR3OPHOW UHCTAHLWW
(06BECTY HYXKHbIA NYHKT, YKa3aTb CBEAEHUS, OTPAXKAEMbIE TEKCTOM)

Mpurosop, onpefieneHxue, NOCTaHOBNEHHE
ocTaBneHbl 663 nameHeHUs (NPOTECT OTKNIOHEH)

- OGBUHUTENbHbIH NPUrOBOP OTMEHEH B NONHOM

ofbeMe OOBUHEHUS:

. C HanpaBneHneM fiena Ha HoBoe paccneaoBaHue
. C Hanpasnexuem fena Ha HoBoe cyaelHoe

paccMoTpeHue:
2/ BBUAY MATKOCTW HaKa3aHus

6/ no ApyruM OCHOBaHWAM (yKa3aTb)

. C npexpauweHuen fena

a/ 3a OTCYTCTBUEM COObITUS, COCTaBa
NPECTYNNEHUR, HEOKA3AHHOCTBIO

6/ 1o apyriM OCHOBaHMsIM (yKasaTs CT. YK,
YIK)

OGBMHUTENbHbIA NPUTOBOP OTMEHEH YACTHYHO C
OCTaB/IGHUEM B CHNIE APYIOTO, MEHEE TRKKOTO
06BHHEHUS,

a/ ¢ HanpaBneHMeM fiena Ha HoBoe
paccnefiosanme

6/ C NpeKpaLLEeHHeM feNa 3a OTCYTCTBUEM
COGbITUS, COCTaBa NPECTYNNEHHS,

He OKA3AHHOCTHIO

O6BUHUTENbHDIA NPUrOBOP U3MEHEH:

1. WameHeHa kBanuuKauus 6e3 CHUKEHUs
HaKa3aHus

2. \3mMeHeHa KBanMUKaLIMS CO CHUKEHNEM
MEepbl HaKa3aHuUs

3. CHKeHO HaKa3aHue 6e3 u3MeHeHus
KsanuchuKalmm npecTynnenmns

OnpasgaatenbHbiii NPUroBOP OTMEHEH C
HanpasneHnem fena:

1. Ha HoBoe paccnegoBaHue

2. Ha Hosoe cye6Hoe paccMoTpeHue

OTmeHeHo onpefienexue cyaa

1. O npekpatiesuy gena 3a OTCYTCTBUEM
CoBbITHS, COCTaBA NPECTYNNEHUS,
HEl0KA3aHHOCTLIO C HAaNPaB/ieHeM Aena:

a/ Ha HOBOE paccneposaqne

6/ Ha HoBoe Cyfe6Hoe paccMoTpeHue

2. O npexpatyeHun Jena no ApyriM OCHOBaHNAM
C Hanpas/eHneM aena:

a/ Ha HOBOE paccneoBaHue

6/ Ha HoBoe cyfie6HOe paccMOoTperue

Vil

Vil

3. O npuMeHeHUA [PUHY SUTENbHBIX MEP K
HEBMEHAEMOMY:

a/ C HanpaeJieHueM fieNa Ha HOBOE
paccnefnoBaHue

6/ c HanpaBnexuem ena Ha HoBoe Cyfe6Hoe
paccMoTpeHue

B/ C NpexpatyeHuem gena

4. O HanpasneHw fiena Ha HoBoe
paccrefioBanue

5. BoiHeceHme B nOpsiAKe UCNONHEHUS
NpUroBopoB (ykasaTb)

BbiHeceHo Apyroe xaccaLmoHHOe onpejenexme ¢
YAOBNETBOPEHUEM XXanobbl, NPOTECTa (yKa3aTs)

Mo yposneTeopexHOR xanobe, NPOTECTy, KpOME
TOrO:
1. 3MeHeHa Mepa Npeceyenus:
a/ C apecToM OCYXXAEHHOr0
6/ ¢ 0cBO6OXAEHHEM OCYXKAEHHOIO U3-N0A
CTpaxu
2. MpumeHeH axkT 06 aMHUCTUM
OT«__ » 199 _ .
(yxa3aTsb)

3. lNpumeHeH HoBbIR 3aKOH — (yKa3aTb)

wmﬁm‘—_mm‘
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HaumeHoBaHue cyaa | KHCTaHUMK, BbIHECLLIETO NPUroBOP, Onpejienexne,
NOCTaHOBJIEHUE

[laTa BbiHeCeHUs NpUroBopa, oupeaeneHus, NOCTaHOBNEHUA
« » . 199 —_— r.

MpepceaatensCTByloWMi A N0 AeNy

®amunus, 1.0. npusneyeHHoro
U

e

Crates YK PO -

MpuroBop (ONpefeneHye, NOCTaHOBNEHHE) B KACCALMOHHOM NOPAAKE:

a/ o6xanoBaH, onpoTecToBaH
6/ He 06)XanoBaH

(Hy»HOE NOAYEPKHY Tb)

Pe3ynbTaT PACCMOTPEHHA IEN1a KACCAUNOHHOA HCTaHUMeH {ykasats)

U

e

e ———————————————

ITpunoxcenue 1V. 12
| ®opma Ne 33

HagaopHoe peno Ne

4Y1UCno npusneyeHHbIX

Mopsakosbii N2 KapTOuku ___
(3aNONHAGTCA TONLKO NPH HANMUMM

"HECKONBKUX OCYXKAEHHbIX)

Kewm npuHecex npoTect

(B COOTBETCTBYIOWMX Clyyasx OTMETUTL
«10 NPeACTABNEHNIO CyAe6HOM
Konnerum»)

[lata nocrynneHus 4ena B NpeavamyM Cyaa
«__» 199 r.

[laTa paccMoTpeHvs Aena s NpeanauyMe Cyaa
« - » 199 _ 1.

[lata 803BpalleHus Aena 8 Cya | UHCTaHuun
« » 199 r.
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e

COBEPLUBHHBIX B 0COO0 KDYNHOM pasmepe

NPUYMHMBLLMX KPYNHbIA Yliepd um

COBEPWEHHLIX B KPYNHOM pasmepe
HapKOTHKOB

HE33KOHHbIM ,

dowor_[ogm |

COBBPLUEHHBIE C NPUMEHEHHEM OPYXKMA

OrHECTPeNbHOro, ralosoro
opyXxus, 60enpunacos u
B3PLIBUATLIX MATEPUANOB

BbINBNGHHLIX HanoroBO# NOMMUKK
COTPYAHMKAMM | TAMOXKEHHbIX OPraHoB

CBR3IAHHLIX C

—h
—-h

10
12

—t
E-N

15
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Komy npepacrasnseTcs _ ‘ MNpunoxenne 1 k npuxasy MBA Poccuu ‘ |
(HAUMEHOBAHWE U afpec oT 18 fekabps 1996 r. Ne 662 |
nonyatens) _ ®OPMA 1-A
Kewm npefcTasnseTcs TenerpacpHas — MecsiqHas
{HaumeHOBaHME 1 aapec ' ) Mpencrasnsior MBJ, FYBJ, YBJ, YBAT
8 ML MBJ Poccuu

oTnpasuTens) K 4-5-My YNCRY NOC/e 0T4ETHOrO Neproaa

ONEPATUBHAA CTATUCTUYECKAA UHPOPMALUA
O COCTOSTHMUM MPECTYMHOCTH ¥ Pe3yNbTaTax paccieioBaHUst NMpeCcTyraeHUM
3a - 199 r

(MecsiL U CYMMY MecsiLeB)

Pasgen 1. O6ume CBEAEHUS O COCTORHNK NPECTYNHOCTH
[«[5]1] HEpEERN

aspen ron nepvog kop, OB/}

Koa |Komuuectso
NpecTynNeHud, yro-
NOBHbIE AENA 0 KO-
TOPbIX HAXOAUAKCH B
NPOU3BOACTBE HA
HaYano roaa unu 3a-
perucTpUpOoBaHs! B
OTHETHOM Nepvofe

Brtomuucne

KONMYECT- | KONKMYeCTBO NPecTyn- | 0CTanoCh NPecTynnexuA ( Hesa-

BO Npec- | nenui, pena, BMCUMO OT BPEMEHI COBEPLLEHHS U
TYNNeHuH, | Matepuanst u perucTpauuy), CreacTaue o
3aperuc- | NPOTOKOMbHbIE KOTOPbIM B OTYETHOM NEpUoae LIHBLIAX
TPMpOBaH- | NPOM3BOACTBA O KO- | BNEPBbIE NPUOCTAHOBAEHO 33 npecryn-
HbIX B OT- | TOPbIX 32KOH4EHS! HEPO3bICKOM WM HEyCTaHoBNEHueM | 1EHHA
YeTHOM | paccnefoBaH1em NMU, NORNEXALLMX NPUBNEYEHMIO B
nepuofe | nmbo pa3peweHbiB | KauecTae 0GBUHSEMOro
OTYETHOM Nepuoae

Yucno
BbISiB NEH-
HbiX KL,
cosep-
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Fpy308 Ha Xene3H040POXHOM,
BO3AYLIHOM, BOAHOM TpaHcnopTe

MOWEHHMYeCTBO CT. 159 u. 1

| KN
npucaoeHke unu pactpata ¢r. 160 u. 1 n_-—

rpabexcr. 161 u. 1

BbIMOraTenscTeo ¢t. 163 . 1

HenpasoMepHoe 3asnafeHue asToMoGunem
'| K HbIM TPAHCNOPTHLIM CPERCTBOM fe3
uenu xuexus ¢1. 166 4. 1

-t
o

ICH I R B
wwesocrgwtve [l [

He3aKoHHbie NpuobpeTeHue, n‘epenaqa,
CObIT, XpaHeHue, NepeBo3Ka Uk HoLeHue
opyxus, 6oenpunacos, B3pbiB4aThix
BELIECTB 1 B3PbIBHbIX YCTPOACTB CT. 222 y. 1
né

WwTaMnos, nevareii ct. 325

—
©
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Pasgen 2. CsefieHus 0 NpecTynneHusix, NpeaBapuTernbHoe CNeAcTBMe N0 KOTOPbIM He 06s3aTenbHO WM paspeLieHa NPoToKoNbHAR opMa NPOU3BOACTBA
1) Ll '
Kopn hopmbi nasfen rog nepuoa xop OB/1

Konuuectso

NPECTynneHuA, Yro- | konmyecT- | KOANYECTBO NPECTYN- | 0CTanoCh npecTynnenui ( Heaa-

noBHble i€Na 0 KO- | go npec- | newuid, pena, BMCHMO OT BPEMEHU COBEPLUEHHS ¥

TOPbIX HAXORWMCb B | Tynnenuit, | matepuans v perucTpaumu), CneAcTeme no

NPOU3BOACTBE HA 3aperuc- | NPOTOKOSbHbIE KOTOPbIM B OTHETHOM Nepuoge WHBLIMX

Ha4ano ropaumM 3a- | ypupoBaH- | NPOM3BOACTBA 0 KO- | BNEpBbie NPUOCTAHOBNEHO 3a npecTyn-

PerucTpupoBakbi B | wpix B OT- | TOPbIX 3aKOH4EHb! HEPO3LICKOM WK HeyCTaHoBNeHnewM | 1eHHA

OTYETHOM NEpUoOae | yetHom paccnefoBaHuem Y, NOANEXALMX NPUBNEHEHMIO B
nepuone | nm6o paspeiuenbi B | KauecTBe 0GBHHAEMOrO

OTUETHOM Nepuofe

Yucno
BbIfIB NEH-
HbIX finL,
cosep-

.
N KN R —

-| yMbiLineRHoe NPUYUHEHME CPEOHER TRXECTH -
speaa 3poposbio cT. 112 4. 1

yrpo3a yGuinCTBOM UMM NPUUUHERNEM
TRKKOrO Bpeaa 300posbio ¢T. 119

3NOCTHO8 YKNOHEHVe OT ynnaTkl CPEACTB Ha
COfiepKaHue feTeR unu HeTPYAOCNOCOBHbIX
poauTeneii cT. 157

Kpaxa cT..158 4. 1
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I

BOBfE4EHNEe HECOBEPLIEHHONETHErO B CoBep-
LeHWe NPeCTYNNeHUA UMK aH THOBLIECTBEHHBIX
nencTeuit cT. 150, 151

Kpamu cT. 158 4.2, 3

C NPOHMKHOBEHUEM CT. 158 10 -
4.2 n. «B» ,

.
ToM cxnapos, 6as, Ma-
“ACT® | ra3uHOB v fpyrux

"3

TOprogsix ToueK

TPAHCNOPTHbIX CPEACTB 1
"
5

FPy30B Ha Xene3Ho[0poX- 1
HOM, BO3QYLIHOM, BOAHOM
TpaHcnopTe

H-

4YyXoro

—t
vy

| umywecrea,

12

cosep-
WeHHOe

nyTem:

.!

MOLLIeHHUYECTBA cr.~159 4243 1

rpabexacr. 1614.2u 3 :

— —d
w o~

C NPOHUKHOBEHMUEM 1
CT. 1614.2 1. «g» -

pasfos cT. 162

€ NPOHUKHOBEHUEM
€. 1624,2 1, «g»




[image: image47.png]ITpodoaxcenue npunoxcenus 1V.13 .

Pasgen 3. CaeAGHMA O NPECTYNNeHHsiX, NDEABAPHTENbHOR CMACTBAE N0 KOTODbIM 00A3ATENbHO
(os]+] [o]e] L] 1]
roa ) BA

pasfen nepuos xoa O

Kog |Konuuectso B romuucne
cTp. | npecrynnexuit, yro-
NoBHbIe fenao Ko-

Yucno
BbIAB NeH-
HbIX KL,

KONMUeCT-
BO npec-

KONM4EeCTBOo NpecTyn-
NeHWiA, pena,

0CTanoCh NPecTynneHwi ( Hesa-
BWCMMO OT BPEMEHI COBEDLUEHAR W

TOpbIX HAXOAATHMCE B | Tynnewwd, | MaTepuansl i perucTpauuu), CneacTeue no cosep-
NPOM3BOACTBE HA | 33peruc- | NPOTOKONLHbIE KOTOPbIM B OT4ETHOM NEPHOAe WiMB KX
Hauano roa UM 3a- | ypupoean- | NPOM3BOACTBA 0 KO- | BNEPBbIe NPHOCTAHOBNEHO 33 npecryn-

NeHns

PeruCTPHPOBaHD! B
OTHETHOM NepHoae

HbiX 8 0T-
YeTHOM

TOPbIX 3AKOHUYEHb
paccnefoBaxuem
nn6o paspeuieHsl B
OTYETHOM nepuoae

HEPO3bICKOM UM HEYCTAHOBNEHHEM
MU, NOANEXALLNX NPUBIEYEHNIO B
Ka4ecrse 00BHHAEMOr0

yOWACTBO # NOKYLLBHHE Ha YOUHCTBO CT. 105,
106, 107

YMbILNGHHO@ NPUUMHEHUE TAXKOMO BpeAa
anopossio CT. 111

NOXMLLeHMe Yenosexa cT. 126 |
HE3aKOHHOE NMweHue c80Bofbi CT. 127 4.2, 3

U3HACUNOBAHWE ¥ NOKyLIEHUE Ha
n3HacunoBamue cT. 131

-
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HapyLUeHue npasun IOPOXHOro ABH-
KEHUA U IKCNNYaTaUNK TPAHCNOPTHBIX
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Глава V. СТАТИСТИЧЕСКАЯ СВОДКА И ГРУППИРОВКА

§ 1. Понятие и содержание статистической сводки
Полученные в процессе статистического наблюдения данные характеризуют лишь отдельные элементы совокупности — ее еди​ницы, но не изучаемую совокупность в целом. С их помощью без предварительной обработки данных нельзя сделать выводы об объекте в целом. Для того чтобы выявить характерные черты этой совокупности и обнаружить связи между ее элементами, их зако​номерности, все собранные сведения (содержащиеся в докумен​тах первичного учета) необходимо систематизировать, подсчитать данные, расчленить по группам, соединить в целое, свести воеди​но, суммировать и подытожить результаты подсчетов, что дости​гается на втором этапе всякой законченной статистической рабо​ты — в статистической сводке (схема 1).
Фактически этот этап — начало научной обработки и анали​за статистической информации, обнаруживающий существенные различия статистики и учета. Последний — это систематическое измерение общественных явлений и объектов, связанное с под​счетом отдельных элементов, из которых они состоят. Значение учета общеизвестно, поскольку он дает основу анализа — собран​ные данные, факты. Но эти факты обнаруживают внутреннюю при​роду, скрытую в стихии (беспорядке) случайностей, начинают «играть» лишь в том случае, когда они правильно статистически обрабатываются, когда выявляется их закономерное действие.
Статистика — это не просто иллюстративная наука, она не мо​жет ограничиться только собиранием определенных учетных дан​ных. Ее задача, как мы уже знаем, — глубокий анализ обществен​ных явлений, обнаружение массовых закономерностей, необходимости, пробивающей себе дорогу сквозь хаос случайностей. И, образно говоря, второй этап всякого законченного статистичес​кого исследования:, сводка и группировка — переходный мостик на этом пути.
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Глава V. Статистическая сводка и группировка
§ 1, Понятие,и содержание статистической сводки
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Он не менее важен, чем этап статистического наблюдения, так как только при правильной обработке первичных материалов можно обнаружить истинный характер развития (закономернос​ти, тенденции) исследуемого явления на основе полученных све​дений. Именно в результате этих действий образуются статисти​ческие качественно однородные совокупности, появляется возмож​ность оперировать обобщающими показателями. На первом же эта​пе были лишь единичные, разрозненные сведения, содержащи​еся в отдельных статистических карточках.
Статистическая сводка — второй этап статистического иссле​дования — представляет собой проверку, систематизацию, науч​ную обработку материалов статистического наблюдения (подсчет первичного статистического материала, например карточек на лиц, совершивших преступления), подытоживание отдельных единиц и сведения их в массы или совокупности в целях получе​ния обобщенной характеристики изучаемого явления по ряду су​щественных для него признаков (например, число несовершен​нолетних, совершивших преступления).
Целью сводки является систематизация первичных данных и получение на этой основе сводной характеристики объекта ис​следования в целом при помощи обобщающих статистических по​казателей. То есть если при статистическом наблюдении собира​ют данные о тех или иных признаках каждой единицы совокуп​ности, то результатом сводки являются подробные сведения, от​ражающие в целом всю совокупность.
Единицы совокупности характеризуются, .как уже отмечалось, разного рода качественными («атрибутивными»), количественны​ми и полуколичественными признаками. Одни из них непосред​ственно относятся к определению единиц, входящих в совокуп​ность, и могут быть совершенно одинаковыми для всех них. На​пример, все преступления — общественно опасные, противо​правные, виновные и наказуемые деяния. Вместе с тем ряд при​знаков у этих единиц совокупности различается, варьирует. Так, те же Преступления различаются по объекту посягательства, спо​собу, месту и времени их совершения, формой и видом вины, по​лом, возрастом, иными социально-демографическими, уголовно-правовыми и криминологическими признаками субъектов преступ​ления. Именно такие признаки, варьирующиеся от единицы к единице, составляют специфическую черту совокупности, де​лающую ее предметом изучения статистики. Соответственно они
I
называются статистическими признаками, и именно они являют​ся основой сводки единиц статистической совокупности.
Статистические признаки единиц делают совокупность не простой арифметической суммой. Такая совокупность подчинена определенным статистическим закономерностям, в основе кото​рых лежит действие закона больших чисел (см. гл. XV настояще​го учебника).
По глубине обработки материала различают сводку в узком и ши​роком понимании.
Сводка в узком понимании представляет собой операцию по под​счету итоговых данных, характеризующих совокупность.
Сводка в широком понимании представляет собой научную обра​ботку первичных статистических сведений, включает в себя груп​пировки исследуемых явлений, получение системы показателей для характеристики типичных групп и подгрупп, подсчет групповых и об​щих итогов, внесение их в формы статистических таблиц.
Сводка статистических материалов осуществляется на основе научно разработанной программы.
Программа статистической сводки включает: выбор группиро-вочных признаков; определение порядка формирования групп; пе​речень показателей, которые надо подсчитать для характеристи​ки групп и объекта в целом; дифференциацию территориальных границ, в которых надо произвести разработку материала (область, край, республика и т.п.); степень детализации ведомственной подчиненности, в пределах которой должны быть сведены мате​риалы.
Содержание программы сводки определяется теми задачами, которые поставлены перед данным конкретным статистичес​ким исследованием. Так, сводка данных уголовно-правовой ста​тистики должна дать все материалы, которые нужны как феде​ральным правоохранительным органам и органам юстиции (МВД России, Прокуратуре РФ, Верховному Суду РФ, Минюсту Рос​сии), так и их структурам в субъектах Федерации для определе​ния количественно-качественных параметров правонарушений и эф​фективного управления процессом поддержания в стране режи​ма законности.
Несколько слов о технике и способах сводки.
Различают первичную и вторичную сводку. Первичная сводка — обработка и подсчет первичных данных (по документам первич​ного учета), непосредственно собранных в процессе статистиче270
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ского наблюдения; вторичная сводка — обработка и подсчет све​денных данных первичной сводки. Она производится по данным отчетности и специально организованных статистических наблю​дений.
По форме обработки статистических данных сводка может производиться как в централизованном (первичные данные сосре​доточиваются в одном центральном органе, например Госкомста​те России, ГИЦ МВД России, и обрабатываются только в нем), децентрализованном (документы первичного учета обобщаются на местах и в вышестоящий орган направляются уже в подытожен​ном виде), так и в смешанном (обработка первичного материала происходит частично на местах и завершается полностью в выше​стоящем государственном органе) порядке.
К достоинствам первого вида сводки относится возможность более легкого осуществления методологического руководства, ис​пользования квалифицированных кадров и обработки данных при помоши современных вычислительных средств. Существен​ные ее недостатки — затруднения в исправлении ошибок первич​ных документов в необходимых случаях; замедленное получение некоторых итогов, важных для местных органов.
Децентрализованная сводка дает большую возможность, чем предыдущая, проверить на месте точность представленных данных и быстро получить необходимые итоговые данные.
В зависимости от объема данных сводка первичной статисти​ческой информации может производиться тремя способами: а) вруч​ную (при сравнительно небольшом объеме материала); б) с по​мощью счетно-перфорационных машин; в) на электронно-вычис​лительных машинах. В настоящее время с появлением персо​нальных компьютеров, созданием автоматизированных рабочих мест, наличием пакетов прикладных программ первые два способа об​работки информации используются крайне редко1.
Процедуре сводки независимо от ее способов предшествует про​верка правильности заполнения статистических формуляров: Стро​гий контроль обеспечивает достоверность статистических данных. Особенно важно проверять правильность заполнения документов первичного учета при подготовке их к обработке с помощью со​временной вычислительной техники.
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1 Подробнее см.: Компьютерные технологии в юридической деятельности: Учеб. И практ. пособие. М, 1994. С. 140-204.
§ 2. Группировка — научная основа статистической сводки
Если иметь в виду, что* в качестве составных элементов свод​ка включает: 1) расчленение изучаемого явления на части (груп​пы, подгруппы); 2) подсчет групповых и общих итогов и 3) ха​рактеристику этих итогов при помощи определенной системы показателей, то естественно заключить, что в основе любой свод​ки статистического материала лежит его группировка.
Статистическая группировка — это один из основных мето​дов обработки и анализа первичной статистической информации, заключающийся в расчленении совокупностей на группы по су​щественным для данного исследования признакам.
Центральная задача группировки в том, чтобы на основе всесто​роннего анализа полученных в результате статистического наблю​дения данных разбить их на качественно однородные виды или ти​пы. Соблюдение принципа однородности исследуемых единиц — одно из важнейших требований теории статистики к научно обос​нованному анализу. Необходимое условие однородности — одно​типность явлений, устанавливаемая уже на первых шагах статис​тического исследования. Это очень важно, поскольку, как уже ука​зывалось, в статистических исследованиях должно обеспечивать​ся единство анализа качественной и количественной сторон изу​чаемых явлений. Обеспечению этих задач и призвано построение рядов распределения и связанных с ними группировок.
Понятие статистической группировки в широком смысле сло​ва охватывает целый комплекс статистических операций, на​правленных на объединение зарегистрированных при наблюдении единичных случаев в группы, категории, сходные в том или ином отношении, поскольку целостную картину совокупности необхо​димо сочетать с характеристикой основных ее частей, структур и т.д. Не случайно, о чем уже упоминалось, выдающийся русский уче​ный Д. П. Журавский определял статистику как науку категори​ческого вычисления, т.е. как науку о «счете по категориям», по группам. Статистика отражает существенные свойства совокуп​ности входящих в нее единиц, а не каждой единицы в отдельно​сти. Поэтому в статистике знание о совокупности и есть одновре​менно знание об индивидуальном явлении, входящем в нее.
Очевидно, среди бесконечного разнообразия явлений мы, как правило, улавливаем наличие некоторого конечного числа групп 272
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или типов. Так, психические свойства каждого человека, харак​теризующие степень его возбудимости и проявляющиеся в его от​ношении к окружающей действительности, в силе чувств, пове​дении, неповторимы, сугубо индивидуальны, и все-таки их мож​но классифицировать по типам темперамента (сангвинический, ме​ланхолический, холерический и флегматический); преступления образуют группы по видовому объекту посягательства (против личности, в сфере экономики, правосудия и т.д.), форме вины (умышленные и неосторожные), тяжести и т.д. Примеры можно продолжить, но ясно, что сколь бы бесконечную совокупность мы ни изучали, она всегда может быть разделена на группы, типы. Эта возможность обусловлена такими объективными свойствами единиц совокупности, как вариация признаков, по которым про​изводится их группировка.
В этом именно и заключается одна из важнейших особенно​стей статистической методологии.
Метод группировок обеспечивает обобщение данных, представ​ление их в компактном, обозримом виде; он создает основу для исчисления статистических показателей, применения других ме​тодов статистического анализа основных сторон и характерных осо​бенностей изучаемых правовой статистикой явлений.
С помощью группировки можно обработать собранные сведе​ния и получить сводные, обобщающие показатели, правильно от​ражающие действительность и позволяющие произвести углублен​ный анализ, выявить связи, характеризующие рассматриваемую совокупность фактов. Поэтому статистическая группировка и яв​ляется основой научной сводки.
Правильная сводка и группировка первичного материала во мно​гом определяют чистоту анализа и обоснованность его выводов.
Основная задача группировок в уголовно-правовой статис​тике в том, чтобы на их основе дать, с одной стороны, наибо​лее полную и всестороннюю количественно-качественную ха​рактеристику преступности, личности преступников, жертв преступлений, причин и условий, способствовавших соверше​нию преступлений; с другой стороны, предложить государствен​ные меры социального контроля над ними. С помощью группи​ровок появляется возможность проследить взаимоотношение различных факторов и определить силу их влияния на результа​тивные показатели.
I
§ 3. Виды группировок и основания их классификации
Образование видов группировки обусловлено четким форму​лированием познавательной задачи статистического исследования объекта, определением признаков, которые могут быть положе​ны в основу их классификации, именуемых в статистике группи-ровочными признаками. Иногда группировочный признак назы​вают основанием группировки..От правильного выбора группиро-вочного признака (основания группировки) зависят выводы, ко​торые получают в результате статистического исследования.
Одним из важнейших методологических принципов, лежа​щих в основе научного выбора группировочных признаков и по​строения группировок, является положение, согласно которому производить их следует с обязательным учетом качественных ха​рактеристик группируемых единиц совокупности. Эти характери​стики должны учитывать сущностные (наиболее важные, необхо​димые, имманентные) признаки изучаемого общественного яв​ления, позволяя объединить в отдельные (самостоятельные) груп​пы однородные по социально-экономической и правовой приро​де единицы изучаемой совокупности. В противном случае одни и те же данные могут дать диаметрально противоположные выводы при различных приемах группировки.
В каждом конкретном исследовании включение признака в состав группировочных должно быть теоретически обосновано. Только на базе теоретического анализа социально-правовых яв​лений, основанного на современных достижениях соответствую​щих наук,, можно правильно определить состав (систему) призна​ков.
Например, если за основу группировки всей массы зарегист​рированных преступлений против собственности взять такой при​знак, как способ хищения, то обнаруживается, что за 1996 г. в Рос​сии совершено 1 122 295 краж (ст. 89 УК РСФСР), 121 356 гра​бежей (ст. 145 УК), 34 584 разбойных нападения с целью завла​дения чужим имуществом (ст. 146 УК), 65 486 случаев мошенни​чества (ст. 147 УК), что значительно меньше (за исключением мо​шенничества), чем в предыдущем году. Но, как свидетельствует та же статистика, людей меньше обворовывают, зато чаще уби​вают. За четыре года число убийств более чем удвоилось. Если в 1991 г. в России было зарегистрировано 16 122 убийства (с покушения​ми), то в 1994 г. уже 32 286. В последующие три года эти цифры 274
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соответственно составляли — 31 703, 29 406 и 29 285 убийств (с покушениями)', к примеру, в 1987, 1988 и 1989 гг. на терри​тории бывшего СССР было зарегистрировано соответственно: убийств — 14,7тыс., 16,7 тыс. и 21,5тыс.; разбоев — 9тыс., 12,9тыс. и 23 тыс.; грабежей — 46,5 тыс., 67,1 тыс. и 121,1 тыс.2
Естественно, совсем иная была бы группировка приведенных данных по признакам места, времени, размера или принадлеж​ности похищенного имущества к той или иной форме собствен​ности.
Итак, выбор группировочного признака основывается на предварительном анализе качественной природы, существенных связей изучаемых явлений. Лишь наличие таких связей имеет смысл иллюстрировать количественно.
Статистическая наука выработала следующие основные прави​ла для выбора (обоснования) группированных признаков:
1)                       руководствуясь знанием сущности явления, его природы и за​конов развития, в основание группировки необходимо положить наиболее существенные признаки, отвечающие задачам исследо​вания данного явления;
2)                            группировочные признаки должны отбираться с учетом конкретных особенностей изучаемых явлений;
3)                         для всесторонней характеристики сложных общественных явлений целесообразно брать несколько (систему) признаков.
Группировка, в которой группы образованы по одному при​знаку, называется простой.
Для характеристики сложных явлений, к числу которых отно​сятся и правонарушения, бывает недостаточно разбить совокуп​ность на группы по какому-либо одному признаку. В этом случае прибегают к сложной группировке, в которой разделение совокуп​ности производится по двум и более признакам, их системе, взя​тым в сочетании (комбинации). Только совокупность признаков позволяет отразить развитие явления, всесторонне выявить реаль​ные связи, взаимоотношения отдельных сторон процесса.
В основу группировки могут быть положены как количествен​ные, так и качественные группировочные признаки. Первые име​ют числовое выражение.
1                См.: Состояние преступности в России за январь — декабрь 1996 г. ГИЦ МВД России. М., 1997; Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 8.
2                См.: Савюк Л.К. Правовая статистика. М., 1996. С. 124.
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В уголовно-правовой статистике количественные группировоч​ные признаки могут иметь строго определенное значение (возраст уголовной ответственности — ст. 20 УК РФ, неоднократность со​вершения преступления — ст. 16 УК РФ) или меняться (число соучастников, судимостей, размер ущерба и т.д.).
Иллюстрация группировки по такому количественному при​знаку, как совершение преступлений группой лиц, дана в табл. 1.
Таблица 1 > Зарегистрировано преступлений, совершенных группой в России
1991г.    1992 г.     1993 г.     1994 г.     1995 г.    1996 г.    1997 г.
Всего преступлений
213 051    278158   356 273   349 343   349 464   452 821   446 708 Удельный вес в общем числе расследованных преступлений, % 21,0        22,8       25,5        22,1        20,0        28.0       32,6
Таблица Характеристика лиц, совершивших грабежи в России
	Социальная
	Число выявленных лиц

	принадлежность
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	лиц
	
	
	
	
	

	Всего
	40 593
	59 839
	75 186
	74 757
	73 093

	В том числе:
	
	
	
	
	

	рабочие
	15017
	20 006
	16513
	15 481
	14 822

	служащие
	323
	521
	850
	817
	723

	колхозники
	975
	1301
	1402
	981
	459

	фермеры
	
	
	77
	68
	43

	учащиеся
	6388
	8833
	10 846
	10 042
	9401


	студенты
	1139
	. 14?9
	1568
	1451
	1189

	частные пред-
	
	
	
	
	

	приниматели,
	
	
	
	
	

	кооператоры
	
	
	1253
	680
	387


Качественные (атрибутивные) признаки отражают состояние единиц совокупности, которые не могут быть выражены количе-
1                См.: Преступностьи правонарушения (1991-1995). Стат. сб. М, 1996. С. 41; Состояние преступности в России за январь— декабрь 1996 г. 1ML, 1997. С. 20; Сос​тояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 18.
2                См.: Преступностьи правонарушения (1991 —1995). С. 97.
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ственно (пол преступника, его национальность, семейное поло​жение, отраслевая принадлежность предприятия, его форма соб​ственности и организационно-правовая форма и т.д.).
Иллюстрация группировки по такому качественному призна​ку, как социальная принадлежность лиц, совершивших грабежи, дана в табл. 2.
Нетрудно обнаружить, что при группировке по атрибутивно​му признаку группы отличаются друг от друга не по размеру, а по характеру самого признака. Число групп, на которые делит​ся исследуемая совокупность по атрибутивному признаку, опре​деляется обычно числом разновидностей данного признака. Так, при группировке населения или осужденных по полу возможны только две группы; но при группировке их по образованию мо​жет быть сформировано несколько групп с учетом уровня обра​зования.
Деление всех группировочных признаков на качественные и ко​личественные имеет, условно говоря, чисто внешний характер, так как одни признаки могут быть выражены числами, а другие нет. Хотя очевидно, что всякая научная группировка, произведенная по любому признаку, является и качественной и количественной, поскольку она на основе всестороннего анализа сущности изуча​емых процессов статистически выражает типические группы.
Только проводя научно обоснованную группировку, уголов​но-правовая статистика может всесторонне изучать преступность в самых различных аспектах, установив, в частности, ее структу​ру: в зависимости от характера и степени общественной опасно​сти (удельный вес преступлений небольшой тяжести, преступле​ний средней тяжести, тяжких преступлений и особо тяжких пре​ступлений); по отраслям народного хозяйства; по наибольшей рас​пространенности; по формам вины (умышленные и неосторож​ные); по территориальным регионам; по месту и времени совер​шения преступлений; по мотивам совершения преступлений против Личности и т.д.
Показательной в этом отношении является статистика, сви​детельствующая о том, что в противоправную деятельность втя​гиваются все новые силы: при сокращении общего числа зареги​стрированных преступлений в 1996 г. на 4,7% (2 625 081), в этом же году выявлено 1 618 394 человека, их совершивших, что на 23 тыс. (1,4%) больше, чем в предыдущем году; из указанного числа выявленных 1250 тыс. совершили преступление впервые.
С помощью метода группировок в правовой статистике реша​ются следующие аналитические задачи:
—                           выделение социально-экономических, социально-право​вых типов, групп, категорий правонарушений;
—                    изучение структуры правонарушений и структурных сдви​гов, происходящих в них;
—                   выявление связи и зависимости между правонарушениями и явлениями, их детерминирующими.
Группировки в уголовно-правовой статистике позволяют дать наиболее полную и всестороннюю криминологическую и уго​ловно-правовую характеристику по самым разнообразным призна​кам (по видам — статьям Уголовного кодекса, по объекту пося​гательства, по территориальному признаку — район, область, край, республика, соотношение корыстных и насильственных преступлений, по времени совершения преступлений и т.д.), лич​ности преступников (по полу, возрасту, образованию, социаль​ному положению, месту жительства и т.д.), причин и условий, спо​собствующих совершению преступлений, а также мер социально​го контроля над ними. При этом очень важно различные группи​ровки из уголовно-правовой статистики сопоставлять не только друг с другом, но и с группировками из иных отраслей, статистики (де​мографической, социально-экономической и др.), отражающих вза​имосвязанные явления.
Различия в целевом назначении группировки, задачах, кото​рые они решают в статистическом анализе, выражаются в суще​ствующей их классификации: типологические, структурные, ана​литические.
Важнейшая задача группировок в статистике заключается в том, чтобы изучаемую массу единиц совокупности подразделить на характерные типы, т.е. на группы, однородные по существен​ным признакам. Эта задача решается с помощью типологической группировки.
Типологические группировки — это разграничение изучаемой со​вокупности на однородные группы, типы по существенному ка​чественному признаку.
Основная цель типологической группировки — отграничение одного типа явлений от другого статистическими средствами. Этот вид группировок в значительной степени определяется сло​жившимися представлениями о том, какие типы явлений состав​ляют содержание изучаемой совокупности. В правовой статисти278
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ке это три типа правоотношений: уголовно-правовые, админис​тративно-правовые и гражданско-правовые, которыми и опреде​ляются ее разделы. В уголовно-правовой статистике, в частнос​ти, это может быть, например, распределение по полу лиц, со​вершивших преступления (табл. 3).
Таблица 3'
Выявлено лиц, совершивших преступления (РФ, 1997 г.)
	Всего лиц
В том числе: женщин
	1 372 161 186 100
	100% 13,6%


Данная группировка по качественному признаку, когда имеет​ся всего лишь два значения этого признака (причем одно из них исключает другое), в статистке именуется альтернативной.
Последовательность действий проведения этого типа группи​ровки элементарна: 1) определяется тип явления, которое долж​но быть выделено (в нашем случае зарегистрированные преступ​ления); 2) выбирается группировочный признак как основание описания типа (в нашем случае пол лиц, совершивших преступ​ления); 3) устанавливаются границы интервалов (в нашем слу​чае по всем лицам, выявленным в совершении преступлений); 4) группировка оформляется в таблицу, выделенные группы (на основе комбинации группировочных признаков) объединяются в намеченные типы и определяется численность (удельный вес) каждого из них.
При типологической группировке, т.е. при подытоживании еди​ниц в качественно однородные категории, эти категории долж​ны, как отмечалось, определяться на основании положений со​ответствующей науки и норм закона. Например, группировка наказаний по видам осуществляется уголовно-правовой (судебной) статистикой в полном соответствии со ст. 43—59 УК РФ, устанав​ливающих с исчерпывающей полнотой точные качественные при​знаки их отдельных видов (штраф, исправительные работы, кон^ фискация имущества, лишение свободы на определенный срок и тд.).
Структурные группировки — это распределение типически од​нородных групп по количественным признакам, которые могут из-
I См.: Состояние преступности в России за 1997 г. С. 18.
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меняться (варьировать). В научной литературе этот вид группиро​вок иногда называют вариационным.
С их помощью в уголовно-правовой статистике изучают, на​пример, структуру преступников по варьирующему признаку: по возрасту, числу судимостей, по срокам лишения свободы, размерам заработной платы и другим количественным признакам.
При структурной группировке совокупности по количествен​ному признаку (интервалу) важно, чтобы интервалы отражали ее качественное состояние, определяющее переход одной группы к дру​гой. Интервалы, носящие чисто арифметический характер, не име​ют научно-практического значения.
В качестве иллюстрации применения научно обоснованных ин​тервалов в уголовно-правовой статистике приведем показатели рас​пределения по возрасту лиц, совершивших грабежи (табл. 4).
Табл и ца 4' Характеристика лиц, совершивших грабежи в России
	Возраст лиц
	Число выявленных лиц

	
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	Всего В том числе: 14-17 лет 18-29 лет 30 лет и старше
	40 593
13 659 17 789 9145
	59 839
19 285 26 748 13 806
	75 186
23 612 34 729 16 823
	74 757
22 276 35212 17 269
	73 093
20 607 34 594 17 852


Деление группировок на типологические и структурные весь​ма условно. В этом легко убедиться на приведенном примере: пер​вая возрастная когорта (14—17 лет) — несовершеннолетние гра​бители (один тип), последующие — взрослые грабители.
Именно структурные группировки позволяют обнаружить, что в России криминальными метастазами наиболее поражена кре​дитно-финансовая сфера. Число выявляемых здесь преступлений постоянно увеличивается (за четыре последних года — в 2,5 раза). Массовый характер приобрели хищения денежных средств с ис​пользованием подложных платежных документов, поддельных банковских гарантий, незаконное получение и нецелевое исполь​зование льготных кредитов, перелив капитала в неконтролируе-
1 См.: Преступность и правонарушения (1991—1995). С. 97.
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мую (теневую) экономику и зарубежные банки, «отмывание» криминальных денег. Огромными взятками сопровождаются пре​доставление кредитов, выдача наличных денег, открытие расчет​ных счетов, ускорение прохождения финансовой документации, причем суммы противоправных операций измеряются, по сведе​ниям МВД России, миллиардами рублей1.
Важную роль играют группировки и в исследовании связи между явлениями и их признаками. Все общественные явления и от​ражающие их признаки в том или ином отношении так или ина​че связаны между собой и находятся в определенной взаимозави​симости. Эти связи во многих случаях могут быть выявлены и оха​рактеризованы с помощью группировок. Такие группировки на​зываются аналитическими.
Аналитические группировки — это распределение по зависимо​сти, взаимосвязи между двумя или несколькими разнородными группами явлений или их признаками (например, распределение краж по месту и времени их совершения; осужденных за автотранс​портные преступления — по стажу работы водителя и т.д.).
Взаимосвязанные признаки делятся на факторные и результа​тивные. Факторными называются признаки, под воздействием ко​торых изменяются другие, зависящие от него признаки, т.е. резуль​тативные. Взаимосвязь проявляется в том, что с изменением зна​чения факторного признака (например, уровня образования насе​ления в целом) функционально изменяется значение результатив​ного признака (например, уровня образования осужденных).
Или возьмем пример из области компьютерных преступлений, связанных с использованием пластиковых кредитных карт. Техно​логия применения пластиковых карт в мире уже существует бо​лее 40 лет и постоянно совершенствуется. В России банковские пластиковые карточки начали использоваться всего несколько лет назад. Общее число их в настоящее время превысило 1 млн штук. Наряду с развитием технологии применения пластиковых карт, их объема (факторный признак) растет и число мошеннических операций с их использованием (результативный признак). Поте​ри от них в среднем составляют 0,3—0,5% оборота. Следует заме​тить, что при достижении значения 0,5—1,0% руководство платеж​ной системы принимает специальные меры к банкам-эмитен-
I См.: Рапорт МВД о себе и преступной среде // Российские вести. 1997. 20 февр.; Россия и Коррупция: кто кого?//РоссийсКая газета. 1998. 19 февр.
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там, а при достижении 3% обычно принимается решение о пре​кращений операций по карточкам в данном регионе.
Наибольшее число мошеннических операций по пластиковым картам приходится на Москву (80%) и Санкт-Петербург (15%). Имен​но в этих регионах сконцентрировано наибольшее количество круп​нейших российских процессинговых центров, таких, как «Ю Си ЭС», «Юнион Кард», «СТБ Карт», «Мульти Карта», «Золотая Корона» и др. Если в 1994 г. в Москве и Санкт-Петербурге было выявлено 11 фактов хищений, то за 1995 г. возбуждено 42 уголовных дела, аре​стовано около 50 человек; размер ущерба, причиненного мошен​никами, увеличился более чём в 11 раз и составил 6 млн долл. США. Процесс роста мошеннических операций с использованием плас​тиковых карт и в последующие периоды находится в зависимости от увеличения их (карточек) общего числа1.
Аналитические группировки позволяют изучить многообразие связей и зависимости между изменяющимися признаками.
Преимущество метода аналитических группировок перед дру​гими методами анализа связи (например, корреляционно-рег​рессионным) состоит в том, что он не требует соблюдения каких-либо условий для его применения, кроме одного — качественной однородности исследуемой совокупности.
Так, констатированная выше катастрофическая пораженность криминальными метастазами кредитно-финансовой сферы обус​ловливает социально-политическую и экономическую нестабиль​ность в стране, дальнейшее расслоение общества и ухудшение бла​госостояния основной массы населения, усугубление положения рядового россиянина.
Социальная незащищенность, страх за будущее, связанный с по​терей работы, инфляцией и обнищанием, затрудняют социальную адаптацию граждан к новым условиям рыночной экономики.
Результатом этого явилось резкое снижение жизненного уров​ня большей части населения. По оценкам специалистов Минсоц-защиты России, реальные доходы населения составляют сегодня 46% по сравнению с 1991 г. На том же уровне находится и сред​няя пенсия.
Резкое расслоение общества проявляется прежде всего в уве​личении различий в уровне получаемого дохода. Менее 20% рос-
1 См.: Проблемы борьбы с компьютерной преступностью. Аналитический ве​стник Федерального Собрания РФ. Спец. выпуск. № 18 (42). Ноябрь 1996 М 1996. С. 107, 108.
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сиян, имеющих наиболее высокие доходы, сосредоточили в сво​их руках почти половину денежной массы страны, в то время как 20% наименее обеспеченных граждан распоряжаются лишь 4,5% этой массы. По официальным данным, ниже прожиточного ми​нимума, т.е. за чертой бедности, в России живут более 39 млн че​ловек. По расчетам ВНИИ потребительского спроса рынка и мар​кетинга, свыше 53 млн человек, или 36% всего населения стра​ны, в настоящее время не могут удовлетворить свои основные жиз​ненные потребности даже на минимальном уровне.
Продолжается процесс маргинализации населения, вызванный таким явлением, как безработица. Причем высвобождение излиш​ней рабочей силы в наибольшей степени коснулось женщин и мо​лодежи. Доля женщин и молодежи среди безработных в настоя​щее время составляет соответственно 70 и 36%. В 12 регионах Рос​сии доля женщин среди безработных превышает 85%, а в се​ми — 90%. Особенно высок уровень безработицы в Москве1. По статистике, именно эта категория населения наиболее актив​но вовлекается в криминальную среду. Так, в 1996 г. почти по​ловина из общего числа лиц, выявленных в совершении пре​ступлений (777 883), — лица, не имевшие постоянных источни​ков дохода (48,1%), из них 76 278 (4,7%) - безработные2. В 1997 г. лица, не имевшие постоянных источников дохода, уже со​ставляли 52,4% (719 005), из них безработные - 5,7% (78 047).
Как отмечает Президент РАН академик Ю. Осипов, наличие умеренного разрыва между бедными и богатыми стимулирует первых, а увеличение его сверх определенного приводит, как по​казывает история, к социальным взрывам и войнам. Безработи​ца, как и разрыв между бедными и богатыми, до некоторого уровня полезна, после некоторого — чрезвычайно опасна. Так, рост безработицы на 1% влечет рост преступности на 5%з.
Следует, однако, иметь в виду, что по существу всякая груп​пировка является в известной мере аналитической, ибо дает возможность установить зависимость между исследуемыми явле​ниями. Исходя из целей исследования, надо использовать тот или
1                   См.: О соблюдении прав человека и гражданина в Российской Федерации в 1994-1995 гг. Доклад Комиссии по правам человека при Президенте РФ. М., 1996. С. 52, 53.
2                См.: Состояние преступности в России за январь — декабрь 1996 г. С. 20.
3              См.: Три кита, на которых держится цивилизация // Российская газета. 1997. 8 окт.
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иной вид группировок, а при комплексном анализе — и все три вида группировок, вместе взятые. Так, для установления харак​тера и степени общественной опасности преступности мы долж​ны расчленить ее на четыре категории: преступления небольшой тяжести, средней тяжести, тяжкие и особо тяжкие (ст. 15 УК РФ), т.е. применить типологическую группировку. Для определения эф​фективности работы следственных органов мы будем исследовать изменение (варьирование) процента раскрываемости по этим ор​ганам, т.е. воспользуемся вариационной (структурной) группи​ровкой; выясняя причины низкой раскрываемости в отдельных регионах, мы проанализируем количественно-качественный со​став оперативных работников (укомплектованность подразделе​ний соответствующими сотрудниками, их возраст, образова​ние, стаж работы и др.), т.е. применим аналитическую группи​ровку.
Практические возможности использования всех видов группи​ровок по материалам правовой статистики, во взаимосвязи с дан​ными других отраслей статистики, в целях исследования пре​ступности и деятельности правоохранительных органов по обес​печению режима конституционной законности на всех уровнях са​мые широкие.
§ 4. Ряды распределения
Составная часть сводной обработки данных статистического на​блюдения (например, статистических карточек на подсудимых) — построение рядов распределения по какому-либо признаку на группы (скажем, по тяжести совершенного преступления или числу судимостей) с указанием числа единиц, входящих в каж​дую такую группу (например, распределение числа подсудимых на две группы — ранее судимых и несудимых).
Отсюда статистический ряд распределения — упорядоченное рас​пределение единиц совокупности на группы по определенному варь​ирующему признаку.
В качестве иллюстрации можно привести результаты измере​ния роста 50 студентов университета (табл. 5). Каждое индивиду​альное измерение представлено в таблице отдельно, поэтому та​кие данные называют несгруппированными.
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I
Таблица 5
Результаты измерения с точностью до 2 см роста 50 студентов (несгруппированные данные)
	170
	185
	180
	188
	155
	173
	178
	178
	168
	185

	173
	170
	183
	175
	180
	175
	180
	178
	183
	180

	196
	175
	180
	188
	168
	173
	178
	183
	183
	178

	180
	178
	163
	165
	178
	175
	183
	190
	168
	170

	178
	183
	170
	178
	180
	173
	168
	185
	175
	170


В противоположность этим данным значения, образующие ряд распределения, называют сгруппированными. Таблица 6 пред​ставляет собой ряд распределения измерений, ■ содержащихся в табл. 5.
Таблицаб
Ряд распределения измерений с точностью до 2 см роста 50 студентов (сгруппированные данные)
	Рост, см
	Число студентов

	155-160
	1

	161-166
	'2

	167-172
	8

	173-178
	19

	179-184
	13

	185-190
	7


Однако за группировку данных приходится расплачиваться потерей некоторой доли информации, хотя в результате группи​ровки измерений ряд распределения облегчает их интерпрета​цию. Пользуясь табл. 5, было бы затруднительно дать оценку роста большинства студентов, а табл. 6 показывает, что группа из​мерений от 173 до 178 см содержит наибольшую частоту, а в со​вокупности с последующей группой составляет доминирующее боль​шинство.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        >
Цель построения рядов распределения — выявление основных свойств и закономерностей исследуемой статистической сово​купности. Они упрощают определенные вычисления.
В зависимости от признака, положенного в основу образова​ния ряда распределения, различают атрибутивные и вариацион​ные ряды распределения.
Атрибутивным называют ряд распределения, построенный по ка​чественным признакам-.
Примером атрибутивных рядов может служить распределение осужденных по полу, занятиям, принадлежности к той или иной социальной группе, виду преступлений, форме их вины и т.д. По​строение этих рядов относительно просто. В результате распреде​ления образуется столько групп, сколько разновидностей атрибу​тивного признака имеет данная совокупность. Ряд распределения принято оформлять в виде таблиц. Ниже приведем атрибутивный ряд распределения уличной преступности (табл. 7).
Таблица 71
Распределение видов преступлений уличной преступности (1996 г., Россия)
	Вид преступления
	Число
	%

	Умышленные убийства
	3022
	1,4

	Умышленные тяжкие
	
	

	телесные повреждения
	8799
	4

	Изнасилования
	965
	0,4

	Разбой
	7276
	3,3

	Грабежи
	50 125
	22,9

	Кражи
	66156
	30,2

	Хулиганство
	39 013
	17,8

	Прочие
	43 842
	20

	Итого
	219211
	100,00


Наибольший удельный вес (30,2%) приходится на кражи. Вместе с тем в совокупности преступления протцв собственнос​ти занимают около 60% уличной преступности.
Атрибутивные ряды распределения характеризуют состав со​вокупности по тем или иным существенным признакам. Взятые за несколько периодов, эти данные позволяют исследовать изме​нение структуры явления.
Вариационный ряд показывает изменение (варьирование) ко​личественного признака у какого-либо явления, например возра​ста у данного населения, сроков расследования уголовных дел, сро​ков лишения свободы, размер материального ущерба, количест​во человеческих жертв от дорожно-транспортных происшествий или пожаров и т.д.
Любой вариационный ряд состоит из двух элементов: вариан​тов и частот.
См.: Рапорт МВД о себе и преступной среде.
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Вариантами считаются отдельные значения признака, которые он принимает в вариационном ряду, т.е. конкретное значение варьирующего признака (например, варианты возраста — 14, 16,
18 и т.д.).   •
Частоты — это численности отдельных вариантов или каждой группы вариационного ряда, т.е. числа, показывающие, как ча​сто встречаются те или иные варианты в ряду распределения. Сумма всех частот определяет численность всей совокупности, ее объем. Частоты, выраженные в долях единицы или в процентах к итогу, называются частостями. Соответственно сумма частос-тей равна 1 или 100%.
В зависимости от характера вариации ряды подразделяются на два вида: дискретные (прерывные) и интервальные (непрерывные).
В случае дискретной вариации величина количественного признака принимает только целые значения. Следовательно, дис​кретный вариационный ряд характеризует распределение единиц совокупности по дискретному признаку.
Примером дискретного вариационного ряда является распреде​ление числа обвиняемых, приходящихся на одно уголовное дело (табл. 8).
Таблица 8 Распределение числа обвиняемых по одному уголовному делу
§ 4. Ряды распределения
287
	Число
	обвиняемых
	1
	
	2
	
	3
	
	4
	
	5
	
	Итого

	Число
	дел
	51
	
	'23
	
	9
	
	5
	
	2
	
	90

	В % к
	итогу
	56
	,6
	25
	,5
	10
	,0
	5
	,5
	2
	,2
	99,8


В первом ряду таблицы представлены варианты прерывного (дис​кретного) вариационного ряда, во втором — частоты вариационно​го ряда, а в третьем — частости. Ясно, что здесь не может быть 1,5 или 2,5 обвиняемого, приходящегося на одно уголовное дело.
Построение интервальных вариационных рядов целесообразно преж​де всего при непрерывной вариации признака, а также если дис​кретная вариация проявляется в широких пределах, т.е. число ва​риантов дискретного ряда достаточно велико.
Так, для исследования непрерывного варьирования всегда ус​танавливаются интервалы (от — до). Интервал указывает опреде​ленные пределы значений варьирующего признака и обозначает​ся нижней и верхней границами интервала. Такие распределения
наиболее распространены в практике правовой статистики. Напри​мер, в аналитической практике следственных аппаратов сроки рас​следования уголовных дел разбивают на интервалы до 10 дней; от 10 до 30 дней; от 30 дней до двух месяцев включительно; свыше двух месяцев.
При построении интервальных рядов распределения необхо​димо прежде всего установить число групп (интервалов), на ко​торые следует разбить все единицы изучаемой совокупности. Зна​чение величины интервала позволяет определить границы всех ин​тервалов ряда распределения. Нижнюю границу, первого интерва​ла целесообразно принимать равной минимальному значению признака. В приведенном примере (табл. 9) шесть месяцев — ми​нимальный срок лишения свободы (ст. 56 УК РФ).
При построении интервальных рядов для непрерывных при​знаков имеет место совпадение верхних границ предшествующих интервалов и нижних границ следующих за ними интервалов1. Кро​ме того, весьма важно, чтобы число наблюдений в интервале не было бы слишком малым, а соответственно число групп слишком большим.
Предположим, имеется 100 карточек на осужденных к различ​ным срокам лишения свободы. Чтобы получить представление об изменении (варьировании) этих сроков, а вместе с тем о кара​тельной практике судов, мы сгруппируем сроки лишения свобо​ды по интервалам, установленным в статистической отчетности.
Таблица 9 Распределение числа осужденных по срокам лишения свободы
	Срок лишения свободы
	Число осужденных

	До одного года включительно
	6

	Свыше одного года до 2 лет включительно
	13

	«       2 лет до       3 «         «
	33

	«       3 лет до       5 «          «
	20

	«       5 лет до       8 «         «
	11

	«       8 лет до       10«         «
	8

	«       10 лет до     15 «         «
	5

	«       15 лет до      20«         «
	3

	Пожизненное лишение свободы
	0


1 В интервальных рядах распределения дискретных признаков отнесение еди​ниц совокупности в ту или иную группу не вызывает затруднений, так как меж​ду верхней границей одного интервала и нижней границей смежного интервала существует разрыв (см. табл. 9).
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По каждому такому интервалу подсчитаем число осужден​ных. В результате будет получен следующий интервальный (непре​рывный) вариационный ряд (см. табл. 9).
Такой ряд дает представление о составе осужденных по сро​кам лишения свободы, которые варьируют, т.е. изменяются от ше​сти месяцев (интервал до одного года включительно) до пожиз​ненного лишения свободы. Такие интервалы распределяют пре​ступления по категориям, так как за их основу взяты установлен​ные уголовным законодательством максимальные наказания за пре​ступления небольшой тяжести, преступления средней тяжести, тяж​кие преступления и особо тяжкие преступления (ст. 14 УК РФ).
Измерения, составляющие ряд распределения, могут быть пред​ставлены как в табличной форме, так и графически (полигон и ги-строграмма), облегчающие их интерпретацию, позволяющие судить и о форме распределения (симметричное или асимметричное). Этим вопросам специально посвящена гл. VI настоящего учебника.
§ 5. Группировки и классификации (категоризация) в практике правовой статистики
Из изложенного выше ясно, что научное исследование мас​совых общественных явлений невозможно без разграничения их по группам. С вопросом о разграничении совокупностей тесно свя​зан не только вопрос о группировках, но и о классификации. На​пример, в сведениях о состоянии преступности и результатах де​ятельности органов внутренних дел по раскрытию преступлений МВД РФ наряду с общим числом,преступлений выделяет преступ​ления компетенции милиции общественной безопасности и пре​ступления компетенции криминальной милиции. В отличие от это​го группировка может быть произведена только, как отмечалось, для целей конкретного исследования, для освещения в нем од​ного, отдельно взятого вопроса.
В силу относительной простоты построения группировки как метод исследования широко используются в любых отраслях со​циальной статистики, в том числе и в практике правовой стати​стики. Их использование позволяет решить целый комплекс за​дач статистического исследования, что имеет чрезвычайно важ​ное научное и практическое значение. Так, при анализе рыноч​ных отношений большое значение имеет группировка предприя-
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тий по численности занятых в отраслях производственной и не​производственной сфер, их группировка по формам собственно​сти, организационно-правовым формам и т.д.
Особое место в экономической статистике принадлежит груп​пировке по отраслям народного хозяйства. Она используется при анализе валового внутреннего продукта (ВВП), валового националь​ного дохода (ВИД), капитальных вложений и инвестиций, ввода в действие основных фондов, структуры ввоза и вывоза продукции.
В демографической статистике наиболее важное значение имеют группировки по социально-классовой принадлежности и, кроме того, по целому ряду признаков — полу, возрасту, наци​ональности, образованию, занятости, источникам дохода, терри​ториальному распределению (город, село) и т.д.
В нашу задачу не входит детальный анализ группировок, при​меняемых в других отраслях социально-экономической статисти​ки. Но, основываясь на ее теоретических положениях, рассмот​рим в сжатом виде, по существу, группировки, наиболее часто встре​чающиеся в правовой и в особенности в уголовно-правовой ста​тистике.
Распределение единиц статистической совокупности по груп​пам осуществляется на основе принятой конкретной наукой клас​сификации. Классификация (от лат. classis — разряд, класс и facio — делаю, раскладываю) в философии — это логическая операция, за​ключающаяся в разбиении множества (класса) объектов на подмно​жества по определенным признакам. Отсюда классификация в пра​вовой статистике — единообразное распределение ее объектов по классам и группам, имеющее общеметодологическое значение и предусматривающее введение общих разделов и частных подраз​делений в соответствии с классификационными признаками.
Классификация, естественно, предшествует типологии — от​несению исследуемых объектов к определенным типам, отражаю​щим их объективные признаки. Проблемы типологии возникают во всех науках, которые имеют дело с крайне разнородными по составу множествами объектов (как правило, дискретных) и ре​шают задачу упорядоченного описания и объяснения этих множеств1.
1 См.: Философский энциклопедический словарь. 2-е изд. М., 1989. С. 259, 656, 657; Статистический словарь. М., 1965. С. 222; Вицин СЕ. Системный под​ход и преступность. М.,1980. С. 54; Игошев К.Е. Типология личности и мотивация преступного поведения. Горький, 1974. С. 49; Блувштейн Ю.Д., Яковлев A.M. Вве​дение в курс криминологии. Минск, 1983. С. 75.
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От обычных группировок классификация отличается более дробным и развернутым расчленением совокупности объектов, перечень которых рассматривается как статистический стандарт, ут​верждаемый обычно центральными статистическими учреждения​ми. Например, классификатор отраслей внутри крупных отраслей (промышленность, сельское хозяйство, транспорт и связь, строи​тельство и т. д.) выделяет более дробные отрасли, производящие однородную продукцию (угольная промышленность) или совокуп​ность учреждений, организаций, связанных с выполнением опре​деленных функций (например, ремонт машин и оборудования). В ка​честве другого примера возьмем классификацию предметов преступ​ного посягательства или незаконного оборота, где выделяются то​вары, деньги, ценные бумаги, финансово-платежные документы, документы, оружие массового поражения и т.д., а внутри них бо​лее дробные подгруппы, например документы: паспорт, удостове​рение личности, свидетельство о рождении, иные. Становится яс​ным, насколько важны для исследований любых массовых явлений, в том числе правонарушений и государственных мер социального контроля за ними, проблемы их научной классификации и груп​пировки. Вопросы классификации объектов правовой статистики не раз обсуждались на страницах нашей печати1.
В классификации, основанной на теоретических положениях соответствующих наук, свойства объекта поставлены в функци​ональную связь с его положением в определенной системе. Раз​личают искусственную (в ее основе, как правило, лежат несуще​ственные признаки объекта) и естественную (используется мак​симальное количество существенных признаков объекта) класси​фикации.
1 См.: Остроумов С.С. Статистические методы в криминологии // Сов. госу​дарство и право. 1967. № 7; Его же. Советская судебная статистика. М., 1976. С. 119— 127; Кузнецова Н.Ф. Преступление и преступность. М., 1969. Гл. Ill; Стручков НА. Ин​дивидуализация наказания и совершенствование системы классификации осуж​денных к лишению свободы // Сов. юстиция. 1970. № 12; Кудрявцев В.Н. Струк​тура преступности и социальные изменения // Сов. государство и право. 1971. № 6; Миньковский Г.М. Уголовная ответственность несовершеннолетних // Сов. юсти​ция. 1973. № 17; Яковлев A.M. Преступность как социально-правовое явление // Сов. государство и право. 1978. № 1; КривиченкоЛ.Н. Классификация преступле​ний. Харьков, 1979; Вицин СЕ. Системный подход и преступность. М., 1980; Классификация преступлений и ее значение для деятельности органов внутрен​них дел / Под ред. Н.И. Загородникова. М., 1983; Савюк Л.К. О классификации преступлений // Советы народных депутатов. 1989. № 3; и др.
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Классификация — важнейшая составная часть программы разработки статистических материалов, она обеспечивает сопос​тавимость статистических данных. Основанием классификации чаще всего служат качественные (атрибутивные) признаки: клас​сификация видов производств, организационно-правовых форм хозяйствующих субъектов — для преступлений экономической на​правленности; классификация оружия, боеприпасов и взрывча​тых веществ; классификация занятий (профессий); классифика​ция наркотических и сильнодействующих веществ; классифика​ция способов совершения преступлений и т.д.
Развернутые классификации, использование которых рассчи​тано на длительные периоды времени, могут включать сотни и даже тысячи групп и подгрупп. Для обеспечения единообразия в применении классификаций к последним составляются поясне​ния с еще более детальным перечнем объектов, специальные ал​фавитные или тематические указатели1.
Напомним, что объектом уголовно-правовой статистики явля​ются преступность и деятельность правоохранительных органов по реализации государственных мер социального контроля над ней. Со​ответственно, конкретные объекты уголовно-правовой статистики, как известно, — преступления, преступники, наказания и иные ме​ры уголовно-правового характера, возможность применения кото​рых за совершенные преступления установлена уголовным законом.
Классификации измерений всех перечисленных конкретных объ​ектов производятся как по установленным в законе признакам (УК РФ, УПК РСФСР, У ПК РФ), так и на основе положений, раз​работанных теорией наук криминального цикла. Отсюда все об​щественно опасные деяния в действующей отчетности органов вну​тренних дел классифицируются по следующим так называемым юридическим или, более точно, по уголовно-правовым признакам:
1. По степени тяжести (ст. 15 УК РФ):
а)                         общественно опасные деяния как преступления небольшой тяжести. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 124 статьях УК РФ (см. Перечень № 4 в приложении 3);
б)                          общественно опасные деяния как преступления средней тяжести. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 133 статьях УК РФ (см. Перечень № 5 в приложении 3);
1 См., напр.: Справочники для заполнения документов первичного учета преступлений и лиц, их совершивших (ф. 1, 1.1, 2, 4). М., 1997.
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в)                            общественно опасные деяния как тяжкие преступления. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 87 стать​ях УК РФ (см. Перечень № 6 в приложении 3);
г)                            общественно опасные деяния как особо тяжкие преступле​ния. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 37 статьях УК РФ (см. Перечень № 7 в приложении 3);
е) преступления, в результате совершения которых возможна смерть потерпевших. По состоянию на 1 января 1997 г. они пре​дусмотрены в 46 статьях УК РФ (см. Перечень № 8 в приложении 3).
Хотя все преступления — общественно опасные деяния и по этой причине законодатель их запрещает, но в зависимости от ха​рактера и степени тяжести все преступления существенно разли​чаются уголовно-правовыми последствиями, в первую очередь раз​мерами наказания, что и положено им (законодателем) в осно​ву данной категоризации (классификации).
Трудно объяснить, почему новый УК РФ называет их кате​гориями1. Известно, что прежний УК (1960 г.) содержал («раз​литую» по многим статьям Общей части УК — 7-1, 23, 24, 50—52) трехчленную классификацию: тяжкие (среди них выделялись осо​бо тяжкие), менее тяжкие и преступления, не представляющие боль​шой общественной опасности. Аналитическая практика будет ис​пытывать определенные трудности в связи с несопоставимостью статистических данных по этому признаку.
В уголовно-статистическом смысле целесообразно было бы дать деление уголовных деликтов на преступления и проступки. Одна​ко пока законодатель это не воспринял2.
2. По родовому объекту преступного посягательства.
Кроме классификации преступлений по законодательным ка​тегориям, закрепленным в Общей части УК РФ, значительный научно-практический потенциал представляет их классификация по так называемому родовому (или специальному) объекту пре-
1                 Известно, что в Основах уголовного законодательства Союза ССР и респуб​лик 1991 г. (не вступивших в силу) давалась четырехчленная классификация: преступления, не представляющие большой общественной опасности, менее тяжкие, тяжкие и особо тяжкие. Как и в действующем УК, в основу деления бы​ли положены формы вины и размер наказания.
2                  Известно, что Уложение о наказаниях уголовных и исправительных 1845 г. (издания 1885 г.) различало преступления и проступки. УК Франции дает трехчлен​ное деление: преступления, проступки и нарушения. В УК ФРГ (в редакции 1975 г.) дается двухчленное деление правонарушений: преступления и проступки.
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ступного посягательства, исходя из которого строится система Осо​бенной ч-асти УК РФ. Здесь выделяются:
а)                           преступления против личности (жизни и здоровья, свобо​ды, чести и достоинства личности, половой неприкосновеннос​ти и половой свободы личности и т.д.);
б)                           преступления в сфере экономики (против собственности, в сфере экономической деятельности и т.д.);
в)                          преступления против общественной безопасности и обще​ственного порядка (здоровья населения и общественной нравст​венности, экологические преступления и т.д.);
в)                           преступления против государственной власти (основ кон​ституционного строя и безопасности государства, против государ​ственной власти, интересов государственной службы, службы в органах местного самоуправления, против правосудия, против порядка управления);
г)                          преступления против военной службы;
д)                          преступления против мира.и безопасности.
Классификация по родовому объекту преступного посягатель​ства дает полную структуру преступности. Ее можно получить толь​ко на основании статистической отчетности Минюста России (от​чет по форме № 10-а — приложение к отчетам № 10—12, где со​держатся сведения о численности осужденных по каждой статье УК).
3. По другим признакам состава преступления:
а)                         по формам вины: умышленные,' неосторожные и преступле​ния с двумя формами вины (хотя в целом такое преступление при​знается совершенным умышленно — ст. 27 УК РФ);
б)                         по наказуемости: наказания, не связанные с ограничени​ем или лишением свободы; наказания, связанные с ограничени​ем или лишением свободы; смертная казнь;
в)                          преступления, содержащие в качестве квалифицирующего признака совершение общественно опасного деяния организо​ванной преступной группой. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 12 статьях УК РФ (см. Перечень № 10 в прило​жении 3);
г)                          преступления, содержащие в качестве квалифицирующего признака причинение значительного ущерба. По состоянию на 1 ян​варя 1997 г. они предусмотрены в 66 статьях УК РФ (см. Перечень № 9 в приложении 3)\
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в крупном размере. По состоянию на 1 января 1997 г. они преду​смотрены в 48 статьях УК РФ (см. Перечень № 11 в приложении 3);
е)                           преступления, содержащие в качестве квалифицирующего признака совершение преступления в особо крупном размере. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в пяти ста​тьях УК РФ (см. Перечень № 12 в приложении 3);
ж)                           преступления, совершенные лицом с использованием своего служебного положения. По состоянию на 1 января 1997 г. они пре​дусмотрены в 36 статьях УК РФ (см. Перечень № 13 в приложении 3).
4. По отдельным видам преступлений (по данным статисти​ческой отчетности МВД РФ):
а)                            преступления, связанные с незаконным оборотом наркоти​ков. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 19 ста​тьях УК РФ (см. Перечень № 3 в приложении 3), в том числе:
тяжкие и особо тяжкие преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, — в 16 статьях УК;
преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные в крупном и особо крупном размере, — в 12 статьях УК;
преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные группой лиц по предварительному сговору, — в 12 ста​тьях УК;
преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные организованной группой, — в 14 статьях УК;
преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные неоднократно, — в 15 статьях УК РФ;
б)                           преступления, связанные с незаконным оборотом оружия. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в семи ста​тьях УК РФ (см. Перечень № 14 в приложении 3);
в)                            преступления, имеющие экономическую направленность с выделением тех из них, по которым предварительное следствие обязательно. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотре​ны в 66 статьях УК РФ (см. Перечень № 2 ч. 1 в приложении 3);
г)                        экологические преступления с выделением тех из них, по ко​торым предварительное следствие обязательно. По состоянию на 1 января 1997 г. они предусмотрены в 15 статьях УК РФ (см. Пе​речень № 2 ч. 2 в приложении 3).
Приведенная классификация по уголовно-правовым призна​кам может быть плодотворно дополнена криминологическими (опи​сательными) признаками:
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1)                         по отраслям народного хозяйства и государственного управ​ления (например, хищениям и должностным преступлениям);
2)                          по территориальной распространенности (субъекты Феде​рации, областные (краевые, республиканские) центры, регионы, города и села и т.д.);
3)                           по месту и времени совершения преступления (на улицах, в парках и садах, на транспорте, в домах и пр.; в праздники, в будние дни; утром, днем, вечером, ночью);
4)                          по отдельным мотивам, целям и способам совершения пре​ступления (корыстные, корыстно-насильственные, насильственные);
5)                         по орудиям совершения преступления (холодное оружие, ог​нестрельное оружие, взрывчатые вещества и пр.);
6)                          по признакам Личности преступника как социального ти​па (демографическим, социокультурным,  экономическим); при этом нужно исходить из того, что типология является более глубокой характеристикой преступников, чем их группировка (классификация)1.
Значительный интерес представляют классификации по призна​кам, разрабатываемым в других науках криминального цикла: уго​ловного процесса, уголовно-исполнительного права. Чаще всего это будут классификации преступлений, лиц, их совершивших, и мер уголовно-правового воздействия по количественным признакам:
1)                          по срокам расследования (до 2 месяцев, до 3 месяцев, свыше 3 до 6 месяцев, свыше 6 месяцев, но не более года, свы​ше года);
2)                           по срокам судебного рассмотрения (до 14 дней, от 14 до 20 дней, от 20—30 дней, свыше месяца);
3)                          по подследственности: дела, по которым предварительное следствие обязательно; дела, по которым предварительное след​ствие не обязательно; протокольная форма досудебной подго​товки материалов; дела, расследование по которым проводилось следователями: органов внутренних дел, прокуратуры, налоговой полиции, ФСБ или дела частного обвинения {см. Перечень № 1 в приложении 3);
3) по внутриведомственному распределению: преступления компетенции милиции общественной безопасности; преступления компетенции криминальной милиции;
i См.: Курс советской криминологии: Предмет. Методология. Преступность и ее причины. Преступник. С. 309.

296
Глава V. Статистическая сводка и группировка
4)                         по числу участников в совершении преступлений (один, два, три. пять и более — для выявления групповой преступности);
5)                           по срокам лишения свободы (до одного года, 1—3. 3—5, 5—8, 8-10, 10-15, 15-20, пожизненно).
Указанная классификация не является исчерпывающей. Она — лишь демонстрация возможностей этого важнейшего метода ста​тистического анализа преступности и государственных мер соци​ального контроля нал ней. С учетом уровня исследования, его це​лей и задач признаки классификации могут расширяться.
Несколько слов о группировке (классификации) объектов граж​данско-правовой статистики. Ими, как известно, являются спо​ры о праве гражданском, стороны в споре (истцы и ответчики) и су​дебное решение.
Все гражданско-правовые споры группируются в соответствии с положениями науки гражданского права и ГК РФ на трудовые, семейные, наследственные, жилищные, о взыскании ущерба за увечье или смерть кормильца', иски, связанные с реабилитаци​ей жертв политических репрессий, с нарушением налогового за​конодательства, о защите чести и достоинства и пр.
Истцы и ответчики в гражданско-правовой статистике груп​пируются по составу сторон: физические или юридические лица (предприятия, организации и учреждения различных форм соб​ственности и организационно-правовых форм, отдельные граж​дане и пр.).
В последние годы массовые нарушения законодательства об оп​лате труда (в связи с хронической задолженностью по вьщаче средств на оплату труда) вызывают многочисленные жалобы граждан в органы исполнительной власти и в судебные органы.
В 1994 г. число исков в суды первой инстанции о защите пра​ва на оплату труда возросло по сравнению с 1993 г. более чем в три раза и составило 35 тыс. В первом полугодии 1995 г. в суды обра​тились более 58 тыс. граждан, а в аналогичном полугодии 1996 г. — уже 168 тыс. граждан.
1 За последние четыре года в стране погибли на производстве более 38 тыс. человек, около 150 тыс. стали инвалидами, почти 55 тыс. пострадали от профза​болеваний и отравлений. Общее число пострадавших на производстве за этот пе​риод составило более 1 млн человек (см.: О соблюдении прав человека и гражда​нина в Российской Федерации в 1994—1995 гг. Доклад Комиссии по правам че​ловека при Президенте РФ. М., 1996. С. 53; О работе судов Российской Федера​ции в I полугодии 1996 г. // Российская юстиция. 1997, № 1. С. 52).
Контрольные вопросы
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Вместе с тем как в 1994 г., так и в 1995 г. наблюдалось мас​совое неисполнение судебных решений по делам о взыскании оп​латы труда. Судебные исполнители не имеют возможности снять со счетов предприятий-должников подлежащие взысканию денеж​ные суммы в счет оплаты труда, так как на счетах предприятий их фактически нет.
Значительное число фажданских исков к обанкротившимся ком​мерческим структурам (в 1995 г. — 405 тыс., а в первой полови​не 1996 г. — 249тыс.)1.
Еще раз напомним, что все приведенные группировки (клас​сификации) правовой статистики находят свое практическое применение в системе отчетности правоохранительных органов и су​да, что дает возможность получить наиболее полное представле​ние о работе этих органов (см. приложение 4).
В заключение отметим, что группировки (классификация) в правовой статистике — это расчленение ее объектов на отдель​ные группы исходя из определенного признака, положенного в основу этого расчленения. Логическое завершение классифика​ции — характеристика выделенных групп соответствующими аб​солютными величинами с помощью статистических таблиц и гра​фиков, в которых и находят свое конкретное выражение сводка и фуппировки данных, собранных на первом этапе исследования — статистическом наблюдении.
Контрольные вопросы
1.                          В чем заключается содержание сводки статистических материалов? В каких формах она осуществляется?
2.                         Что понимается в статистике под группировкой? Каких видов они бывают? Какие основные задачи решаются исследователем с помощью каждого из видов группировок?
3.                            Каковы научные основы правильного выбора группировочных признаков в уголовно-правовой статистике?
4.                         Что представляют собой ряды распределения?
5.                           По каким признакам могут быть образованы ряды распределения?
6.                         Что понимается под классификацией в статистике?
7.                           По каким признакам классифицируются объекты правовой (уго​ловно-правовой) статистики?
См.: Российская юстиция. 1997. № 1. С. 52.
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Глава VI. ПРЕДСТАВЛЕНИЕ ДАННЫХ ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКИ: ТАБЛИЧНЫЙ И ГРАФИЧЕСКИЙ МЕТОДЫ

§ 1. Табличный метод представления данных правовой статистики
Результаты сводки и группировки материалов статистическо​го наблюдения, как правило, представляются в виде статистиче​ских таблиц — систематизированного, рационального изложе​ния статистических показателей, наглядно иллюстрирующих все наиболее важные стороны изучаемых явлений по одному или не​скольким существенным признакам, взаимосвязанным логикой со​циально-правового анализа. Современную статистику невозмож​но себе представить без таблиц.
Уместно отметить, что табличный метод зародился еще в XVIII в. в Европе (впервые в Дании). Так называемые таблич​ные статистики выражали важнейшие моменты жизни различных государств в числах и таблицах в отличие от обычного государст-воведения, в котором преобладало словесное описание (см. гл. I). В России первой работой подобного рода является труд экономи​ста, историка, академика, вице-президента Петербургской АН (1880), с 1799 г. в течение 20 лет бывшего наставником детей император​ской фамилии, А.К. Шторха (1766—1835) «Статистический обзор наиболее достопримечательных культурных отношений в намест-ничествах Государства Российского в таблицах», опубликованный в 1795 г. на немецком языке. В настоящее время этот термин име​ет чисто историческое значение1.
Однако не всякая таблица является статистической. Носящие табличную форму переписной лист, опросный лист социологиче-
 См.: Статистический словарь. М., 1965. С. 6!9.
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ского обследования, таблица умножения и т.д. еще не являются статистическими таблицами.
Статистическую таблицу от других табличных форм отличает следующее: она должна содержать результаты подсчета эмпири​ческих данных; она является итогом сводки первоначальной ин​формации.
Сущность статистической таблицы состоит в совокупности суждений, выраженных не словами, а числами.
По логическому содержанию таблица представляет собой «ста​тистическое предложение», главные элементы которого— подлежа​щее, сказуемое, строки и графы.
Статистическое подлежащее — это те объекты или составные части, которые характеризуются в таблице цифрами. Обычно подлежащее таблицы дается в левой части, в наименовании строк.
Статистическое сказуемое — это совокупность показателей, ко​торыми характеризуется объект изучения, т.е. статистическое подлежащее. Сказуемое формирует верхние заголовки и состав​ляет содержание граф.
В зависимости от желания достичь наиболее полного и лучше​го способа прочтения и анализа исходной информации об иссле​дуемой совокупности, расположение подлежащего и сказуемого может меняться местами.
Строка представляет собой расположение числовых данных в таб​лице по горизонтали, а графа — по вертикали. При пересечении строк и граф образуются клетки (графоклетки), в которых и по​мещается цифровая информация. Графы и строки полезно нуме​ровать.
Кроме того, обязательными реквизитами таблицы являются ее общее наименование {заголовок), указание о характере приво-димыхданных, единицах измерения, к какой территории и к ка​кому моменту или периоду времени относятся приводимые в ней данные. Заголовки таблицы должны быть точными, краткими и ла​коничными, представлять собой законченное целое, органичес​ки вписывающееся в содержание текста. В целом таблица долж​на быть «читабельной», т.е. компактной, и содержать только те данные, которые непосредственно отражают исследуемое соци​ально-правовое явление в статике и динамике и необходимы для познания его сущности.
Чрезмерное загромождение таблиц цифровым материалом за​трудняет ее чтение и анализ. Смысл описательной статистики, по об-
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301
разному.выражению академика Н.М. Крылова, не в том, чтобы заполнять таблицы цифр размерами с двуспальную простыню. Эти цифры могут занимать и четверть тетрадного листа, но должны от​ражать исчерпывающую суть явления: чтобы видно было, как это явление выглядело раньше, каково оно в настоящий момент, ка​ковы перспективы его развития, его будущее.
Часто к таблицам даются примечания, которые становятся не​отъемлемой частью таблицы. В них обычно содержатся пояснения о содержании приводимых в таблице данных (о методике их по​лучения, предварительном характере, полноте данных и т.д.).
Основные элементы статистической таблицы, представленные на макете (рис. 1), составляют как бы ее основу.
При составлении статистических таблиц следует включать в таблицу только те данные, которые необходимы для характери​стики изучаемого явления. Количественная характеристика дает
МАКЕТ СТАТИСТИЧЕСКОЙ ТАБЛИЦЫ
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богатое описание изучаемого явления, которое может выражать​ся словесно (отсюда и принято называть составные части табли​цы как составные части грамматического предложения — подле​жащее и сказуемое).
Вид таблицы определяется по виду подлежащего. В зависимо​сти от его структуры, группировки единиц в нем и вида призна​ка, характеризующего единицу совокупности, статистические таблицы подразделяются на простые, групповые и комбинацион​ные — по количественному признаку; типологические, вариацион​ные и аналитические — по качественному (атрибутивному) при​знаку. По способу разработки сказуемого различают таблицы с простой и сложной (комбинационной) разработкой. Основные характеристики статистических таблиц представлены на схеме 1.
В простои таблице в подлежащем дается простой перечень ка​ких-либо объектов или территориальных единиц, т.е. в подлежа​щем нет группировки единиц совокупности (табл.1).
Таблица 1
Зарегистрировано хищений художественных, исторических и культурных ценностей в России'
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.
	1997 г.

	2147
	4189
	4796
	3493
	3436
	3119
	2944


Задача простой статистической таблицы — описание иссле​дуемого явления в целях информации читателя о нем. Она дает лишь самое общее представление об исследуемой совокупности по одному признаку, и с ее помощью только констатируется ко​личество преступных посягательств на культурные ценности в России, но невозможно установить взаимосвязь этих призна​ков с другими. Такая таблица имеет чисто описательный харак​тер.
Подлежащее простой таблицы может быть сформировано по временному (как в приведенном примере), видовому (например, табл. 2) или территориальному принципу (численность тех же хи​щений по отдельным субъектам РФ).
1 См.: Преступные посягательства на культурные ценности в России. Статистический сборник 1993-1997 гг. М., 1998. С. 6.
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Таблица 2
Зарегистрировано преступных посягательств на культурные ценности
в России1
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	Виды пре-
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.
	1997 г.

	ступлении
	
	
	
	
	
	
	

	Кражи*
	1895
	3506
	3806
	2838
	2757
	2510
	2343

	Грабежи
	200
	480
	766
	461
	446
	416 .
	405

	Разбои
	46
	10
	178
	166
	160
	153
	126

	Мошенни-
	
	
	
	
	
	
	

	чество
	—
	—
	19
	15
	62
	30
	29


* В 1991 г. — только по линии УР.
Простые таблицы не дают возможности выявить типы изуча​емых явлений, их структуру, а также взаимозависимости между ха​рактеризующими их признаками. Эти задачи решаются с помо​щью более сложных группировок: групповых и комбинационных.
Статистическая таблица, подлежащее которой содержит груп​пировку единиц совокупности по одному количественному или ка​чественному признаку, называется групповой (табл. 3).
Таблица 3
Социально-криминологическая характеристика преступности в России
(1997 г.)2
	Признаки лиц.
	Всего
	Темпы
	Удельный вес

	совершивших
	преступлении
	прироста
	раскрытых

	преступления
	
	(снижения),
%
	преступлений,
%

	1
	..     2
	3
	4

	Несовершенно-
	
	
	

	летние и при
	
	
	

	их соучастии
	182 798
	-9,9
	10,9

	Лица, ранее
	
	
	

	совершившие
	
	
	

	преступления
	565 373
	14,5
	33,7

	В группе (всего)
	359 887
	4,2
	21,4


1                 См.: Преступные посягательства на культурные ценности в России. Стат. сб. 1993-1997 гг. М., 1998. С. 9.
2                См.: Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 19.
Окончание табл. 3
	1
	2
	3
	4

	В том числе:
	
	
	

	по предваритель-
	
	
	

	ному сговору
	259 936
	—
	15,5

	преступным со-
	
	
	

	обществом или
	
	
	

	организованной
	
	
	

	группой
	28 497
	—
	1,7

	В состоянии опья-
	
	
	

	нения:
	
	
	

	алкогольного
	508 928
	-20,1
	30,3

	наркотического
	
	
	

	и токсического
	15514
	37,9
	0,9


В данной таблице (групповой) подлежащее состоит из несколь​ких групп (подгрупп), сформированных по уголовно-правовым при​знакам. Информативность такой таблицы, естественно, значитель​но выше, она богаче по содержанию, так как не только описы​вает исследуемую совокупность, но и дает возможность провес​ти сравнение между группами явлений, которые отражены в под​лежащем. В данном случае нетрудно увидеть, что при снижении числа преступлений, совершенных группой лиц (- 1,1%), увели​чились темпы прироста преступлений, совершенных организован​ной группой (11,0%), что свидетельствует о повышении степени общественной опасности групповой преступности, и т.д.
Таблица, в которой показатели даны для комбинационной груп​пировки, называется комбинационной (табл. 4).
Анализ приведенной комбинационной таблицы дает большие возможности для размышлений.
Во-первых, можно сделать общий вывод о том, что фактор дет-ности имеет существенное влияние на различия в социально-эконо​мическом потенциале городских и сельских семей.
Во-вторых, при сопоставлении доли бедных среди городских и сельских семей с равным числом детей обнаруживается, что сре​ди городских семей, где данное число равно нулю, т. е. где детей вообще нет или есть только взрослые дети (старше 16 лет), лишь каждая шестая из них (16,8%) является бедной, тогда как среди сельских семей соответствующего демографического типа почти половина (44,8%) относится к бедным семьям.
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Таблица 4
Доля бедных среди городских и сельских семей в зависимости от числа детей в возрасте до 16 лет (РФ, II кв. 1996 г.), %'
	Виды семей
	Семьи
	Семьи
	Семьи
	Все

	
	без детей
	с 1—2 детьми
	с 3 и более
	семьи

	
	
	
	детьми
	

	Все семьи
	24,5
	51,3
	85,8
	41,7

	Из них:
	
	
	
	

	городские
	16,8
	37,5
	66,0
	30,2

	сельские
	44,8
	74,9
	92,4
	63,1

	Разница
	
	
	
	

	между го-
	
	
	
	

	родскими
	
	
	
	

	и сельски-
	
	
	
	

	ми семьями
	■ 28,0
	-37,4
	-26,4
	-32,9


Среди городских семей с 1—2 детьми бедными являются не​многим более трети (37,5%), а среди селкких — три четверти (74,9%), т.е. вдвое больше, чем в городах2.
В-третьих, многодетность— тн> почти сплошная бедность. Рас​четы специалистов Минеоюащиты России и Госкомстата России показывают, что среди семей с 3 и более детьми бедные резко пре​обладают как в городах (66%), так и в сельской местности (92,4%).
Анализ правовых явлений становится глубже и содержатель​нее, когда применяются в основном групповые и комбинацион​ные таблицы, которые в совокупное™ дают возможность полу​чить полное и правильное представление об изучаемой правовой статистикой совокупности, проследить взаимосвязи двух и более признаков-факторов.
Имея общее представление о статистических таблицах, их элементах и видах, необходимо усвоитьправила их составления и ис​пользования в аналитической работе. Преимущество табличного метода изложения данных заключается в том, что правильно по​строенная и оформленная статистическая таблица — основное сред​ство наглядного и компактного представления, обработки и обоб-
1 См.: Мониторинг социально-экономического потенциала семей за II кв. 1996 г. М., 1996. С. 303.
-'■ См.: Там же. С 304.
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шения статистической информации о состоянии и развитии ана​лизируемых социально-правовых явлений.
Образцы правильно составленных статистических таблиц всех трех видов представлены в бланках форм статистической отчетно​сти правоохранительных органов и судов (см. бланк формы 1 -А — Оперативная статистическая информация о состоянии преступно​сти и результатах расследования преступлений, в приложении IV. 13 к гл. IV).  .
В целях максимального извлечения из таблиц информацион​ных возможностей теорией статистики разработаны определенные правила (приемы и методы), последовательность их чтения и ана​лиза.
Чтение предполагает, что исследователь, прочитав слова и чис​ла таблицы, понял их значение, сформулировал первые суждения об объекте, уяснил назначение таблицы, понял ее содержание в це​лом, дал оценку явлению или процессу, описанному в таблице.
Анализ таблицы как метод научного исследования явления (статистической совокупности) путем познания и оценки делит​ся на структурный и содержательный.
Структурный анализ предполагает анализ строения таблицы, характеристику представленных в таблице: совокупностей и еди​ниц наблюдения, формирующих ее; признаков и их комбинаций, формирующих подлежащее и сказуемое таблицы; признаков — ко​личественных или атрибутивных; соотношения признаков подле​жащего с показателями сказуемого; вида таблицы — простая, групповая или комбинационная; решаемых задач — анализ струк​туры, типов явлений или их взаимосвязей.
Анализ отдельных групп подлежащего по соответствующим при​знакам сказуемого; выявление соотношения и пропорций между группами явлений по одному и разным признакам; сравнитель​ный анализ и формулировка выводов по отдельным группам и по всей совокупности в целом; установление закономерностей и оп​ределение направления развития изучаемого объекта — вот после​довательность содержательного анализа таблиц1.
Таблицы имеют самое широкое распространение в практике правоохранительных органов, являясь основным приемом обоб​щения данных статистического наблюдения.
1 Подробнее см.: Теория статистики / Под ред. профессора Р.А. Шмойловой С. 98.99.
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Более полное и наглядное выражение изучаемых правовой ста​тистикой явлений и процессов по данным статистических таблиц можно получить, используя графический метод их представления.
§ 2. Графический метод представления данных правовой
статистики
Наряду со статистическими таблицами графики — также важ​ное средство выражения и анализа статистических данных, посколь​ку наглядное представление облегчает восприятие информации. Графики позволяют мгновенно охватить и осмыслить совокупность показателей и именно наглядно, выразительно, лаконично и до​ступно для понимания любого человека представить, выявить наиболее типичные соотношения и связи этих показателей, тен​денции и закономерности их развития.
Графиком называют наглядное изображение статистических ве​личин при помощи геометрических линий и фигур (диаграммы) или географических карт-схем (картограммы и картодиаграммы).
Однако особенность графических изображений не только в их выразительности и иллюстративности. Графические изображе​ния носят и аналитический характер.
Графический метод в статистике насчитывает более 200 лет. Впер​вые о технике составления статистических графиков упоминает​ся в работе английского экономиста У. Плейфейра «Коммерчес​кий и политический атлас», опубликованной в 1786 г. В книге ис​пользовались графические изображения статистических данных в ви​де линейчатых, секторных и столбиковых диаграмм.
В 1872 г. на VIII Международном статистическом конгрессе в Пе​тербурге впервые в истории статистики был обсужден доклад о теории графических изображений. В 1887 г. русский статистик Ю.Э. Янсон во втором издании учебного курса «Теория статисти​ки» предложил теорию графических способов анализа и изложе​ния статистических данных.
Трактовка графического метода как особой знаковой системы (искусственного знакового языка) связана с развитием семиоти​ки, науки о знаках и знаковых системах. Она начала развиваться в 30-е годы нашего столетия.
Графический язык относится к языковым системам, посколь​ку является средством передачи людям сведений о наблюдаемых фактах. Языковые знаковые системы подразделяются на естест-
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венные языки (живую речь) и искусственные языки (знаковые си​стемы). Искусственные языковые системы используются в различ​ных областях науки и техники. Наряду с графиками к ним отно​сятся системы математических, химических знаков, алгоритми​ческие языки и др. Графики, как и другие искусственные знаки, имеют ряд положительных свойств. Они лаконичнее естественных языков, в отличие от буквенных знаков, они могут истолковывать​ся только однозначно. Кроме того, графические образы позволя​ют сопоставлять размеры совокупностей, создавать модели струк​тур, модели динамики. Эти модели — мощное средство анализа и прогнозирования социально-правовых явлений.
В настоящее время графики широко применяются в аналити​ческой практике правоохранительных органов (см. приложение 4), в научно-исследовательской работе, пропаганде, рекламе и дру​гих областях общественной жизни.
Техника графического изображения показателей довольно проста. Графические схемы могут быть выражены в виде линий или диаграмм-столбиков на оси координат либо секторов круга. На осях координат по вертикали отмечаются показатели, а по го-ризонт&ци — годы. Желательно на одной схеме отразить и абсо​лютные показатели, и коэффициенты, и показатели, характери-. зующие численность населения. Тогда наглядны будут их отноше​ния, взаимосвязи и зависимости. Чтобы различить изображения этих показателей, их вычерчивают разными по цвету линиями или штрихом. По-разному окрашивают или штрихуют и диаграммы-столбики.
Как и статистические таблицы, каждый график должен иметь заголовок, кратко, но точно раскрывающий основное содержание изображаемого явления, время и место приводимых показателей, а также обязательно расшифровку условных обозначений (экспли​кация графика). Кроме того, в каждом графике различают следу​ющие основные элементы:
1)                         графический образ (основа графика) — совокупность геоме​трических знаков: линий, фигур и точек, которыми изображают​ся статистические показатели;
2)                         поле графика — это часть плоскости, пространство разме​щения знаков, которое имеет определенные размеры и пропор​ции, место;
3)                          пространственные ориентиры, определяющие размещение геометрических знаков на поле; 
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4) масштабные ориентиры, дающие этим знакам количест​венную определенность.
Графический образ характеризует язык графика. В зависимости от применяемых геометрических знаков фафики подразделяются на точечные, когда в качестве фафических образов применяются со​вокупности точек; линейчатые, когда применяются линии; столби​ковые; полосовые; квадратные; круговые и т.д. Бывают и фигурные фафики, которые изображаются в виде негеометрических фигур.
Поле графика характеризуется размерами и пропорциями. Раз​мер поля зависит от назначения фафика, а что касается пропорций, то чаще всего применяются фафики с неравными сторонами.
Пространственные ориентиры задаются в виде системы коор​динатных сеток. В статистических фафиках обычно применяется система прямоугольных (декартовых) координат.
Масштабные ориентиры определяются системой масштабных шкал с их числовыми обозначениями. Масштабом фафика назы​вается условная мера перевода числовой величины в графическую. В статистических фафиках обычно применяются прямолинейные (реже криволинейные, например круговые) масштабные шкалы (отметки), которые часто располагаются по осям координат.
Такие графики служат для анализа тенденций или изменения данных за некоторый период времени, что наглядно видно на сле​дующем примере:
ЗАРЕГИСТРИРОВАНО ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ЛИЧНОСТИ И ПРОТИВ СОБСТВЕННОСТИ В РОССИИ
Объемный график выражает объемное изображение гистограм​мы так, что легко можно сравнивать данные между собой и ви​деть их изменения во времени. В этом можно убедиться на сле​дующих данных:
ДИНАМИКА ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ЛИЧНОСТИ
■Тяжкие телесные повреждения       □ Убийства
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Одной из графических форм изображения вариационных ря​дов является гистограмма, которая показывает изменения за не​который период времени или дает сравнительную характеристи​ку отдельных элементов, что наглядно видно на следующем при​мере:

Наиболее распространены в аналитической работе правоохра​нительных органов следующие виды графиков: диаграммы и ста​тистические карты.
Диаграмма представляет собой чертеж, показывающий соот​ношение статистических величин при помощи разнообразных геометрических и изобразительных средств. Примером может слу​жить диаграмма с областями, демонстрирующая пропорциональ​ное изменение величин за некоторый период времени, показы​вающая отношение величин к целому.
ДИНАМИКА И УРОВЕНЬ ПРЕСТУПНОСТИ В РОССИИ
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Диаграммы, в свою очередь, подразделяются на: а) динами​ческие; б) структурные; в) диаграммы сравнения.
Для изображения динамики изучаемого явления применяют​ся столбиковые диаграммы. Это графики, в которых различные ве​личины представлены расположенными в высоту прямоугольни​ками. Построение столбиковой диаграммы требует только одной масштабной шкалы, которая определяет высоту каждого столби​ка. Более наглядна ее разновидность — объемная гистограмма, ко​торая позволяет легко сравнивать данные между собой и одновре​менно видеть их развитие в динамике. Это наглядно можно про​иллюстрировать следующим примером:

ДИНАМИКА ДТП С ОСОБО ТЯЖКИМИ ПОСЛЕДСТВИЯМИ
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Наиболее распространенный вид диаграмм для наглядного изображения динамики — линейчатые. Их преимущество состо​ит в том, что динамика изображается в виде непрерывной линии или полосы, характеризующих непрерывность процесса. Линей​чатая диаграмма позволяет выражать одновременно ряд показате​лей, а следовательно, сопоставлять их друг с другом. В качестве примера приведем графическое изображение динамики регистра​ции преступлений в Москве и С.-Петербурге.
ЗАРЕГИСТРИРОВАНО ПРЕСТУПЛЕНИЙ В РОССИИ, тыс.
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Большей наглядностью обладают объемные линейчатые диаграм​мы. Они представляют величины отдельных значений в определен​ный момент времени или соотношение отдельных элементов.

Проиллюстрируем этот вид диафамм на примере материального ущерба от пожаров.
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Секторные (круговые) диаграммы представляют собой круг, разделенный радиусами на отдельные секторы. Каждый сектор, по-разному заштрихованный, характеризует какую-то часть целого и за​нимает площадь круга пропорционально удельному весу этой ча​сти. Лучше всего структуру отображать в процентах. Тогда весь круг 360° равен 100%, а сектор в 3,6е приходится на 1%. Наглядность достигается тем, что в круге глаз улавливает удельные веса отдель​ных частей в целом. В качестве примера приведем следующую сек​торную диафамму, отражающую структуру преступлений:
СТРУКТУРА ПРЕСТУПЛЕНИЙ, СОВЕРШЕННЫХ В ОТНОШЕ​НИИ ИНОСТРАННЫХ ГРАЖДАН И ЛИЦ БЕЗ ГРАЖДАНСТВА
(по видам преступлений за 1995 г., %)
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Умышленное убийство и покушение на убийство Умышленное тяжкое телесное повреждение Изнасилование и покушение на изнасилование Кража
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Объемная круговая диаграмма, добавляя толщину к частям фафика, делает более наглядными значения данных, представлен​ных на переднем плане диаграммы, в чем легко убедиться на сле​дующем примере:
СТРУКТУРА ПРЕСТУПЛЕНИЙ, СОВЕРШЕННЫХ
В ОТНОШЕНИИ ИНОСТРАННЫХ ГРАЖДАН И ЛИЦ
БЕЗ ГРАЖДАНСТВА (по цели приезда за 1995 г., %)
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Точечная диаграмма показывает отношения или степень отно​шений между числовыми величинами различных множеств дант ных. Этот тип представления данных может быть полезен для анализа тенденций, а также для определения степени зависимо​сти параметров друг от друга. В качестве примера приведем сле​дующую диаграмму:
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нения различных типов данных или сопоставления их для демон​страции корреляций, трудно объяснимых другим способом.
КОЭФФИЦИЕНТЫ УМЫШЛЕННЫХ УБИЙСТВ И ПОКУШЕНИЙ НА УБИЙСТВО (на 100 тыс. населения)
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Иногда используют фигурные — несколько измененные поло​совые диаграммы. В них полосу делят на равные прямоугольни​ки, в пределах которых изображают фигуры одинаковой величи​ны, соответствующие цифрам. На фигурных диаграммах сравни​вают не только количество фигур, но и длину полос.
Другим видом графического изображения данных, как упоми​налось, являются статистические карты. Они отражают статис-тико-географический разрез данных, т.е. показывают размещение явления по территории. Статистические карты делятся на кар​тограммы и картодиаграммы. Различие между картограммами и картодиафаммами состоит в способах отображения статистиче​ских данных на картах.
Картограмма представляет собой географическую карту или схе​му, на которой при помощи некоторых условных знаков (штри​ховка, окраска или точки) показана степень распространения того или иного явления в пространстве (например, уровень пре​ступности, плотность населения и т.д.).
Картофаммы дают возможность одновременно обозревать со​бытия во времени и пространстве. Картограммы делятся на фо​новые и точечные. Первая — штриховкой различной густоты или окраской определенной степени насыщенности показывает интен
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сивность какого-либо показателя в пределах территориальной единицы. На точечной картограмме уровень выбранного явления изображается с помощью точек. Пример фоновой картограммы, иллюстрирующей раскрываемость и уровеньирестунности в РФ, см. на рис. 2, 3.      ■
Карты обслуживаемой, например, органами внутренних дел тер​ритории с нанесенными на них карандашом, булавками, флаж​ками или каким-либо иным способом явлениями (преступлени-. ями, ДТП, пожарами и т.д.) широко используются в практике этих органов. Особенность картограмм, составляемых в оперативных це​лях, — то, что на них приходится отмечать динамику правонару​шений. Это вызывает необходимость построения картограмм с по​движными, легко пополняемыми'и убираемыми условными зна​ками.
Картодиаграмма— это сочетание .географической карты или ее схемы (с четким административным делением и с удалением географического содержания) с диаграммой. Различные фигуры при этом ставятся не в ряд, как на обычной диаграмме, а разно​сятся в определенном масштабе но всей карге в соответствии с тем районом, которые они представляют. Картодиаграммы да​ют возможность графически отразить более сложные статистико-географические построения, чем картограммы.
Элементы простейшей картодиаграммы можно обнаружить на политической карте, где города отмечаются различными гео​метрическими фигурами в зависимости от численности населения. Аналогично можно изобразить карту регионов страны, обознача​ющую уровень преступности в них.
Помимо рассмотренных графиков в статистике применяется ряд других способов графическою изображения статистических дан​ных. Мы не останавливаемся на них, поскольку в аналитической работе правоохранительных органов и судов широкого примене​ния они не находят.
При построении графика одинаково важно все — правильный выбор графического изображения, пропорций, соблюдение пра​вил оформления графиков и, конечно, их чтение. Подробнее все эти вопросы освещаются в специальной литературе, рекомен​дованной к данной главе.
С внедрением в практику правоохранительных органов ЭВМ и специальных графических устройств к ним появляется возмож​ность не только быстро осуществлять ввод и вывод построений (диа320 Глава VI. Представление данных правовой статистики: табличный и графический методы
грамм, картограмм и т.д.), но и (что более важно) оперативно вме​шиваться непосредственно в процесс их создания, внося необхо​димые коррективы в изображение, заменяя частично или полно​стью его элементы и способствуя тем самым более полному и глу​бокому анализу изучаемого явления'.
На компьютерной графике основаны некоторые процедуры клас​сификации (группировки) данных, анализа динамики: выявления тенденций, сравнения динамики разных социально-правовых по​казателей и т.д.
Все виды графических изображений могут характеризовать правовые явления в абсолютных данных и относительных пока​зателях.
В заключение обратим внимание на некоторые общие правила чтения графиков. Необходимо начинать с чтения заголовка графи​ка. Осмыслив его, мы поймем, о чем говорит график, какие све​дения можно и какие нельзя из него получить. Затем надо разо​браться в специфических условностях данного графика (шкалы, мас​штабы, единицы измерения, условные базы и т.д.).
Выяснив строение графика и разобравшись в элементах его гра​фического образа, надо представить себе, что будут обозначать те или иные изменения образа.
Общее восприятие графического образа как целого полезно на​чинать, игнорируя шкалы и масштабы. По мере приобретения на​выков в дальнейшем чтение производится с определением чис​лового значения отдельных точек, линий, их наклонов и других элементов графика.
1 В настоящее время разработаны пакеты программ компьютерной графики, которые облегчают задачу исследователя в практическом применении графиков (как представителей практики, так и науки). Наиболее распространены пакеты при​кладных программ: «Harvard-graphics», «Statsgrav», «Super calk», «Excel» и др.
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Контрольные вопросы и задания
1.                      Дайте определение статистической таблицы.
2.                          Каковы функции статистических таблиц?
3.                      Дайте определение подлежащего и сказуемого статистической таб​лицы.
4.                          Перечислите виды статистических таблиц по характеру подлежа​щего и сказуемого.
5.                         Назовите основные правила построения статистических таблиц.
6.                        С какой целью строятся графики в социально-правовых исследо​ваниях?
7.                          Каковы основные элементы графиков?
8.                        Перечислите основные виды графиков и покажите их значение в ана​литической работе по изучению правонарушений и реализации мер со​циального контроля над ними.
9.                          В чем отличие картограммы от картодиаграммы?
10. Раскройте общие правила чтения таблиц и графиков.
Задание 1. В соответствии с нижеприведенными правилами оформ​ления статистических таблиц постройте на условном примере три из них: простую, сложную (групповую) и комбинационную, отражающие резуль​таты деятельности правоохранительных органов за отчетный период.
Правила оформления статистических таблиц:
1.                        В заглавии отражается основное содержание таблицы, место и вре​мя явления, процесса.
2.                          Повторяющиеся или громоздкие выражения целесообразно заме​нять условными обозначениями.
3.                        Общие для ряда показателей выражения выносятся в заглавие.
4.                          Используются только общепринятые сокращения.
5.                          Многозначные абсолютные показатели округляются.
6.                        Однотипные показатели приводятся с одинаковой степенью точ​ности.
7.                       Таблица должна быть замкнутой, т.е. иметь итоговые или средние по совокупности показатели.
8.                     Для выделения особо важных показателей или итогов по группам используются различные технические приемы акцентирования (подчер​кивание, изменение шрифта и т.д.).
9.                           Применяются некоторые специальные обозначения: отсутствие показателя........" "
значение показателя не установлено...."з", "н.св." величина показателя меньше принятой значимости.. 0,00
обращение к примечаниям................х), 1).
Задание 2. Постройте макет статистической таблицы, характеризую​щей распределение осужденных по социальному положению, полу, воз322 Глава VI. Представление данных правовой статистики: табличный и графический методы
расту, виду преступления, наличию судимости в прошлом и мере нака​зания.
Задание 3. Состояние преступности в городе N за период 1990—1996 гг. характеризуется следующими данными:
Годы 1990     1991      1992     1993     1994     1995     1996       1997
Число зарегистрированных преступлений 990       840      905      945       950      1180      1155       1090
Численность населения 125800   123500 12 300 120400 118800 115500 113500    105000
На основании приведенных данных:
1)                       приняв за базу 1990 г., составьте график динамики преступных про​явлений за 7 лет: а) столбиковую диаграмму; б) линейчатую диаграмму;
2)                       определите тенденции развития преступности за указанный период.
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§ 1. Общие требования, предъявляемые к статистическим
данным
Как отмечалось, социальная статистика вообще и правовая в осо​бенности призваны не просто описывать явления и процессы, да​вать их фотографический снимок, а на основе глубокого анализа закономерностей объективных факторов объяснять их, прогнози​ровать наступление тех или иных событий, в том числе и небла​гоприятных. Не простая регистрация фактов, бессистемный сбор сведений о преступности и правонарушениях в целом, а глубокий теоретический анализ, сравнение, определение взаимосвязи и за​висимости социальных явлений, практические выводы и предло​жения, вытекающие из научного изучения статистических совокуп​ностей, — вот задача статистической методологии. В этом состо​ит и конкретная роль статистиков в процессе реализации государ​ственных мер социального контроля над правонарушениями.
Сказанное самым непосредственным образом касается и де​ятельности статистических аппаратов правоохранительных орга​нов. Для них необходима добротная информация о правонаруше​ниях, в частности о преступности и ее динамике. Именно этим определяется постоянное совершенствование системы единого учета преступлений и лиц, их совершивших, статистической от​четности.
Чтобы служить эффективным средством управления соци​альными процессами, в том числе и в области реализации госу​дарственных мер социального контроля над правонарушениями, информация о правонарушениях вообще и о преступности в осо​бенности по своим качественным характеристикам должна удов324
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летворять определенным требованиям, предъявляемым к ней, а именно: достоверность, полнота, точность, полезность, содер​жательность, оптимальность, сопоставимость, своевременность и оперативность. При этом в условиях рынка последние два тре​бования должны увязываться с соображениями экономичности, с сокращением затрат на ее получение и обработку.
Остановимся на краткой характеристике каждого из указанных требований.
Достоверность информации связана с объективно верным от​ражением состояния наблюдаемого объекта. Она рассматривает​ся как важнейшее качество статистики. Только в случае достовер​ности уголовно-статистическая информация может быть надеж​ным инструментом в научном управлении процессом реализации государственных мер социального контроля над преступностью. Она обеспечивается многими условиями. О важнейших из них — своевременном и правильном составлении первичных документов, а также представлении отчетных данных в установленные сроки уже говорилось выше. Здесь мы специально рассмотрим вопрос обес​печения объективности (достоверности) показателей уголовно-пра​вовой статистики.
Сразу обратим внимание на то, что достоверность информа​ции о преступности снижается в результате действия двух групп причин: субъективных (предвзятость, субъективизм в подготовке информации, ложно понимаемые ведомственные интересы, не​достаточная квалификация людей, работающих с информацией, осуществляющих статистическое наблюдение, и т.д.) и объек​тивных (помехи при передаче информации, невозможность полу​чить требуемые данные из-за недостаточного развития науки, не​совершенство инструментария, трудности перевода количествен​ных категорий в качественные, отсутствие научно обоснованных критериев оценки эффективности реализации государственных мер социального контроля над преступностью, латентность многих ви​дов преступлений и т.д.). Устранение этих причин — серьезный резерв дальнейшего совершенствования качества информации.
Достоверность включает как соответствие данных реальной дей​ствительности, так и техническую точность или обоснованность измерения регистрируемых признаков единиц наблюдения.
Но когда заходит речь о достоверности статистических данных о преступности, неизбежно возникает вопрос: какие именно сведе​ния о преступлениях и преступниках можно считать достоверными?
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Важно иметь в виду, что, анализируя статистические данные о преступности, необходимо постоянно учитывать, к какой ста​дии уголовного процесса они относятся. Регистрируемая органа​ми внутренних дел преступность многократно превышает преступ​ность, о которой осведомлены органы правосудия. Здесь дейст​вует образно названный немецким криминологом Г.Й. Шнайде​ром эффект «воронки», возникающий в процессе учета преступ​лений и преступников инстанциями социального контроля1.
Известная правоохранительным органам преступность пре​вышает ее долю, официально ими регистрируемую, в свою оче​редь, ее учтенная часть — раскрытую преступность, а число рас-крытыхдеяний — число преступлений, за совершение которыхви​новные привлекаются к уголовной ответственности. Еще меньше деяний становится предметом судебного разбирательства и еще мень​ше, за совершение которых суды выносят обвинительные приго​воры с назначением наказания. А реальной мерой наказания ви​новных завершается лишь малая доля фактически совершенных пре​ступлений2. По мнению В. В. Лунеева, на одного осужденного приходится 3—4 зарегистрированных преступления и около 10—20 фактически совершенных деяний3. Как видим, разрыв между ста​тистическими показателями преступности, учтенными на отдель​ных стадиях уголовного процесса, достаточно велик.
Эта проблема для уголовно-правовой статистики и кримино​логии не нова. Известный русский криминалист Ф. Захаревич пи​сал, что пойманная неводом рыба не указывает числа рыб, кото​рые плавают в реке. Так и в преступности цифры ее регистрации по сути, скорее, должны считаться мерилом полицейской деятель-
1                  См.: Шнайдер Г.Й. Криминолошя. С. 111.
2                Напомним, УК РФ и доктрина уголовного права исходят из того, что по​нятие уголовной ответственности шире понятия наказания, хотя и включает его. Уголовная ответственность подразделяется на наказание и иные меры уголовно-правового характера (ч. 2 ст. 2 УК), например принудительные меры медицинско​го характера, не яыяющиеся наказанием. Последние также находят отражение в си​стеме показателей статистической отчетности. Но не это главное. Законодатель вы​деляет уголовную ответственность без назначения наказания (она исчерпывается фактом порицания деяния судом от имени государства, что отражается в показа​телях судебной статистики) и с назначением -наказания'(т.е. она включает не толь​ко осуждение лица, но и применение к нему .наказания, виды, сроки и размер которых также отражаются в статистике, в данном случае в судебной) (см.: На​умов А.В. Российское уголовное право. Общая часть. Курс лекций. М., 1966. С. 246).
3                См.: Луневе В.В. Контроль над преступностью: надежны ли показатели? // Государство и право. 1995. № 7. С. 89.
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ности, чем фактического состояния преступности. Это было ска​зано около 150 лет тому назад, но не потеряло своей актуальнос​ти и сегодня. А в конце прошлого века американский социолог, профессор политэкономии и социальных наук Колумбийского университета Р. Майо-Смит (1854-1901) в этой связи писал: «В отправлении правосудия чередуются последовательные перио​ды, в течение которых мы можем определить число лиц, имеющих отношение к преступлению. Тут мы имеем, во-первых, лиц обви​няемых, т.е. арестованных или задержанных по подозрению. Из них известное количество освобождается на первых же порах ввиду от​сутствия улик, и мы имеем, во-вторых, число лиц, действитель​но привлекаемых к ответственности. Из них известное количест​во не попадает под суд, так как улики оказываются недостаточно сильными, так что мы имеем, в-третьих, число подсудимых и, в-четвертых, число осужденных. Разумеется, число действительных преступников представлено только четвертым классом, но и ос​тальные интересны, так как указывают размеры преступности и действительность отправления правосудия»1. В подтверждение ска​занного Майо-Смит приводит следующие данные.
В Англии в 1884—1885 гг. было:
лиц, подлежащих судебному преследованию, 43 962 человека, или 100%;
из них было арестовано 43,7%;
из числа арестованных было предано суду 32,1%;
из числа преданных суду было осуждено 24,2%.
Действительно, из числа подлежащих судебному преследова​нию было арестовано меньше половины, а из числа последних бы​ло осуждено менее четверти.
Анализируя статистические данные, отражающие отдельные этапы уголовного процесса, С.С. Остроумов резонно отмечал, что по мере отдаления различных стадий борьбы с преступностью от времени совершения преступлений, получаемые на этой стадии ста​тистические материалы менее полно отражают действительное чис​ло совершенных преступлений. По его мнению, наиболее точно от​ражают это действительное число показатели статистики органов дознания и предварительного следствия (число зарегистрированных преступлений и число выявленных лиц, их совершивших). Число
• Майо-Смит Р. Статистика и социология. М., 1900. С. 301. Цит. по: Остро​умов С.С. Советская судебная статистика. М., 1976. С. 56.
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учтенных на данной стадии преступлений будет значительно выше, чем число уголовных деяний, отражаемых статистикой последую​щих стадий уголовного процесса. Это объясняется тем, что опре​деленное число деяний, учтенное статистикой предварительного рас​следования как преступления, может не оказаться таковым при рас​смотрении уголовных дел в суде по основаниям, предусмотренным уголовно-процессуальным законом (например, прекращение уго​ловного дела за отсутствием события преступления или за отсут​ствием в деянии состава преступления). С другой стороны, пред​метом судебного разбирательства не станут нераскрытые преступ​ления, а также те уголовные дела, которые разрешаются прокуро​рами, а также следователями и органами дознания с согласия прокурора по основаниям, указанным в ст. 6—9 УПК РСФСР.
Эффект «воронки» — отражение своего рода «нормы естест​венной убыли» при учете преступлений. По мнению специалис​тов, статистическая информация о преступности отражает разные ступени истины, она включает и сведения о тех этапах расследо​вания, когда преступление и виновность лица, его совершивше​го, еще не установлены1. Сведения об этих этапах, как отмеча​лось, в известной мере отражают лишь деятельность органов про​куратуры, внутренних дел, Государственного таможенного коми​тета, Федеральной службы налоговой полиции и ФСБ.
С позиции законности к преступности можно отнести лишь то число деяний и лиц, их совершивших, по которым судами вы​несены обвинительные приговоры. Это вытекает из нашей совре​менной правовой доктрины и закрепленной в ст. 49 Конституции РФ презумпции невиновности — основного принципа правосу​дия. В соответствии с ним никто не может быть признан винов​ным в совершении преступления иначе как по приговору суда. Ины​ми словами, факт вины в совершении преступления, а значит, и факт совершения преступления (а следовательно, и основание его цен​трализованного учета) может установить только суд в своем всту​пившем в законную силу приговоре.
Следовательно, деяния, зарегистрированные органами внутрен-нихдел как преступления, до вступления обвинительного пригово​ра в законную силу юридически таковыми не являются, а лишь пред​полагаются ими на основании материалов предварительного след​ствия. Поэтому, на наш взгляд, естественно, что неукоснительное
1 См.: Кондрашков Н.Н. Количественные методы в криминологии. М., 1971. С. 25.
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выполнение требований закона, чему и служит принцип презумп​ции невиновности, должно быть положено в основу оценки состо​яния преступности на базе уголовно-статистической информа​ции, т.е. фактически на основе данных судебной статистики, а не статистики органов предварительного расследования.
Достоверность тесно связана с полнотой данных. Полнота ин​формации означает, что изучаемое явление охарактеризовано со всех сторон в опреде/7енных пространственно-временных пределах. Она обеспечивается тремя обстоятельствами.
Во-первых, охватом единиц наблюдаемой совокупности. В уго​ловно-правовой статистике регистрации должны подлежать все известные правоохранительным органам преступления и лица, их совершившие. Так в идеале, хотя практически, как будет показа​но ниже, это далеко не так. Что касается административно-пра​вовой статистики, то ее неполнота вызвана тем, что в стране (на уровне МВД, ГУВД, УВД) ведется учет только лиц, совершивших административные -правонарушения, и мер административного воздействия. Сами факты, т.е. административные правонарушения, не учитываются. Кроме того, ответственность по отдельным соста​вам административных деликтов установлена на региональном и местных уровнях (в соответствии с п,. «к» ст. 72 Конституции РФ административное законодательство отнесено к совместному ве​дению Российской Федерации и ее субъектов), учет которых в об​щегосударственном масштабе не ведется.
Во-вторых, полноту следует понимать и как охват наиболее су​щественных сторон явления, так как каждое изучаемое социальное явление имеет достаточно сложный характер и раскрывается че​рез совокупность самых разнообразных признаков. Так, преступ​ление, как уже отмечалось, раскрывается не только признаками его состава, являющегося основанием уголовной ответственнос​ти (ст. 8 УК РФ), но и через систему тех признаков, которые раз​работаны науками криминалистического цикла.
И в-третьих, при изучении явлений в их развитии во време​ни полнота предполагает получение данных за максимально длитель​ные периоды. Полнота — непременное требование к информации, используемой в управлении социальными процессами вообще и в области социального контроля над правонарушениями в осо​бенности.
Информация о преступности призвана быть полезной, т.е. в максимальной степени способствовать решению стоящих перед про-
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воохранительными органами задач. Н.Н. Кондрашков в свое время определял это требование к уголовно-статистической информа​ции как содержательность, под которой понимается не только не​обходимость включения в программу наблюдения именно тех по​казателей, которые нужны для правильной оценки состояния преступности и характеристики преступников, но и исключение из нее лишних показателей, не используемых при анализе1.
Полезность (содержательность) информации близка к понятию ее ценности. Ценность информации неразрывно связана с управ​лением, с его целесообразным характером. Управление невозмож​но без получения ценной информации (а не просто информации). Информация, поскольку она отражает те или иные реальные про​цессы и явления, всегда полезна. Ценность же ее измеряется тем эффектом в управлении, который с ее помощью достигается2.
Содержательность и полезность информации о правонаруше​ниях определяют и их оптимальность. Оптимизировать информа​цию — это значит избежать ее недостатка и чрезмерности. Недо​статок информации не дает субъекту управления возможности по​лучить правильное представление о состоянии дел, разобраться в су​ществе вопроса и принять рациональное решение. Недостаток информации — источник субъективизма, необоснованных воле​вых скоропалительных решений. В то же время вреден и чрезмер​ный избыток информации. В этом случае информацию трудно си​стематизировать, много времени и сил расходуется на ее перера​ботку, создается опасность «потонуть» в потоках бессистемной, не​обработанной информации, а результат бывает такой же, как и при ее недостатке, — необоснованность решений.
Не секрет, что данные единого учета преступлений, с одной стороны, далеко не полностью используются практическими ор​ганами при анализе результатов их деятельности, с другой же — их зачастую недостаточно для углубленного научного изучения пре​ступности и связанных с ней проблем, поскольку они не всегда содержат необходимые науке и практике криминологические све​дения (например, отсутствуют данные о причинах и условиях, спо​собствующих совершению преступлений). Но их объем нельзя и беспредельно расширять. Ведь заполнение учетных документов производится и без того сильно загруженными работниками ни-
1                 См.: Кондрашков Н.Н. Указ. соч. С. 29.
2               См.: Урсул А.Д. Информация. М., 1971. С. 207 и след.
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зовых аппаратов. Именно эта проблема оказывалась одним из барьеров на пути многих предложений об улучшении статистики правонарушений и системы единого учета преступлений.
Обилие признаков, характеризующих преступность, требует глу​боко продуманной системы их сбора, регистрации, систематиза​ции, отбора для учета только важнейших признаков, разумной сте​пени их детализации. Излишества здесь недопустимы. Нельзя превращать каждое уголовное дело в объект подробного кримино​логического исследования.
Формируя признаки, подлежащие уголовно-статистическому учету, следует ограничиваться необходимым минимумом. Но все-таки в выражении «необходимый минимум», как правильно пи​шет В.В. Панкратов, ударение нужно сделать не на слове «мини​мум», а на слове «необходимый»!.
Отсюда вытекает важная задача ученых и практиков — выяс​нить, какие признаки не используются и почему, нужны ли они в документах первичного учета и статистической отчетности; ка​кими признаками следует дополнить первичные учетные докумен​ты и статистические отчеты; какие сведения целесообразно со​бирать методом систематических выборочных исследований. В этом видится один из практических путей дальнейшего совер​шенствования единого учета преступлений как основы информа​ции о преступности и государственных мерах социального кон​троля над ней.
При анализе уголовно-статистической информации в динами​ке практически важное значение имеет свойство сопоставимости сведений единого учета преступлений и данных статистической от​четности о преступности и лицах, совершивших преступления. Это требование предполагает единую программу наблюдения. Чтобы ус​тановить закономерности, свойственные изучаемому явлению, необходимо обобщить статистические данные об этом явлении за длительный промежуток времени. Последнее же возможно толь​ко при сопоставимости собираемых сведений. Например, нас ин​тересует взаимосвязь между такими демографическими данными, как пол, возраст, с преступностью. Эта закономерность может быть обнаружена только в случае, если есть возможность сопоставить дан​ные за ряд лет: а) о половозрастной структуре преступников;
1 См.: Панкратов В.В. Вопросы улучшения уголовного учета // Вопросы ки​бернетики и право. М, 1967. С. 140.
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б)                о половозрастной структуре населения исследуемого региона;
в)               о половозрастной структуре преступников и населения.
Что касается административно-правовой статистики, несопо​ставимость ее отдельных показателей обусловливается опять-таки местным нормотворчеством (что, видимо, пока непреодолимое пре​пятствие на пути организации в стране единой системы их учета).
Наконец, указанные характеристики информации о правона​рушениях вообще и преступности в особенности — параметры не абсолютные, не самодовлеющие. Они приобретают значение лишь в совокупности с своевременностью и оперативностью полу​чения информации. Быстрота получения информации, своевре​менность ее обработки имеют важное практическое значение. Время — враг информации, информация со временем стареет. Не​своевременность информации (например, при раскрытии преступ​лений), даже если она обладает самыми высокими качественны​ми характеристиками, делает информацию практически бесполез​ной. Только информация, полученная, обработанная и исполь​зованная в то время, когда возникает необходимость в принятии решения, служит оптимизации управленческих процессов.
Следует заметить, что между полнотой и своевременностью (опе​ративностью) информации существует объективное противоречие. Чем полезнее информация, тем.больше усилий и времени затра​чивается на ее получение, переработку и анализ. Тем самым сте​пень оперативности информации снижается, затягивается процесс подготовки решения. В современных условиях данное требование может быть полностью удовлетворено в связи с приспособлени​ем первичных документов к возможности обработки их на совре​менных ПЭВМ.
Если поставить вопрос: соответствует ли указанным требова​ниям получаемая в настоящее время в результате осуществления единого учета информация о преступности, — то ответить на не​го однозначно ни теоретически, ни практически непросто. Это оп​ределяется рядом специфических особенностей информации о преступности.
Одна из них заключается в сложности самого объекта уголовно-статистического учета, единиц измерения преступности (преступле​ния, лица, его совершившего, и наказания), подвижности их гра​ниц. Понятие преступления — базовая категория уголовного пра​ва. Для того чтобы получить отражение в уголовном законе, кри​минологический феномен (деяние, деятельность, деятель) должен
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отвечать по меньшей мере трем признакам: быть в достаточной степени общественно опасным, обладать известной устойчивостью и специфичностью. Определение того, какие из конфликтов меж​ду личностью и обществом представляют повышенную обществен​ную опасность и требуют применения мер уголовно-правового ре​агирования, а соответственно они подвергнутся статистическому на​блюдению, является одной из основных задач уголовного права. Кри​минализация и декриминализация деяний ставят в качестве особой проблемы выражения в законе пределов и разграничения уголовной и административной ответственности, определения видов и разме​ра наказания и административного взыскания и их последствий'.
Преступление — сложное социальное явление не только по сво​ей природе и причинам, детерминирующим его, но и по способам получения сведений и установления истины. Именно поэтому как раскрытие преступлений и изобличение преступников, так и учет сведений о них и лицах, их совершивших, формирование на этой основе статистической совокупности, соответствующей всем предъ​являемым к ней требованиям, представляют большие трудности.
Следующая особенность состоит в смещении во времени сведе​ний о преступлениях и преступниках от момента совершения пре​ступления.
Получаемые данные отражают событие не на момент совер​шения преступления, а на момент его обнаружения, выявления преступников, окончания расследования, рассмотрения дела в су​де. Это смещение зависит от вида преступлений, сроков рассле​дования и рассмотрения дел. Сроки же, в свою очередь, опреде​ляются качеством работы органов предварительного следствия и суда, которое (на современном этапе) не соответствует об​вальному росту преступности.
Хотя такое смещение статистической информации во времени почти не отражается на статистических закономерностях, не иска​жает тенденций развития преступности, так как оно происходит си​стематически и при стабильных законодательстве и судебной прак​тике сглаживается «переходящими остатками», но при оценке со​стояния преступности на данный момент (для оперативных целей) эту особенность следует иметь в виду. Например, по оперативной статистической информации о состоянии преступности и резуль-
1 См.: Основания уголовно-правового запрета (криминализация и декримина​лизация). М., 1982; Филимонов В.Д. О выражении в законе оснований и пределов уго​ловной и административной ответственности // Государство и право. 1993. № 12.
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татах расследования преступлений (форма 1-А в приложении IV. 13 к гл. IV) это можно определить путем установления разницы меж​ду данными первой и второй граф в разделах 1—3.
Еще одна особенность заключается в том, что статистичес​кая информация о преступниках по времени может отставать от информации о преступлениях. Преступления могут быть уже заре​гистрированы, а сведений о личности преступников может еще не быть, например, когда лица, совершившие преступления, еще не установлены. Эту особенность необходимо учитывать, формируя абсолютные показатели количества преступников.
Перечисленные особенности следует иметь в виду при опре​делении соответствия статистических данных предъявляемым на​укой и практикой требованиям.
Вместе с тем следует отметить, что они в большей мере отра​жают, условно говоря, технологические возможности методов описательного раздела уголовно-правовой статистики, техничес​кие погрешности, которые можно прогнозировать, исправлять, ми​нимизировать. Но есть еще и вторая сторона обозначенной про​блемы, которая кроется в общественном правосознании, даже, мо​жет быть, национальном менталитете, и как раз эту сторону про​блемы труднее всего учесть и исправить. О ней и пойдет речь в сле​дующем параграфе.
§ 2. Границы достоверности данных уголовно-правовой
статистики
Говоря о границах достоверности статистических данных о пре​ступности, объективности показателей ее состояния и реального контроля над ней, следует отдельно остановиться на тех обстоя​тельствах, которые выходят за пределы ранее рассмотренных, но делают уголовно-правовую статистику «кривым зеркалом», т.е. ставят под вопрос надежность ее показателей1.
Предваряя предметное рассмотрение обозначенного в назва​нии параграфа вопроса, в самом общем виде отметим, что обсто​ятельства, влияющие На качество статистических данных о пре​ступности, на их соответствие действительному положению дел в этой
1 См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. М., 1992. С. 29.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                
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области, в целом представляют собой сложный и недостаточно изу​ченный результат взаимодействия многих переменных, разных по своему значению, но при этом относительно самостоятельных:
—                скрытность преступлений от органов, ведущих борьбу с пре​ступностью, в том числе обусловленную объективными свойст​вами общественно опасных деяний и совершивших эти деяния лиц в их связях с другими.явлениями действительности (например, уров​нем терпимости населения к правонарушениям);
—                 уголовного закона, определяющего сферу преступного, со​ставы преступлений и юридически значимые признаки (крими​нализация и декриминализация деяний);
—                    круг преступлений и преступников, подлежащих учету;
—             деятельность (интенсивность) органов, реализующих государ​ственные меры социального контроля, в первую очередь правоохра​нительных, непосредственно ведущих борьбу с преступностью1.
Соотношение реальной преступности и статистически фикси​руемой ее части образно можно сравнить с айсбергом в океане. Видимая часть — это зарегистрированная преступность, но она да​лека от действительной, фактической преступности. Как и над​водная часть отколовшегося от ледника дрейфующего ледяного мас​сива — это еще не весь айсберг, имеюший глубоко погруженную подводную часть. То есть надводная часть — это зарегистрирован​ная преступность, подводная — скрытая.
В этой связи С.С. Остроумов отмечал: «Уголовно-правовая статистика не охватывает всех действительно совершенных преступ​лений и вынуждена ограничиться учетом лишь зарегистрирован​ных преступлений, т.е. тех, которые стали известны соответству​ющим органам власти. Между тем несомненно, что значительная часть преступлений (так называемая латентная преступность) ос​тается невыявленной в силу, например, того, что потерпевший не доводит об этом до сведения органов следствия3, суда, или по-
1 Подробнее см.: Коган В.М. Социальные свойства преступности. М.. 1977. С. 54.
•2 Сравнение зарегистрированной преступности с видимой частью айсберга При​надлежит криминологам США, где каждые 6 месяцев проводится национальное обследование преступности путем опроса населения в целях выявления неучтен​ных преступлений.
з При этом не имеют значения причины, по которым потерпевшие не жела​ют обращаться в компетентные органы с заявлением (неверие в их возможности раскрыть преступление, боязнь за свою жизнь из-за мести «друзей» преступника, нежелание проходить через малоприятную процедуру российского судопроизвод​ства и т.д.).
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тому, что по целому ряду причин этим органам не удается обна​ружить фактически совершенные преступления»1.
Латентные (скрытые) преступления — это преступления, ин​формация о которых до компетентных органов не доходит, а ес​ли и доходит, то, вопреки интересам законности, в установлен​ном порядке не регистрируется; о многих из них вообще никому, кроме преступника и жертвы, неизвестно (гражданин полагает, что потерял кошелек, а тот украден).
Принято считать, что величина латентной преступности (Пд) есть разность между числом фактически совершенных преступле​ний (Яф) и числом преступлений, зафиксированных статистиче​ской отчетностью (Яс), т.е. Пя = /7ф - Яс. Отсюда отношение на​званных величин может быть названо уровнем учета (У)2, т-е-У= Пс/Пф.
По мнению аналитиков аппарата Совета Федерации Федераль​ного Собрания России, прогнозирование уровня латентности преступности, числа выявляемых преступников, раскрываемости преступлений, судимости и других показателей социально-право​вого контроля также не несет ничего оптимистичного. Уровень ла​тентности, если не увеличивается, то, по их мнению, и не умень​шается, раскрываемость преступлений и выявляемость правона​рушителей не растет, число осужденных снижается, тогда как чис​ло лиц, совершивших преступления, но по разным причинам не понесшим наказания, увеличивается. Этиданные на фоне обще​го роста преступности квалифицируются экспертами как крими​нологически значимые признаки отставания социально-правово​го контроля от интенсивно растущей преступности.
Эксперты не располагают какими-либо данными о том, что правоохранительные органы в прогнозируемом будущем станут полнее регистрировать совершенные преступления, научатся эффективнее их раскрывать и выявлять виновных, т.е. что уго​ловно-правовой контроль над преступностью не будет отставать от ее роста.
Здесь же уместно отметить, что с ростом преступности и ее об​щественной опасности связан рост административных правонару​шений, аморальных явлений, пьянства, наркомании, токсикома-
1                    Остроумов С.С. Советская судебная статистика. М., 1976. С. 58.
2               См.: Шляпочников А.С, Забрянский Г.И. Выявление латентной преступнос​ти // Сон. государство и право. 1971. № 5. С. 99.
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ниш, самоубийств, проституции, бродяжничества, нищенства, распада семей, безотцовщины, детской беспризорности и без​надзорности, дезадаптации взрослых и детей, психических расстройств и других аналогичных явлений. Известно, что в стране отсутству​ет единая система учета указанных явлений (статистика админи​стративных правонарушений сконцентрирована на уровне МВД, ГУВД, УВД, причем учету подлежат не совершенные проступки, ■ а только лица, выявленные и наказанные в административном по​рядке), составляющих содержание моральной статистики, но и по этим показателям у экспертов нет сколько-нибудь значимых осно​ваний для прогнозирования их возможного снижения1.
Сразу нужно отметить, что проблема объективности показа​телей состояния преступности и уголовно-правового контроля над ней актуальна не только для России, но и для других стран мира2 (при этом нет достаточных оснований полагать, что латент-ностьу нас самая высокая, хотя бы потому, что подобного под​хода к учету преступности у нас нет), поэтому она всегда была в по​ле зрения ученых и практиков, как отечественных3, так и зару​бежных4, а в связи с легализацией данных уголовно-правовой ста​тистики в нашей стране стала объектом повышенного внимания.
Латентность — это имманентное свойство преступности, весь​ма существенно влияющее на ее официальную цифру. Реальное состояние преступности в точности практически никогда не мо​жет быть известно. Это обстоятельство позволяет назвать меру со​стояния преступности «темным числом».
1               См.: Аналитический вестник. Спец. вып. Криминогенная обстановка в Рос​сийской Федерации: динамика и структура преступности, меры по обеспечению правопорядка. 1996. № 18. С. 7, 8. ■
2                 Вопреки мнению некоторых авторов латентная преступность, известная со времен А. Кетле, существует, хотя и в разной степени, везде (см., напр.: Алексе​ев А. Преступность, о которой мы не хотим знать... // Лит. газ. 1990. 4 апр.).
3                 См.: Конев А.А. Преступность в России и ее реальное состояние. Н. Новго​род, 1993; Лунеев ВВ. Преступность в СССР: основные тенденции и закономер​ности // Сов. государство и право. 1991. № 8; Его же. Тенденции преступности мировые, региональные, российские // Государство и право. 1993. № 5; Его же. Политическая преступность// Государство и право. 1994. № 7; Его же. Контроль над преступностью: надежны ли показатели?//Государство и право. 1995. № 7; и др.
4                      См.: Фокс В. Введение в криминологию: Пер. с англ. М., 1960. С. 20, Шур Э. Наше преступное общество: Пер. с англ. М., 1977. С. 42—48; Кайзер Г. Кри​минология: Пер. с нем. М., 1979. С. 175—184; Шнайдер Г.Й. Указ. соч. С. 124—146, Латентная преступность: познание, политика, стратегия. Материалы международ​ного семинара. М., 1993; и др.
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Латентная преступность, как и преступность в целом, имеет количественные и качественные характеристики. Количественные — это суммарная цифра оставшейся неизвестной обществу преступ​ности, а качественные — ее структура и характер. Что же касает​ся качественных характеристик, то традиционно в структуре ла​тентной преступности выделяют три вида латентности: скрытая (ес​тественная) латентность, искусственная латентность и так назы​ваемые пограничные ситуации1.
Скрытая — естественная латентность — совокупность тех слу​чаев, когда правоохранительным органам факт совершения пре​ступления неизвестен; т.е. это преступность, не выявленная ком​петентными органами в силу специфики самих преступлений, недостатков контролирующих органов, социально-правовой пас​сивности части населения и т.п. В официальных документах (ста​тистических отчетах) информация о ней не фигурирует, ее как бы вовсе не существует; преступление известно только преступнику, а статистика по тем или иным обстоятельствам о нем не знает.
Скрываемая — искусственная латентность, когда правоохра​нительные органы, располагая необходимой информацией о со​вершенном преступлении, тем не менее не ставят его на учет. То есть это преступность; которая охватывает те случаи, когда отдельные лица правоохранительных органов, располагая необходимой ин​формацией о совершенном преступлении, в нарушение закона по тем или иным причинам (чаще всего чтобы создать видимость бла​гополучия в борьбе с преступностью) не ставят его на учет.
Латентность пограничных ситуаций имеет место тогда, когда пре​ступление становится известным сотрудникам правоохранитель​ных органов, но не ставится на учет в силу добросовестного за​блуждения при его фактической оценке (например, при обнару​жении трупа новорожденного младенца, когда подчас очень труд​но определить, жизнеспособным он родился или нет). В таких си​туациях встречаются ошибочные решения двоякого рода: либо на учет не ставится совершенное преступление (убийство матерью но​ворожденного ребенка — ст. 106 УК РФ), либо на учет ставится происшествие, не являющееся преступлением.
1 См.: Алексеев A.M., Роша А.Н. Латентная преступность и эффективность де​ятельности правоохранительных органов // Вопросы борьбы с преступностью. М., 1973. Вып. 19. С. 31; Блувштейн Ю.Д., Яковлев A.M. Введение в курс криминоло​гии. Минск, 1983. С. 25, 26; Курс советской криминологии: Предмет. Методоло​гия. Преступность и ее причины. Преступник. М., 1985. С. 165—168.
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Сходную структуру латентной преступности в зависимости от механизма ее образования предложил В.В. Лунеев. Он выделил:
—                  незаявмнные преступления, когда потерпевшие, свидетели, должностные лица и другие граждане, осведомленные о совершен​ном преступлении, не сообщают об этом в правоохранительные органы; ее уровень достигает 60% и более от фактически совер​шенных;
—                 неучтенные (или незарегистированные) преступления, ког​да правоохранительные органы, получившие заявление (сообще​ние о совершенном преступлении), не регистрируют и не рассле​дуют его; ее уровень, по мнению автора, достигает одной трети;
—                   неустановленные преступления, когда правоохранительные органы, будучи осведомлены о реально совершенном преступле​нии, проделали необходимые первоначальные следственные дей​ствия, но по тем или иным обстоятельствам не установили в со​деянном события или состава преступления и сняли его с учета; чаще всего они растворяются в отказных материалах, в прекра​щенных уголовных делах и т. д.
Уровень зарегистрированных, но не установленных преступ​лений по вине дознавателей и следователей.колеблется в преде​лах 1—2% числа зарегистрированных деяний. Эта группа латент​ных преступлений с уголовно-правовой позиции формально яв​ляется законной. С точки зрения теории уголовно-правовой ста​тистики и криминологии реально совершенные, но не доказан​ные преступления считаются латентными1.
В группе незаявленных преступлений принято выделять преступ​ления с высоким, средним и низким уровнем латентности.
Считается, что чем выше категория тяжести преступления, тем ниже уровень их латентности2. Естественно, что доля незаявлен​ных тяжких и особо тяжких преступлений ниже, чем преступле​ний небольшой тяжести.
Приводимые в литературе подсчеты убедительно свидетельст​вуют о различном уровне латентности отдельных видов преступ​лений. Если принять отдельные виды зарегистрированных деяний
1                        См.: Лунеев В.В. Контроль над преступностью: надежны ли показатели? С. 92.
2                 См.: Звекич У. Сравнение с обзорами виктимизации в странах Восточной и Центральной Европы. Доклад на международном семинаре «Латен гная преступ​ность: познание, политика, стратегия». М., 1993. С. 2.
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за единицу, то латентность по убийствам составит 2, изнасило​ваниям — 6, тяжким телесным повреждениям — 4,9, хулиганст​ву — 27,9, разбойным нападениям — 33,8, грабежам — 57,7, кра​жам личного имущества — 151,7, кражам государственного иму​щества — 73,2, мошенничеству — 65,6, обману покупателей — 1625, должностным хищениям государственного имущества — 925,8, взя​точничеству — 2935, вымогательству — 17 500'.
Как видно, уровень латентности таких преступлений, как убийство, причинение тяжкого вреда здоровью, по мнению ис​следователей, незначителен. Зато резко повышается уровень ла​тентности вымогательства, должностных (взяточничество, ха​латность) и преступлений в сфере экономической деятельности (уклонение от уплаты налогов, обман потребителей и т.п.), скуп​ки краденого, бытовых преступлений с причинением легкого вреда здоровью и т.д. Но эта зависимость не является абсолют​ной и бесспорной даже, например, по таким особо тяжким пре​ступлениям, как убийство, что подтверждается следующими дан​ными.
Так, в России в 1993 г. без вести пропало 83 956 человек, 20 035 человек не были найдены. Одновременно в производстве правоохранительных органов в этом году находилось 10 088 дел по установлению личности по неопознанным трупам. Личность иден​тифицирована по 5424 делам, включая 546 человек без вести пропавших; 4664 трупа остались неопознанными. Квалификация деяния в этих случаях в силу разных причин может быть затруд​нена. Поэтому они чаще всего не включаются в статистику заре​гистрированных преступлений вообще и умышленных убийств в частности2.
Известно, что в конце 80-х годов криминогенная ситуация в Москве резко обострилась, особенно это коснулось преступле​ний против личности, в первую очередь убийств. Число всех за​регистрированных убийств начало расти с 1989 г. и к 1993 г. уве​личилось в 2,1 раза (табл. 1), составив в 1993 г. 1404, в 1994 г. — 1820, в 1995 г. - 1702, в 1996 г. - 1544 убийстваЗ.
1                 См.: Конев А. А. Преступность в России и ее реальное состояние. С. 235.
2               См.: Лунеев ВВ. Указ. соч. С. 92.
3               См.: Состояние преступности и результаты деятельности органов прокура​туры и внутренних дел в расследовании и раскрытии умышленных убийств. Стат. сб. (1992-1996 гг., I полугодие 1997 г.). М., 1998. С. 27.
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Таблица Динамика числа преступлений, повлекших смерть, в Москве1
	Вид преступления
	1989 г.
	1990 г.
	1991 г.
	1992 г.

	Умышленные убийства
	
	
	
	

	с покушениями
	424
	441
	501
	925

	Умышленные тяжкие
	
	
	
	

	телесные повреждения,
	
	
	
	

	повлекшие смерть '
	250
	298
	306
	620

	Обнаруженные
	
	
	
	

	трупы с признаками
	
	
	
	

	убийства
	688
	300
	904
	1795

	Трупы с
	
	
	
	

	неустановленной
	
	
	
	

	причиной смерти
	717
	776
	966
	1433


Как видно, после 1990 г. число трупов с признаками убийст​ва стало превышать суммарное число умышленных убийств даже с покушениями плюс число тяжких телесных повреждений, по​влекших смерть, что свидетельствует о повышении уровня латент-ности умышленных убийств.
Поэтому можно с уверенностью констатировать, что удельный вес незаявленных тяжких и особо тяжких преступлений очень высок. В этом убеждают и результаты проведенного в 1991 — 1992 гг. НИИ МВД РФ при содействии Межрегионального ин​ститута ООН по проблемам преступности и правосудия (UNICRI) выборочного изучения латентности отдельных видов преступле​ний (нанесение телесных повреждений, угроза или покушение на убийство, сексуальные инциденты, грабежи, разбои, различные виды краж, угоны автомобилей). Опрошенные граждане, специ​алисты и осужденные в шести областях европейской части Рос​сии показали, что в год, предшествующий опросу, они не сооб​щали об этих опасных преступлениях в 40% случаев2.
Однако самым больным вопросом, искажающим объективность и достоверность показателей состояния преступности, является их незарегистрированная часть. Конечно, прав был И.И. Карпец,
1                 См.: Слинько М.И. Заказные убийства: опыт комплексного исследования. Изу​чение организованной преступности: российско-американский диалог. Сб. статей. М.. 1997. С. 92.
2               См.: Горяинов К.К. Латентная преступность: результаты исследования и ме​ры борьбы. Доклад на международном семинаре «Латентная преступность: позна​ние, политика, стратегия». С. 4.
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когда писал: «В конце концов нет ни одной полиции мира, ко​торая регистрировала бы все преступления»1. Но как в советский период, так и в России постсоветского времени широко распро​страненные случаи сокрытия преступлений от учета — явления од​ного порядка, т.е. грубейшие нарушения законности с вытекаю​щими отсюда неблагоприятными последствиями для государства, общества и граждан. В другом месте И.И. Карпец откровенно от​мечал, что наша криминальная статистика — явление особое, хи​трое. Она кого угодно может обмануть. Причина хитрости одна — выдать желаемое за действительное. Вот и придумывались систе​мы отчетности, позволяющие безболезненно манипулировать и процентом раскрываемости, и процентом судимости. Сущест​вовали сотни приемов создания благополучия. Автор ставит во​прос: «Думаете сейчас иначе?», и сам же отвечает: «Ошибаетесь». Перестройку-то тоже ведь делают политики. И им, — хоть демо​кратам, хоть антидемократам — нужна (как ни крути) своя кри​минальная статистика. Они хотят быть хорошими. Они хотят, чтобы при них преступность снижалась. А что плохо, так это от​того, что их предшественники все развалили. Но преступность об​ладает относительной самостоятельностью и имеет свои законо​мерности, коренящиеся в пластах экономических, политичес​ких, социальных противоречиях, не зависит от амбиций полити​ков. Современная преступность — зеркальное отображение наше​го современного общества. Дело не только в количественных по​казателях. Качество ее стало иным. Более тяжким. Более изощренным и т. д. Это было сказано в начале 90-х годов, а ак​туально и-на излете XX века2.
Не менее определенно по этому вопросу высказывается и В.П. Лозбяков: «Многие парадоксы в «поведении» преступно​сти обусловлены колебаниями в практике регистрации и учета пре​ступлений в системе правоохранительных органов. Правоохрани​тельная деятельность по-разному может влиять на изменения объ​ективных параметров состояния криминологической (правиль​нее — криминальной или криминогенной. — Авт.) обстановки». Путем манипуляций регистрационной практики можно повы​сить либо, наоборот, снизить показатели уровня» структуры и ди-
1                   Карпец И.И. Преступность: иллюзии и реальность. М., 1992. С. 70.
2             См.: Криминальная хроника. 1991. № 6 (II). Цит. по: Карпец ИИ. Сыск (за​писки начальника уголовного розыска). М., 1994. С. 323, 324.
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намики преступности. Ужесточение правоприменительной прак​тики зачастую приводит к перераспределению параметров преступ​ности по видам. «Залповые» процессы освобождения из мест ли​шения свободы преступников приводят к «скачку» корыстно-на​сильственных преступлений и т.п.1
Поэтому не случайно высказываются предложения реформи​ровать правовую статистику, поскольку ее ведомственная подчи​ненность не способствует независимости отчетности, рождает желание приукрасить результаты работы милиции, создает возмож​ность для проволочки с регистрацией криминальных происшест​вий и возбуждением уголовных дел2.
С известной долей условности об уровне латентности можно судить по разнице между числом рассмотренных правоохранитель​ными органами заявлений и сообщений о преступлениях и чис​лом зарегистрированных деяний (табл. 2).
Таблица 23 Основные показатели преступности в России
	Показатель
	1990 г.
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	Рассмотрено
	
	
	
	
	
	

	заявлений, со-
	
	
	
	
	
	

	общений о прес-
	
	
	
	
	
	

	туплениях
	2695759
	2977701
	3617250
	3668993
	3393702
	3722760

	Зарегистрирова-
	
	
	
	
	
	

	но преступлений
	1839451
	2167964
	2760652
	2799614
	2632708
	2755669

	Выявлено лиц,
	
	
	
	
	
	

	совершивших
	
	
	
	
	
	

	преступления*
	897299
	956258
	1148962
	1262737
	1441568
	1555501


* К. числу выявленных лиц, совершивших преступления, относились: ли​ца, уголовные дела, материалы дознания и протокольные производства в от​ношении которых направлены в суд; лица, совершившие преступления, но ос​вобожденные от уголовной ответственности в связи с передачей материалов в то​варищеский суд, в комиссию по делам несовершеннолетних и т.п.; лица, уго​ловные дела и материалы в отношении которых прекращены по нереабилити-руюшим основаниям.
1 См.: Лозбяков В.П. Криминология и административная юрисдикция мили​ции. М., 1996. С. 64, 65.
г См.: Андриашин Х.А. Демократия и современное административное право. М , 1996. С. 124.
э См. Преступность и правонарушения (1991 — 1995). Стат. сб. М, 1996. С. 15.
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Обнаруживается, что ежегодно почти по трети учтенных заяв​лений и сообщений (от 856 308 в 1990 г. до 967 091 в 1995 г. — раз​ница показателей первой и второй строк табл. 2) отказано в воз​буждении уголовного дела и регистрации преступлений. Надо полагать, что большинство отказов было обосновано. Практика убеждает, что не все сообщения содержали реальные признаки ка​кого-то преступления. Но результаты опроса самих работников ор​ганов внутренних дел "подтвердили, что более чем десятая часть сообщений не учитывается.
Отрадно отметить, что проводимая в органах внутренних дел операция «чистые руки» ведется не напоказ, это не кампания, а, как свидетельствует статистика, кропотливый труд: в 1997 г. выявле​но 14 647 нарушений законности и преступлений, совершенных' сотрудниками органов внутренних дел, из них И 042 нарушения законности, в том числе 1247 случаев укрытия преступлений от учета, что на 48,5% больше предыдущего года. В этом же году при​влечено к ответственности за нарушение законности и преступ​ления 11 219 сотрудников органов внутренних дел, из них осуж​дено 1598, что соответственно на 6,3 и 6,5% больше предыдуще​го года'.
Как свидетельствует практика, в процессе надзорной деятель​ности прокуроры вскрывают больше случаев укрывательства. В 1993 г., например, в стране выявлено и поставлено на учет бо​лее 40 тыс. скрытых от учета преступлений. Ежегодно только в Москве прокуроры вновь ставят на учет около 3 тыс. преступ​лений. Так, только за 6 месяцев 1994 г. ими выявлено скрытых от учета органами внутренних дел 1570 преступлений, в том числе 71 умышленное убийство, 89 тяжких телесных повреждений, 87 краж государственного имущества, 92 грабежа и 42 разбойных нападения.
Неполнота данных уголовно-правовой статистики обусловле​на и тем обстоятельством, что в настоящее время, как уже отме​чалось, правила единого учета преступлений распространяются на органы прокуратуры, внутренних дел (в том числе и на все испра​вительные учреждения), Федеральной налоговой полиции и Го​сударственного таможенного комитета. Отдельно учитываются преступления, по которым следствие и дознание производятся ор-
1 См.: Российские вести. 1997. 20 февр.; Состояние преступности в России за 1997 год. М., 1998. С. 34.
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танами ФСБ, военной прокуратуры. В общую статистику преступ​ности не попадают и преступления по делам частного обвинения, возбуждаемые судами.
Кроме того, неполнота статистических данных о преступнос​ти презюмируется § 6 Инструкции о едином учете преступлений, в п. «г» которого до сих пор предусмотрено, что при составлении статистических карточек учитывается как одно преступление (со​ставляется одна карточка на выявленное преступление) в агучае «со​вершения двух или более различных преступлений (курсив наш. — Авт.), выполненных одним действием (идеальная совокупность); при этом учитывается наиболее тяжкое преступление. Например: изнаси​лование, сопряженное с заражением венерической болезнью, учитывается как изнасилование».
В ст. 131 ч. 2 п.«г» УК РФ подобного рода деяние — квали​фицированный состав изнасилования, повлекшего заражение по​терпевшей венерическим заболеванием. Данное отягчающее об​стоятельство применимо в случаях, когда виновный знал, что бо​лен этой болезнью. В подобных ситуациях имеет место идеальная совокупность, и содеянное подлежит еще и дополнительной ква​лификации по ст. 121 УК РФ1. Поэтому данное положение Ин​струкции о едином учете преступлений искусственно уменьшает число преступлений — заражение венерической болезнью (сифи​лисом, гонореей, мягким шанкром и др.), фактически совер​шенных за данный период времени. Законодатель обоснованно счи​тает, что совершено единое сложное деяние — насильственный половой акт с потерпевшей, которое (деяние) характеризуется на​личием дополнительных отягчающих последствий. Данное поло​жение согласуется с мнением психологов о том, что «одно и то же действие может дать множество результатов»2. В этой ситуации императив Инструкции о едином учете преступлений учитывать содеянное (идеальную совокупность преступлений), как одно пре​ступление не согласуется с принципом теории уголовно-правовой статистики, основанном на доктрине уголовного права: учету подлежит каждое деяние, получившее самостоятельную уголовно-правовую оценку — квалификацию по самостоятельной статье Осо​бенной части УК. Криминалисты считают, что«идеальная сово-
купность имеет место в случае, когда лицо единым деянием при​чиняет два и более разнородных или несколько однородных по​следствий объектам, которые не соотносятся как часть и целое. При этом содеянное не охватывается одной уголовно-правовой нор​мой и обусловливает необходимость применения двух или не​скольких норм Особенной части УК»1. Именно эта особенность проявляется в идеальной совокупности преступлений, когда ли​цо в результате единичного деяния нарушает несколько общест​венных отношений, охраняемых различными статьями уголовно​го закона, совершается два и более преступления, а следователь​но, на них должно составляться и соответствующее количество кар​точек на преступление2. В.П. Малков справедливо отметил, что «объ​ективная способность человеческого действия (бездействия) вы​зывать при определенных условиях не один, а несколько результатов и возможность познания и использования ее челове​ком в своей деятельности, в том числе и преступной, являются основанием для признания и оценки идеальной совокупности как формы проявления множественности преступных деяний»з.
Введение единого учета преступлений, как отмечалось, было важной мерой совершенствования уголовно-правовой статистики. Однако и в существующей организации уголовно-правовой ста​тистики есть другие нерешенные проблемы, имеющие самое не​посредственное отношение к рассматриваемому вопросу. Это ка​сается методики определения раскрываемости преступлений.
Вопреки презумпции невиновности, в соответствии с которым признать человека преступником может только суд, правоохрани​тельные органы отчитываются о раскрытии преступления не по​сле вынесения судом обвинительного приговора, а с момента пе​редачи дела в суд, что иногда имеет неожиданные последствия (см. § 17 Инструкции о едином учете преступлений). Так, например, следователи Кузоватовского РОВД Ульяновской области добива​лись почти стопроцентной раскрываемости путем расследования
1                См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 324; Комментарий к Уголовному кодексу Рос​сийской Федерации. М., 1997. С. 268.
2                Рубинштейн С.Л. Основы общей психологии. М., 1946. С. 541—542.
1 Красиков Ю.А. Множественность преступлений (понятие, виды, наказуемость): Учеб. пособие. М., 1988. С. 16.
J Ио выборочным данным исследователей такие случаи встречаются относи​тельно редко, что не исключает необходимости при подготовке новой редакции Инструкции о едином учете преступлений правила учета идеальной совокупнос​ти преступлений привести в соответствие с доктриной уголовного права.
3 Малков В.П. Множественность преступлений и ее формы по советскому уго​ловному праву. Казань, 1982. С. 107.
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...несуществующих преступлений. Они составляли фиктивные до​кументы о якобы совершенных и расследованных по горячим сле​дам кражах и таким образом добивались блестящего уровня рас​крываемости. Фальсифицированные следователями уголовные де​ла должны были бы, По логике, завершиться .судебными процес​сами над мнимыми преступниками. Этого, разумеется, не произо​шло'. Почему? Видимо, потому, что учет и регистрация преступ​лений, лиц, их совершивших, а также ведение статистической отчетности по преступности и ъ соответствии с новой Инструк​цией о едином учете преступлений (3-е издание от 14 декабря 1994 г.) ведется МВД, т.е. органом, ответственным за раскрытие преступ​лений, поэтому понятно стремление отдельных сотрудников это​го ведомства уклоняться от правдивого отражения поступающей ин​формации, как и их желание фальсифицировать мнимые преступ​ления или добиваться раскрываемости любой ценой2. Поэтому и бы​тует такая логика: чем больше зарегистрировано преступных дея​ний, тем больше предстоит их раскрывать. Отсюда и нежелание воз​буждать дела, и сетовать на ненужную «бумажную» работу по оформлению отказов в возбуждении уголовных дел3.
Методы «борьбы с преступностью» при помощи статистиче​ских показателей не ограничиваются простым сокрытием преступ​лений. Практика сталкивается и с обратными парадоксами. Так, в результате проверки прокуратурой Волгоградской области уче​та преступлений обнаружены факты приписок. По данным орга​нов внутренних дел области, число преступлений, квалифициро​ванных как хулиганство и угроза убийством, неуклонно растет, как и их раскрываемость. Оказалось, около половины из них — «ли​па». Из 700 хулиганств, зарегистрированных в Красноармейском
1                  См.: Российская газета. 1995. 2 февр.
2            Убедительное подтверждение последнего обстоятельства сообщает Г. Лйтвин-цев в публикации под названием «Беспредел. Самосуд в милицейском застенке В Воронеже оглашен приговор «блюстителям порядка», которые, выбивая при​знания, сожгли подследственных». (Российская газета. 1997. 8 апр.). Видимо, эти обстоятельства должны учитываться и при подготовке новой редакции Пример​ной инструкции «О порядке приема, регистрации, учета и разрешения в органах и учреждениях внутренних дел заявлений., сообщений и другой информации о преступлениях и происшествиях», утвержденной приказом МВД СССР от 11 но​ября 1990 г. и не утратившей своей силы; см. также: Козлова Н. Беспредел.'Под​полковника били на рассвете. Били не хулиганы — люди, которые получают зар​плату за охрану общественного порядка // Российская газета. 1997. 28 июня.
3              См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации. М., 1992. С. 29
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РОВД Волгограда, 500 фальсифицированы, в Ворошиловском — 100 из 186. Приписки делались после расследования какого-либо преступления в карточке учета, таким образом, на подозреваемо​го «вешалось» еще несколько якобы раскрытых преступлений. До суда они, естественно, не доходили1.
Бытует и такая практика по делам экономической преступно​сти: в суд стали направляться уголовные дела, связанные с мошен​ничеством в крупных размерах, когда под видом юридического ли​ца ведется прием вкладов от населения с обещанием невероятных процентов или иных благ. Затем, естественно, «фирма» закрыва​ется, мошенник скрывается, но все же иногда попадается (как не​безызвестная Властелина). Возбуждено уголовное дело, по которо​му помимо основной карточки (ф. 1 на выявленное преступление) на выявленные в процессе расследования «эпизоды» мошенниче​ской деятельности заводятся дополнительно еще несколько анало​гичных карточек. И при этом все эти раскрытые преступления уже направлены в суд. Поэтому практика выставления дополнительных карточек по таким многоэпизодным преступлениям — очередной способ фальсификации процента раскрываемости.
В результате такой «борьбы» распыляются силы и средства го​сударственных органов в предупреждении, своевременном выяв​лении и пресечении правонарушений в сфере экономики, другие «акулы» преступного бизнеса уходят от ответственности. В целях преодоления разобщенности государственных органов на этом направлении деятельности, объективного отражения выявлен​ных преступлений и административных правонарушений в сфере экономики в государственной статистической отчетности и при​нятия необходимых мер Президент РФ поручил Правительству РФ в трехмесячный срок разработать единую систему их учета. Для это​го федеральные органы исполнительной власти и органы испол​нительной власти субъектов Российской Федерации, а также Центральный банк РФ обязаны незамедлительно информиро​вать соответствующие органы прокуратуры Российской Федера​ции о выявленных правонарушениях в сфере экономики. Генераль​ному прокурору РФ предложено усилить надзор за законностью мер, принимаемых по выявленным преступлениям и админист​ративным правонарушениям в этой сфере и направленных на ус​транение причин и условий, способствующих их совершению; о
1 См.: Сами придумали — сами раскроем // Российская галета. 1997. 21 марта.
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мерах, принятых по выявлению наиболее опасных из них, инфор​мировать Президента РФ'.
Западные криминологи считают, что полная раскрываемость преступности привела бы к краху всей правовой системы, поэто​му система уголовной юстиции может существовать только при на​личии определенной доли скрытой преступности2. Как ни пара​доксален этот вывод, но он правильный. Автор исходит из тези​са, что преступность — нормальное яатение любого общества и под​держанию ее на терпимом уровне (в рациональных, разумных пре​делах) наряду с деятельностью правоохранительных органов в большей мере должны способствовать процессы декриминали​зации и депенализации. Поэтому не случайно в развитых странах, например в США, только по восьми серьезным преступлениям уро​вень раскрываемости не превышал за последние 30 лет 21—22 %., а краж — вдвое ниже. В Англии этот показатель колеблется в пре​делах 32—40 %, в Германии — 45—46 %, в Японии — около 60 %3.
На наш взгляд, раскрываемость нужно определять не «оп​том», в целом по всем делам, направленным в суд, а только по неочевидным и только по отдельным категориям преступлений: небольшой тяжести, средней тяжести, тяжким и особо тяжким пре​ступлениям, и только по вступившим в законную силу обвини​тельным приговорам. А что касается ныне существующей прак​тики ее вычисления, то она может при известной корректиров​ке использоваться для внутриведомственных нужд, а не государ​ственной оценки эффективности реализации мер социального контроля над преступностью.
Итак, в заключение следует отметить неутешительный факт, что государственная статистика о зарегистрированной в стране пре​ступности, как и в советское время, по-прежнему не соответст​вует ее фактическому состоянию.
Вместе с тем говорить о достоверном количественном выраже​нии латентной преступности не приходится из-за ее скрытого ха​рактера (поэтому она и считается «темной цифрой» преступнос​ти). Имеющиеся на этот счет сведения, как упоминалось, — ре​зультаты выборочных криминологических исследований, хотя
1               Указ Президента РФ от 3 марта 1998 г. «Об обеспечении взаимодействия го​сударственных органов в борьбе с правонарушениями в сфере экономики»//Рос-сийская газета. 1998. 5 марта.
2            См.: Шнайдер Г.Й. Указ.-соч. С. 146.
3               См.: Лунеев В.В. Указ. соч. С. 100.
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практическая потребность в объективных криминологических по​казателях ни у кого не вызывает сомнений. Она определяется тем, что эффективность реализации государственных мер социального контроля над преступностью в значительной мере зависит от ин​формационного обеспечения этой деятельности. А это возможно на основе объективного знания фактического состояния преступ​ности и реальных достижений правоохранительных органов.
Эта потребность обусловлена необходимостью определения; во-первых, социальных последствий преступности (это важно хотя бы для того, чтобы подсчитать не только цифры потерь, но м сколько нужно средств на борьбу с преступностью и куда их конкретно направить, т.е. необходимостью оптимизации расчета сил, средств и бюджета, направляемых на удержание преступно​сти на социально терпимом уровне); основных тенденций преступ​ности и ее различных видов; установления взаимосвязей между кри​минологическими показателями и сведениями о социальных, экономических, демографических, политических и правовых про​цессах в стране; необходимостью составления различных по сро​кам криминологических прогнозов преступности и государствен​ных мер социального контроля над ней;
во-вторых, необходимостью реальной оценки деятельности правоохранительных органов; определения и корректировки глав​ных направлений правоохранительной деятельности; разработки и уточнения федеральных и региональных программ борьбы с пре​ступностью и ее отдельными видами; планирования законотвор​ческой деятельности по совершенствованию законодательства1.
Анализируя обстоятельства, способствующие искажению уго​ловно-статистических показателей преступности, криминологи приходят к выводу, что они обусловлены взаимосвязанным ком​плексом объективных и субъективных причин, условий и предпо​сылок: исторических, идеологических (политических) организа​ционных, кадровых, материальных, психологических и техниче​ских. При этом логично и справедливо указывается на способы объективизации показателей как преступности, так и контроля над ней, поскольку общество вправе знать действительную криминаль​ную обстановку в стране и фактические результаты реализации го​сударственных мер социального контроля над ней2.
' См.: Лунеев В.В. Указ. соч. С. 95. 2 См. там же. С. 95-97.
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Вместе с тем в научном плане, видимо, нет оснований счи​тать, что необнаруженная, статистически не зафиксированная ла​тентная преступность развивается по каким-то «своим» законам, что ей, в противоположность обнаруженной и зафиксированной, присуши иные закономерности. Правильно пишет Г.А. Аване-сов: абсолютно точные размеры преступности остаются неизвест​ными, но значение латентной преступности как существенного пре​пятствия для изучения преступности не следует необоснованно пре​увеличивать1.
С точки зрения математической статистики регистрируемая пре​ступность есть не что иное, как стихийная выборка, объем кото​рой более чем достаточен для исследования преступности в целом. Поэтому как бы ни была относительно велика латентная преступ​ность, зависимости между показателями, характеризующими пре​ступность, могут быть выявлены на основе регистрируемой сово​купности преступлений с применением в необходимых случаях по​правочных коэффициентов, учитывающих степень латентности тех или иных преступлений. Именно из этих соображений, видимо, нецелесообразно изучать всю латентную преступность, посколь​ку это не только трудно, но и дорого.
Криминологами предложен ряд методов, позволяющих су​дить о степени распространенности соответствующих видов пре​ступлений с учетом их латентности. В этих целях могут сопостав​ляться данные уголовно-правовой статистики, административно-правовой статистики и статистики гражданско-правовых деликтов.
Методами выявления латентной преступности являются так​же изучение общественного мнения о состоянии латентности, экспертные оценки при опросе специалистов и др.
В силу ведомственного характера уголовно-правовой статис​тики, отражающей не одну, а те основные стадии уголовного про​цесса, которые осуществляют органы МВД, прокуратуры и суды, для характеристики статистически регистрируемого уровня пре​ступности за данный период необходимо суммировать:
1) число преступлений и совершивших их лиц, в отношении которых дела прекращены по нереабилитирующим основаниям (п. 3 и 4 ст. 5 и ст. 6-9 УПК РСФСР). Сюда, следовательно, должны быть включены лица, освобожденные от наказания, но признан​ные судом виновными в совершении преступлений;
 См.: Аванесов Г.А. Криминология. М., 1984. С. 177.
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2) число преступлений и совершивших их лиц, осужденных по делам, по которым проводилось предварительное расследование, и лиц, осужденных по делам частного обвинения.
Учитывая, что согласно теории уголовно-правовой статисти​ки преступность надо измерять в двух взаимосвязанных единицах (фактах — преступных деяниях и лицах — субъектах, их совершив​ших), то уровень статистически регистрируемой преступности, из​меряемый совершенными преступлениями, будет определяться сум​мой трех чисел, состоящей из преступлений, по которым:
1)                      дела прекращены по нереабилитирующим обстоятельствам;
2)                         число преступлений, по которым лица, их совершившие, осуждены судом;
3)                        число нераскрытых преступлений; сюда будут относиться пре​ступления, дела о которых приостановлены из-за неустановления лиц, подлежащих привлечению в качестве обвиняемых (ч. Зет. 195 УПК РСФСР).
Тот же уровень преступности, измеряемый по числу лиц, со​вершивших преступления, будет определяться суммой чисел, что и в предыдущем случае, но без учета числа нераскрытых преступ​лений, указанных в и. 3.
Видимо, в этой ситуации целесообразно было бы об уровне и ха​рактере преступности, об эффективности работы правоохранитель​ных органов судить по статистическим отчетам не МВД, а Вер​ховного Суда РФ. Ведь только суд дает окончательную квалифи​кацию раскрытых преступлений и сведения об их числе.
В этой связи следует признать паллиативным предложение раз​работчиков Концепции судебной реформы в Российской Федера​ции о том, что задача регистрации преступлений может остаться за органами внутренних дел, но при условии выделения специ​ального подразделения регистрации сообщений о совершенных пре​ступлениях и независимости ее от следственных и оперативно-ро​зыскных подразделений1. Представляется, что такая полумера не исключит из практики органов внутренних дел указанные и дру​гие негативные явления в области учета и регистрации преступ​лений и лиц, их совершивших, а «кривое зеркало» статистики пре​ступности не станет отражать ее объективно.
Кардинальное решение этого вопроса — задача не из простых. На наш взгляд, сегодня, когда в стране утвержден институт Упол-
1 См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации. С. 7.
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номоченного по правам человека в Российской Федерации, в ком​петенцию которого входит «обеспечение гарантий государствен​ной защиты прав и законных интересов граждан, их соблюдения и уважения государственными органами, органами местного са​моуправления и должностными лицами», задача учета заявле​ний о преступлениях может быть возложена на структуры этого кон​ституционного органа. Их независимость и неподотчетность каким-либо государственным органам и должностным лицам, в том числе и от органов, отвечающих за обнаружение, раскрытие и расследование преступлений, гарантирована Федеральным кон​ституционным законом1.
Справедливости ради, уместно напомнить, что с предложени​ем о возложении учета заявлений о преступлениях на независи​мые от правоохранительных органов структуры почти 30 лет на​зад выступали В.Н. Кудрявцев, С.С. Остроумов и С.Н. Панченко2. Заметим, именно такая система используется в Англии, сущест​вовала в бывшей ГДР, где прием заявлений и сообщений о пре​ступлениях, их регистрация и постановка на учет осуществлялись ведомством, не находившимся в административной подчиненно​сти органам милиции или полиции (в Англии — Скотланд-Ярдом).
В связи с рассматриваемой проблемой границ достоверности данных правовой статистики и общих требований, предъявляемых к статистическим данным, обратим внимание еще на один орга​низационный вопрос, имеющий самое непосредственное отноше​ние как к объективизации показателей о правонарушениях вооб​ще и преступности в особенности и государственных мерах соци​ального контроля над ней, так и к повышению аналитических воз​можностей на основе данных правовой статистики. Речь идет о создании в стране единого независимого компьютеризованно​го аналитического центра правовой статистики, который бы си​стематизировал и анализировал всю криминальную статистику и спо​собен был без оглядки «на власть имущих» дать действительно объ​ективную картину (динамику) нарушения законности в стране и при​чин этого.
1                См.: Статьи 1, 2 Федерального конституционного закона «Об Уполномочен​ном по правам человека в Российской Федерации» // СЗ РФ. 1997. № 9. Ст. 1011.
2            См.: Кудрявцев В.Н. Эффективность системы уголовной юстиции // Соц. за​конность. 1971. № 7. С. 18; Остроумов С, Панченко С. Новая система уголовной статистики и ее значение в работе органов, осуществляющих борьбу с преступ​ностью // Соц. законность. 1967. № 1. С- 36.
Этот вопрос неоднократно поднимался в советский период нашей страны, есть его сторонники и сегодня. Й, как правило, он возникал в периоды «всплеска» преступности и обнаруживающих​ся расхождениях в ее оценках в Прокуратуре, МВД, Верховном Су​де, в науке. Каждое ведомство стремилось возложить ответствен​ность за негативную ситуацию на других. Предполагалось, что только таким центром будет дана «независимая экспертиза», кото​рая сможет подняться над ведомственными интересами и объяснить, что первопричины роста преступности кроются в политических и экономических неурядицах общества. Считалось и считается, что такой центр должен быть создан на базе Минюста, который сни​мет ведомственную разобщенность данных о преступности'.
Так, В.В. Лунеев считает, что для объективизации показате​лей преступности и контроля над ней среди прочих мер необхо​димо создать межведомственный информационный центр по состав​лению единых отчетов о регистрируемой преступности в органах прокуратуры, внутренних дел, службы безопасности, военной юстиции, налоговой полиции, таможенной службы, спецпроку​ратуры и спецмилиции с постепенным переходом на безбумаж​ную технологию; создать независимый от правоохранительных органов центр по мониторингу, анализу и прогнозу реальной и реги​стрируемой преступности и уровню контроля над ней для обеспе​чения объективной информацией народа и властей; организовать социологическую службу по отслеживанию фактического уровня виктимизации населения и его доверия к правоохранительным ор​ганам; разработать программу минимизации причин, условий и предпосылок, способствующих существованию латентной пре​ступности и искажению показателей о контроле над ней2. При этом автор не уточняет, при каком ведомстве будут эти центры и кто будет финансировать их деятельность.
Сразу скажем, мы не против единого центра для решения обо​значенных вопросов. Но сомнительна целесообразность его созда​ния под «крышей»- какого-либо из правоохранительных органов, в том числе и Минюста. В информационном и аналитическом пла​нах, в финансовом отношении тот же Минюст и его структуры на местах являются самой маломощной организацией, у которой для этого ни тогда, ни сейчас нет ни материальной базы, ни кад-
1               См., напр.: Теребилов В.И. Записки юриста. М., 1993. С. 89, 99; Концепция судебной реформы в Российской Федерации. С. 72.
2              См.: Лунеев В.В. Указ. соч. С. 98.
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ров, ни средств. Создание «правового Госкомстата при Минюс​те» потребует огромных материальных затрат для кадрового и тех​нического оснащения центра, систем сбора информации для дру​гих ведомств, ее обработки и опубликования, для проведения спе​циальных исследований по ее разработке, анализу, а также про​гнозу правовых явлений и выработке практических рекомендаций. Вне этой работы центр как «склад» информации не нужен. Кро​ме того, нецелесообразно перекачивать и дублировать обработку основной части правовой информации (криминальной и админи​стративной), которая сегодня сосредоточена в ГИЦ МВД России, где налажен ее машинный учет и анализ, в Прокуратуре, Верхов​ном Суде, Высшем Арбитражном Суде, ФСБ, ФСНП, ГТК, где есть свои информационно-аналитические службы и даже научно-исследовательские институты. Изъятие этих служб из структур ука​занных ведомств неизбежно приведет к нарушению налаженной системы сбора и использования правовой статистики по пробле​мам, которыми эти ведомства занимаются, крайне негативно скажется на управлении системой подчиненных органов.
В связи с предложением В.В. Лунеева о создании межведом​ственного информационного центра по составлению единых от​четов о регистрируемой преступности следует напомнить, что методика сбора статистики предполагает разработку системц пер​вичного учета. Значит, можно предположить, что и система пер​вичного учета всей правовой статистики должна быть возложена на подобный центр. В таком случае непонятно, какая роль в этом деле отводится другим правоохранительным органам в области ве​дения ведомственной и вневедомственной правовой статистики и ка​кие учетные органы будут поставлять сведения для формирования статистических отчетов, которые будет разрабатывать такой центр. И кроме того, возникает главный вопрос о возможном соотно​шении функций этого центра с функциями Госкомстата России, на который возложена организация сбора моральной статистики, куда входит и большая часть правовой статистики. И если на се​годня эта служба в Госкомстате пока еще не получила достаточ​ного развития, то значит ли это, что нужно создавать «независи​мую» службу или параллельную ей в другом органе.
Правовая статистика не может быть автономной. Ее научно-практическая ценность повышается-при сопоставимости с други​ми блоками социально-экономической и демографической стати​стики, а это под силу лишь Госкомстату России, который обла-
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дает соответствующими возможностями — кадровыми, техниче​скими, научными.
Контрольные вопросы
1.                         Укажите, каким требованиям по своим качественным характери​стикам должна удовлетворять статистическая информация.
2.                          Какими методами проверяется достоверность данных уголовной ста​тистики?
3.                        Укажите факторы, определяющие границы достоверности стати​стической информации о преступности.
4.                     Дайте понятие латентной преступности, укажите ее виды и послед​ствия.
5.                            Можно ли считать латентность объективным свойством самой преступности?
6.                          Как система учета преступлений влияет на степень соответствия статистических данных о преступности действительному положению дел?
7.                          Каким образом деятельность правоохранительных органов влияет на степень соответствия статистических данных о преступности реальной преступности?
8.                       Чем отличается знание о преступности от знания об отдельном пре​ступлении?
\                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     Рекомендуемая литература
Изучение организованной преступности: российско-американский ди​алог. Сб. статей. М., 1997.
Карпец ИИ. Преступность: иллюзии и реальность. М., 1992.
Карпец И.И. Сыск (записки начальника уголовного розыска). М., 1994.
Коган В.М. Социальные свойства преступности. М., 1977.
Кондрашков Н.Н. Количественные методы в криминологии. М., 1971.
Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. М., 1992.
Латентная преступность: познание, политика, стратегия. Материалы международного семинара. М., 1993.
Лунеев В.В. Контрольная преступностью: надежны ли показатели? // Государство и право. 1995. № 7.
Лунеев В.В. Преступность XX века. Мировые, региональные и российские тенденции. М., 1997.
Панкратов В.В. Вопросы улучшения уголовного учета // Вопросы ки​бернетики и право. М., 1967.
Шляпочников А. С, Забрянский Г.И. Выявление латентной преступно​сти // Сов. государство и право. 1971. № 5.
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§ 1. Природа и содержание понятия «статистический показатель»
В первой главе отмечалось, что массовые социальные явления статистика выражает через определенного рода числа. Но «числа», которыми оперирует правовая статистика, это не абстрактные числа математики. Статистика применяет не числа как таковые, а показатели, именуемые статистическими, призванными обобщать качественно-количественные характеристики массовых социаль​ных процессов и явлений.
С философской точки зрения статистический показатель — это мера, т.е. единство качественного и количественного отражения свойств объективных явлений и процессов в научном сознании.
Показатели — это измерители, инструменты, раскрывающие со​стояние и изменение явления или процесса, являющегося объектом ис-следованияК Показатель формализует содержание изучаемых сто​рон социально-правовых явлений и представляет собой модель их количественной характеристики.
Показателями могут быть различного рода статистические дан​ные (величины и распределения). Примерами показателей служат: численность населения, уровень безработицы, коэффициент пре​ступности и др. В статистической практике термин «показатель» упо​требляется и в более узком смысле — как конкретное значение раз​меров явления в условиях конкретного места и времени: опреде-
ленный процент раскрываемости преступности в стране, регионе, городе, процент раскрываемости отдельных видов преступлений и др.
Статистические показатели характеризуют совокупность по каким-либо признакам, свойствам, отражают ее состояние и тен​денцию изменения в пространстве и времени. Именно в этом смыс​ле говорят о статистических показателях как о характеристиках со​вокупности. Например, средняя продолжительность жизни опре​деленного поколения людей в стране — статистический показа​тель. Продолжительность жизни конкретного человека — признак. Уровень преступности в стране, измеряемый в фактах, — стати​стический показатель, конкретные преступления (факты) — при​знак. Для других целей уровень преступности измеряют в лицах, совершивших преступления. В этих случаях признаком будет субъ​ект преступления.
В отличие от признака статистический показатель получает​ся расчетным путем: простым подсчетом единиц совокупности, сум​мированием значений их признака, сравнением двух или несколь​ких величин или более сложными расчетами.
Статистические показатели характеризуют все области общест​венной жизни. Любой из показателей может быть назван в соответ​ствии с той областью, к которой он относится, — экономическим, если характеризует экономику, правовым, если отражает уровень правосознания общества, его уважения к закону, уголовно-право​вым, если относится к преступности и контролю над ней, и т.д.
Изучаемые правовой статистикой явления — правонарушения и государственные меры социального контроля над ними доста​точно сложны по своей природе и их связи с другими общест​венными явлениями, и их сущность не может быть отражена по​средством одного отдельно взятого показателя. В таких случаях используется система статистических показателей — совокупность взаимосвязанных между собой показателей, всесторонне отобража​ющих криминальную сферу жизни общества и меры, направленные на ее минимизацию^.
Развитие систем статистических показателей происходит в со​ответствии с развитием отображаемой ими объективной действи-
1 В отечественной социологической литературе наряду с понятием «показа​тель» в указанном смысле употребляется понятие «индикатор», отражающее ко​личественное состояние наблюдаемого социального явления. В настоящем учеб​нике эти понятия отождествляются, что в известной мере допустимо.
1 Попытки построения системы показателей для всестороннего статистичес​кого изучения явлений общественной жизни известны в истории статистики дав​но. В области судебной статистики А. Радищев предлагал ряд показателей, Д. Жу-равский в 1846 г. составил обширную программу, содержащую около 200 показа​телей, по которой должны, по его мнению, собираться статистические сведения.
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тельности и в результате углубления нашего представления о яв​лении (объекте) исследования.
Как уже упоминалось, по своей природе статистические по​казатели — не изобретение статистиков, а научное обобщение под​дающихся измерению реальных свойств, признаков правонаруше​ний и других явлений общественной жизни — их числовая харак​теристика в целом1. С помощью статистических показателей оп​ределяется, что, где, когда и каким образом следует численно из​мерять. Каждый статистический показатель с максимально возмож​ной точностью на данном уровне развития юридической науки должен соответствовать сущности измеряемого с его помощью социаль​но-правового явления.
Статистический показатель отражает результат измерения при​знаков единиц совокупности и совокупности в целом. Хотя в си​лу относительности наших знаний ни статистический показатель, ни их система не могут отразить все свойства явления (объекта) с абсолютной точностью. Статистический показатель — прибли​женное, неточное и неполное отображение признаков изучае​мых явлений, доступное при имеющемся уровне знаний и возмож​ностях измерения, учета и научного обобщения информации об общественных явлениях.
Статистический показатель — видовой по отношению к более широкому социальному показателю. Оба они несут в себе оцен​ку измеряемого явления, выступают инструментом социального управления, в том числе и в процессе реализации государствен​ных мер социального контроля над преступностью.
Социальный показатель (нетрадиционное для познания отоб​ражение социальных явлений) социологами определяется как средство описания таких явлений, которые со стороны своего предметного содержания воплощают моменты развития в соответ​ствующей области и которым можно приписать нормативно-оце​ночное значение в силу того, что они уже вошли в сферу соци​альной практики и общество выработало определенную позицию об их социально желательных состояниях2.
1                  См.: Суслов И.П. Теория статистических показателей. М., 1975; Стандарти​зация показателей в социологическом исследовании. М., 1981; Нерсесова Е.Х. Гно​сеологический аспект проблемы социальных показателей. М., 1981
2              См.: Исследование построения показателей социального развития и плани​рования / Отв. ред. Г.В. Осипов, В.Г. Андреенков. М., 1979. С. 25.
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Исторически, как отмечалось, процесс проникновения коли​чественных методов в измерение массовых общественных явлений способствовал зарождению и становлению социальной статисти​ки, в том числе моральной статистики.
Еще в середине XVIII в. У. Петти в работе «Политическая арифметика» писал: «...вместо того чтобы употреблять слова толь​ко в сравнительной и превосходной степени и прибегать к умо​зрительным аргументам, я вступил на путь выражения своих мне​ний на языке чисел, весов и мер (я уже стремился давно пойти по этому пути, чтобы показать пример политической арифмети​ки), употребляя только аргументы, идущие от чувственного опы​та, и рассматривая только причины, имеющие видимое основа​ние в природе. Те же, которые от непостоянства умов, мнений, желаний и страстей отдельных людей, я оставляю другим. Заме​чания или положения, выражаемые посредством числа, весов и мер, на которых я основывал нижеследующие рассуждения, яв​ляются или верными, или не явно ложными»1.
Направление «изобретателя статистики» Петти — числовой ана​лиз: основная идея — вместо слов числа и пропорции. Он искал показатели, характеризующие население Лондона, и пришел к оп​ределению числа жителей этого города тремя способами: 1) по чис​лу домов, семейств и душ, живущих в каждом из них; 2) по чис​лу смертных случаев в благоприятные для здоровья годы и по от​ношению числа живущих к числу умерших; 3) по числу умерших от чумы в годы эпидемий и по отношению этого числа к числу тех, кто избежал смерти2.
Второе направление — университетская статистика в Германии (Конринг, Ахенвалль) занималась поиском классификационных си​стем, систематизацией категорий, характеризующих общество.
В этих направлениях отражалась определенность статистики: с од​ной стороны, выявление качественных свойств, сторон социаль​ного явления, прежде всего общества; с другой — изыскание конкретного числового, количественного представления соци​ального явления.
Еще больше в процессе формирования понятия показателя в ста​тистике преуспел А. Кетле. Несомненна его заслуга в применении
' Петти У. Политическая арифметика // Экономические и статистические ра​боты. М., 1940. С. 156.
2 См.: Петти У. Пять ответов по политической арифметике // Там же. С. 259.
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статистических методов к изучению государства, физических ха​рактеристик и моральных качеств человека (моральная статисти​ка). Он писал: «Будем применять к наукам политическим и нрав​ственным метод, основанный на наблюдениях и исчислении, ме​тод, сослуживший такую добрую службу наукам естественным»1.
Уже к началу XX в. арсенал статистических методов (наблю​дения, группировок, табличный, графический и т. д.) пополнил​ся и методом статистических показателей.
Однако впоследствии стала ощутимой неполнота отражения дел в обществе той социальной статистикой, средствами которой об​щество по традиции обрисовывало свое состояние. Обнаружилось движение от статистического толкования этого понятия к более широкому обоснованию, что и каким образом может им стать.
Так, в наших условиях одной статистики правонарушений, как и многих других статистик, каждой в отдельности, недостаточно для анализа и оценки состояния законности в широком смысле слова, но и предположить, что можно создать какую-то самосто​ятельную, исчерпывающую понятие законности статистику невоз​можно. Понятие «состояние законности» синтезированное, его нель​зя исчерпать никакими статистическими показателями.
Сегодня с помощью статистических или других методов вы​ражения социальных показателей его проблема ставится намно​го шире — один из способов постижения социального развития средствами целеполагающей деятельности. В современных усло​виях социальным показателям, в том числе отображающим и пра​вовые явления (правонарушения и государственные меры соци​ального контроля над ними), все больше придается нормативно-оценочный характер2.
Специфика статистического изучения правонарушений состо​ит в том, что при конструировании показателей, отображающих их качественно-количественную оторону, правовая статистика
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1                    Кетле А. Социальная физика. Т. 1. Клев, 1912. С. 13.
2               См.: Указ Президента РФ от 1 апреля 1996 г. «О Концепции перехода Рос​сийской Федерации к устойчивому развитию». Раздел V Концепции «Критерии принятия решений и показатели устойчивого развития»//СЗ РФ. 1996. № 15. Ст. 1572; Постановление Правительства РФ от 23 ноября 1996 г. «О федеральной целевой программе «Реформирование статистики в 1997—2000 годах». Раздел 3.1. «Реформирование системы статистических показателей»//СЗ РФ. 1996. № 50. Ст. 5657; Постановление Правительства РФ от 30 апреля 1997 г. «О порядке го​сударственного учета показателей состояния безопасности дорожного движе-ния»//СЗ РФ. 1997. № 20. Ст. 2279; и др.
опирается на выработанные юридической наукой понятия, кате​гории, раскрывающие сущность этих негативных явлений и про​цесса реализации государственных мер социального контроля над ними. Как отраслевая статистика, правовая статистика не может самостоятельно строить и даже применять показатели свойств кри​минальных явлений. Исходя из общей теории показателей, право​вая статистика несет ответственность за форму (методику постро​ения), за количественную сторону таких показателей.
Переход от понятий и категорий юридической науки к систе​ме гражданско-правовых, административно-правовых и уголовно-правовых статистических показателей представляет собой сложный взаимосвязанный процесс теоретического и эмпирического позна​ния. Определяющими в этом процессе являются понятия и кате​гории юридических наук (гражданского, административного, уго​ловного права и процесса, исполнительно-трудового права, кри​минологии, криминалистики и др.), ибо лишь после того как вы​яснена сущность и отличительные особенности этих правоотно​шений, имеет смысл выражать их развитие посредством статис​тических показателей.
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Статистические показатели имеют огромное теоретическое и практическое значение в любой отрасли статистики, в том чис​ле и в правовой. Их назначение производно от основной функ​ции статистики — метода познания социальных явлений. В дан​ном качестве статистика дает возможность глубоко проникать в содержание изучаемых процессов и обобщать неисчерпаемый по​ток информации о социально-правовых явлениях. Статистическим показателям в этом процессе отводится особая роль. Являясь ото​бражением определенных свойств изучаемых явлений и процес​сов, статистический показатель, как отмечалось, служит инстру​ментом их познания.
Показатели правовой статистики выполняют следующие функ​ции: познавательную, управленческую, пропагандистскую, стиму​лирующую.
Познавательная функция статистических показателей (основная их функция) производна от функций науки (описание, объясне362
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ние, прогнозирование). Она заключается прежде всего в том, что подсчитанные статистические показатели, характеризующие состо​яние, структуру, распространенность, динамику правонарушений, деятельностБ государственных органов и общества по реализации государственных мер социального контроля над ними, поддержа​нию в стране режима законности (описательная функция), кладут​ся в основу выявления статистической связи, зависимости, соот​ношения, закономерностей развития правонарушений с фактора​ми, их обусловливающими, а также с деятельностью государства и общества в этом направлении (объяснительная функция).
Кроме того, статистические показатели используются для оп​ределения тенденций изменения правонарушений, составления ста​тистического (криминологического) прогноза (прогностическая функция).
Познавательная функция статистических показателей заключа​ется также и в том, что они служат фактической базой как для те​оретических обобщений на более высоком уровне (например, для развития криминологической теории, доктрины уголовного права, основных направлений и принципов уголовной политики на современном этапе и др.), так и для выявления «тревожных» момен​тов в характеристике правонарушений, положительных сторон и не​достатков в деятельности правоохранительных органов для приня​тия на их основе своевременных решений и разработки мер по рас​пространению положительного опыта и устранению недостатков.
Вторая функция показателей правовой статистики, любых ее раз​делов, — управленческая. Как отмечалось, сама проблема социаль​ных показателей возникла в связи с нуждами практики социаль​ного управления в различных сферах жизни общества, причем да​леко не в последнюю очередь и в области социально отклоняюще​гося поведения. На их основе оценивались конкретные возможно- 1 сти и эффективность социальных программ, в том числе и контро- | ля над преступностью, оптимальная возможность их реализации.
Без достоверной, полной и своевременной, научно обоснован​ной информации о "правонарушениях, изменениях, происходящих в них, выраженных в соответствующих статистических показате​лях, управление процессом реализации государственных мер со​циального контроля над ними на всех уровнях (государства, субъ​екта Федерации, города, района и т.д.) невозможно. Управлен​ческие решения в этой сфере принимаются только на основе анализа данных как о состоянии правонарушений, так и об эф-
фективности деятельности правоохранительных органов по под​держанию в стране режима законности.
В процессе реализации управленческой функции статистиче​ские показатели активно используются для обоснования экономи​ческих расходов общества на правоохранительную деятельность.
Последние две функции — пропагандистская и стимулирующая — знакомы всем.
Как своеобразные индикаторы состояния общественного ор​ганизма одни социальные показатели могут выступать «социаль​ными защитниками», другие — «социальными обвинителями» общества. С их помощью в известной мере представляется возмож​ность оценивать состояние общества, его «нравственную физио​номию» и тем самым сравнивать общества с разными правовы​ми системами или на разных этапах их развития.
Статистический показатель в пропагандистской функции при​зван показать и доказать преимущества того или иного экономи​ческого строя, государства, ведомства или учреждения, той или иной социальной, правовой, в том числе и уголовно-правовой, по​литики на данном этапе развития общества.
Эта функция показателей совместима, не противоречит их основной функции — познавательной при условии, если такая про​паганда понимается как подлинно научная информация о состо​янии объекта наблюдения, по итогам которого рассчитываются со​ответствующие статистические показатели. Но если пропаганда под​чинена групповым, партийным, ведомственным или личным ин​тересам, если ее цель не объективное, а предвзятое информиро​вание, апологетика в целях защиты интересов или престижа оп​ределенных групп, ведомств и отдельных лиц, тогда происходят извращения статистических показателей, односторонняя ориен​тация на относительные показатели и т. д.
С этих позиций симптоматичными являются показатели пра​вонарушений несовершеннолетних как индикатор криминально​го неблагополучия затянувшейся перестройки общества. За 1996 г. несовершеннолетние совершили 1215убийств, более 5тыс. разбой​ных нападений, свыше 17 тыс. грабежей. А всего 340 тыс. подро​стков совершили общественно опасные деяния, из них 116 тыс. — дети младшего возраста. Около 900 тыс. детей и подростков состо​ят на учете в милиции, 280 тыс. употребляют алкоголь и наркоти​ки. За последние десять лет число смертей от употребления нар​котиков увеличилось в 12 раз, а среди детей — в 42 раза.
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Дети становятся наиболее криминальной частью общества. Их действия при совершении преступлений отличаются, как пра​вило, чрезвычайной жестокостью. Эксперты считают, что число беспризорников в стране достигло 4 млн. Мы перешагнули рубеж самой мрачной страницы в отечественной истории — гражданской войны. Маленькие изгои, обиженные и обозленные, брошенные на произвол судьбы, проходят жестокую школу борьбы за выжи​вание. Число «трудных» подростков в возрасте до 14—15 лет, от​численных из школ и ПТУ и нетрудоустроенных, более 2 млн; 40% преступлений совершено именно этой категорией детей.
Государственная система ворпитания подрастающего поколе​ния развалена. В стране практически отсутствует механизм пре​дупреждения безнадзорности и правонарушений. На 120 тыс. ежегодно совершающих общественно опасные деяния детей в стра​не существует всего 48 закрытых спецшкол и ПТУ на 8 тыс. мест. Большинству детей недоступны и учреждения досуга, где они могли бы развивать хоть какие-то положительные наклонности.
В стране действует около 20 специально ориентированных на подростков и молодежь социальных программ, но эффективность их реализации находится в прямой зависимости от финансирова​ния, которое не соответствует остроте проблемы1.
Специально посвященная этой проблеме коллегия Генераль​ной прокуратуры характеризовала состояние дел здесь, по сути, как преступление против детства, включающее жестокое обраще​ние, сексуальную и экономическую эксплуатацию, неисполнение обязанностей по воспитанию детей-2.
По данным исследователей американского Университета имени Дж. Гопкинса, при повышении уровня безработицы на 1 % возраста​ет число самоубийств на 4,1%, число заключенных — на 5,7%. Это значит, что для конкретного человека, потерявшего работу, жизнь ста​новится опаснее примерно в 14 раз только по трем факторам риска3.
О неблагополучии в российской армии наглядно свидетельст​вуют обобщающие статистические показатели уровня самоубийств:
1                         См.: Постановление Правительства Российской Федерации от 18 июня 1997 г. «О федеральной целевой программе «Молодежь России (1998—2000 гг.)» // СЗ РФ. 1997. № 26. Ст. 3050.
2               См.: Яишанов Б. Жестокие дети // Российская газета. 1997. 10 июня.
3                См.: Карпухин Ю. Безработица, преступность и органы внутренних дел: ре​альность, современные проблемы и пути их решения // Вопросы статистики. 1995. № 12. С. 65.
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до революции в армии совершалось 3 самоубийства на 100 тыс. во​еннослужащих, сейчас, по сообщениям средств массовой инфор​мации, — 36.
Наглядно-пропагандистская функция статистических данных может проявляться на уровне обобщающих показателей (как в приведенном выше примере) и абсолютных величин, в том числе и незначительных в суммарном выражении. Вот наглядные примеры, свидетельствующие о том, насколько сильна нынче коррупция, пронизавшая властные структуры. В Курской облас​ти задержан с поличным при получении взятки в 10 тыс. долл. США заместитель прокурора Курчатовской межрайонной прокурату​ры. Деньги были переданы за прекращение двух уголовных дел. По со​общению министра внутренних дел А. Куликова, в одном из си​бирских регионов задержали преступную группу, у которой при обыске нашли программное обеспечение на научной основе вне​дрения преступных групп во властные структуры. По его мнению, из доходов преступных сообществ до 60% уходит на подкуп чинов​ников. О доходах преступных групп можно судить хотя бы по та​кому факту: начальник управления социальной защиты населения администрации Иркутской области и президент фирмы «Баргузин-Авто» под видом поставки автомашин из Южной Кореи для ин​валидов Великой Отечественной войны завладели бюджетными сред​ствами на сумму 458 тыс. долл. США1.
О размерах доходов организованных преступных групп и сооб​ществ свидетельствуют данные об изъятии у них правоохранитель​ными органами в 1996 г. ценностей на сумму 877 млрд руб., ва​люты — 3,9 млн долл. США, 74 кг золота, 228 кг серебра, 0,5 кг платины, ценных бумаг на сумму 126 млрд руб. В 1997 г. установ​ленная сумма ущерба (материального) от преступных посяга​тельств составила 13 543 млрд руб.; изъято имущества, денег, цен​ностей и добровольно погашено на сумму 2977,3 млрд руб.2
Стимулирующая функция статистических показателей находит широкое применение в большей мере в экономической статисти-
• См.: Российская газета. 1997. 1 июля; «Россия и коррупция: кто кого?»//Российская газета. 1998. 19 февр.
2 См.: О состоянии борьбы с преступностью и об укреплении правопорядка в Российской Федерации в современных условиях. Аналитические материалы / Под общей редакцией П.Т. Маслова. М., 1997; Состояние преступности в России за 1997 г. М., 1998. С. 
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ке через призму натуральных, стоимостных, оценочных показате​лей'. Однако и в правовой, в частности уголовно-правовой, ста​тистике они занимают достойное место. Уголовно-правовые по​казатели могут быть стимулирующими тогда, когда они отража​ют не затраты, а результаты работы, и притом не промежуточные, а конечные, рассматриваемые с точки зрения обеспечения госу​дарством правового статуса личности в Российской Федерации, за​крепленного в гл. 2 Конституции России.
Чтобы оказывать положительное (стимулирующее) влияние, уго​ловно-статистические показатели должны отражать глубинные свойства преступности, с одной стороны, и деятельность государ​ства по контролю над ней — с другой. Правовая статистика долж​на стать способом получения информации о деятельности органов уголовной юстиции, а не оставаться лишь средством оценки объ​ема проделанной работы отдельных органов и их сотрудников.
Стимулирующая и оценочная функция возлагается на статисти​ческий показатель в том случае, когда от величины данного пока​зателя зависят оценка деятельности ведомства, коллектива или опе​ративных сотрудников, получение премий, наград, продвижения по службе или, наоборот, выговоров, служебного несоответствия и т.д.
Положение с этой функцией далеко не простое, особенно в деятельности индивидуальной, творческой — выявлении и пре​сечении преступлений, их раскрытии, осуждении виновного, пре​дотвращении необоснованного привлечения к уголовной ответст​венности, а также осуждения и наказания лиц, чья виновность не доказана.
Превращение какого-то показателя в оценочно-стимулирую​щий обусловливает одностороннюю ориентацию управляемой системы (правоохранительных органов) на этот показатель в ущерб конечным целям правового государства, в котором человек, его права и свободы являются высшей ценностью. Признание, соблю​дение и защита прав и свобод человека и гражданина — обязан​ность государства (ст. 2 Конституции РФ).
С этих позиций на смену процентомании, приглаженных от​четов и рапортов о нагрузке, раскрываемости, объеме проделан​ной работы и т.д. в процессе научной поддержки проводимой в стране судебной реформы должны быть разработаны новые по-
i См.: Общая теория статистики: Учебник / Под ред. чл.-кор. РАН И.И. Ели​сеевой. М.. 1996. С. 50-52.
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казатели, стимулирующие проявление свободного внутреннего убеждения следователей, прокуроров и судей1. Снятие оценочно-стимулирующей функции с показателей правовой статистики должно способствовать снижению преднамеренных ошибок стати​стического наблюдения (нарушений законности, в том числе ук​рытия преступлений от учета, незаконного задержания по подо​зрению в совершении преступлений, ареста, производства обыс​ка, выемки, необоснованного отказа в возбуждении или незакон​ного прекращения уголовного дела и преступлений против право​судия, совершаемых сотрудниками правоохранительных органов), позволит показателям эффективнее исполнять свою познаватель​ную, управленческую, пропагандистскую функции.
Надо отметить, что для выполнения всех функций использу​ются, как правило, одни и те же статистические показатели. И са​ма реализация этих функций — процесс взаимообусловленный, сов​местный; разделение их— это лишь методический прием, способ​ствующий в учебном процессе более глубокому пониманию задач, решаемых с помощью статистических показателей2.
По различным основаниям все показатели классифицируют​ся на следующие виды:
а)                         по охвату единиц совокупности: индивидуальные и сводные (объемные и расчетные);
б)                          по времени: моментные и интервальные;
в)                          по принадлежности к одному или двум объектам изучения: однообъектные и межобъектные;
г)                           по пространственной определенности: общетерриториаль​ные, региональные и местные (локальные);
д)                          по форме выражения: абсолютные и обобщающие (относи​тельные и средние величины)3.
В общей теории статистики выделяют показатели свойств конкретных объектов и показатели статистических свойств лю​бых массовых явлений и процессов, не зависящих от конкретно​го содержания этих явлений.
В первом из них, в свою очередь, различают конкретный ста​тистический показатель и показатель-категорию.
1                      См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. С. 75, 106.
2               Подробнее см.: Суслов И.П. Теория статистических показателей. М.', 1975.
3            См.: Теория статистики: Учебник / Под ред. проф. Р.А. Шмойловой. С. 132.

368
Глава VIII. Статистические показатели
Конкретный статистический показатель характеризует раз​мер, величину изучаемого явления или процесса в данном месте (т.е. в отношении какой-либо территории или объекта) и в дан​ное время. Например, раскрываемость преступлений в стране, уголовные дела, протоколы и материалы о которых находились в про​изводстве, в 1996 г. составила 70,1%, в 1997 г. — 72,2%'. Анало​гичный показатель по преступлениям, совершенным с использо​ванием огнестрельного оружия, боеприпасов и взрывчатых веществ, составлял 55% (в 1997 г. — 64,2%), а раскрываемость таких пре​ступлений, как приобретение или сбыт имущества, заведомо до​бытого преступным путем, была в 1996 г. 99,3%.
Однако в научной литературе, ведомственных нормативных ак​тах (инструкциях) и на этапе разработки статистического на​блюдения (при построении системы статистических показателей, обосновании методики их расчета) также оперируют абстрактны​ми показателями или показателями-категориями.
Показатель-категория отражает сущность, отличительные свой​ства конкретных статистических показателей одного и того же ви​да без указания места времени и числового значения. Показатели раскрываемости в приведенном выше примере отличаются объе​мом совокупности и конкретным числовым значением, но имеют одну и ту же сущность (процент раскрываемости), которая отра​жена в показателе-категории «раскрываемость преступлений».
В соответствии с Инструкцией о едином учете преступлений основным критерием оценки раскрываемости преступлений яв​ляется число преступлений, оставшихся нераскрытыми2.
Нераскрытым считается такое преступление, уголовное дело по которому приостановлено по п. 1 или Зет. 195 УПК.
В число нераскрытых преступлений включаются все преступ​ления, дела о которых впервые приостановлены в данном отчет​ном периоде, независимо от времени возбуждения уголовного дела и времени регистрации данного преступления.
Процент нераскрытых преступлений определяется соотно​шением числа нераскрытых преступлений, дела о которых при​остановлены по п. 1 и 3 ст. 195 УПК, деленного на сумму рассле-
1                Этот показатель рассчитан с учетом сведений по Чеченской Республике толь​ко за январь — июль 1996 г. (в связи с непредставлением сведений за январь — де​кабрь) (см.: Состояние преступности в России за 1996 год. М., 1997).
2              См.: Инструкция о едином учете преступлений (3-е изд. Инструкции от 14 де​кабря 1994 г.) § 17 п. «б», «в». М., 1994.
§ 2. Значение (функции) и виды показателей правовой статистики
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дованных преступлений и число нераскрытых преступлений, де​ла о которых приостановлены по п. 1 и 3 ст. 195 УПК, умножен​ное на 100.
При этом преступление может быть учтено как раскрытое только в случае, когда:
1)                       уголовное дело по обвинению лица, совершившего преступ​ление, закончено производством и обвинительное заключение утверждено прокурором или его заместителем с направлением де​ла в порядке ст. 217 УПК;
2)                      лицо, совершившее преступление, установлено, но с согла​сия прокурора по основаниям, предусмотренным в ст. 7—9 УПК, уголовное дело прекращено с освобождением этого лица от уго​ловной ответственности;
3)                        лицо, совершившее преступление, установлено в процес​се протокольной формы досудебной подготовки материалов, и протокол вместе с материалами с санкции прокурора направ​лен в суд в порядке ст. 415 УПК;
4)                        уголовное дело прекращено с освобождением лица от уго​ловной ответственности по основаниям, указанным в ст. 6 УПК, т.е. вследствие изменения обстановки;
5)                        уголовное дело прекращено в соответствии с п. 3, 4, 8 ст. 5 УПК.
Задержание или арест подозреваемого в преступлении лица, при​менение к нему иных мер пресечения, а также предъявление ли​цу обвинения в совершенном преступлении не дает оснований для учета преступления как раскрытого.
Особенность этого показателя («раскрываемость преступлений») в том, что он не является продуктом исключительно самой уголов​но-правовой статистики. Статистика, исходя из общей теории по​казателей, отвечает за их количественную сторону. Что касается его построения и использования, то уголовно-правовая статистика опирается на теорию криминалистических наук и уголовно-процес-■ суальное законодательство (в частности, ст. 2 УПК РСФСР)1,
I В соответствии с этой статьей «задачами советского уголовного судопроиз​водства являются быстрое и полное раскрытие преступлений, изобличение винов​ных и обеспечение правильного применения закона с тем, чтобы каждый совер​шивший преступление был подвергнут справедливому наказанию и ни один не​виновный не был привлечен к уголовной ответственности и осужден» — в ред. Ука​за Президиума Верховного Совета РСФСР от 8 августа 1983 г. (см.: ВВС РСФСР. 1983. № 32. Ст. 1153).
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Глава VIII. Статистические показатели
практику правоохранительных органов, которые определяют, ис​ходя из своих категорий и понятий, качественную сторону пока​зателя.
Совершенно иначе обстоит дело с показателями статисти​ческих свойств любых массовых явлений и процессов, не зави​сящих от конкретного содержания этих явлений. К таким пока​зателям относятся: относительные и средние величины, показа​тели вариации, показатели связи признаков, показатели струк​туры и характера распределения, показатели скорости и темпов изменения, показатели колебания динамики явлений; к ним же относятся статистические оценки степени точности и надежно​сти любых конкретных статистических показателей, получен​ных при выборочном изучении совокупности, а также оценки на​дежности и точности статистических прогнозов. И только сама статистика, ее обшая теория, отвечает как за качественную, так и за количественную сторону этих показателей, за их построе​ние, интерпретацию и применение1. Правовая статистика, исполь​зуя указанные показатели, адаптирует их с учетом особенностей объекта ее наблюдения (правонарушений и социальных мер кон​троля над ними).
В последующих главах, основываясь на положениях теории ста​тистических показателей, будут рассмотрены их построение, свойства и применение при изучении объектов правовой стати​стики.
Контрольные вопросы
1.               Что представляет собой статистический показатель, каково его со​отношение с социальными показателями?
2.                      Дайте понятие статистического показателя и признака единицы со​вокупности, каково их соотношение.
3.                            Назовите этапы становления показателей правовой статистики.
4.                             Какова роль показателей в реализации статистических методов изучения правонарушений и государственных мер социального контро​ля над Ними?
5.                             Раскройте содержание функций статистических показателей: по​знавательную, управленческую, пропагандистскую, стимулирующую.
I См.: Елисеева И.И. Юзбашев М.М. Общая теория статистики: Учебник. М. 1996. С. 42.
Рекомендуемая литература
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Особенности их проявления при изучении правонарушений и государ​ственных мер социального контроля над ними.
Рекомендуемая литература
Инструкция о едином учете преступлений (3-е изд. Инструкции от 14 декабря 1994 г.). М., 1994.
Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. М., 1992.
Вицин СЕ. Системный подход и преступность. М., 1980; Его же. Моделирование в криминологии. М., 1973.
Козлов Т. Заметки о статистических показателях и их системах // Во​просы статистики. 1996. № 12.
Нерсесова Е.Х. Гносеологический аспект проблемы социальных пока​зателей. М., 1981.
Общая теория статистики: Учебник / Под ред. чл.-кор. РАН И.И. Ели​сеевой. М., 1996.
Осипов Г.В., Андреев Э.П. Методы измерения в социологии. М., 1977.
Социальные показатели образа жизни советского общества. Методо​логические проблемы / Отв. ред. И.В. Бестужев-Лада. М., 1980.
Стандартизация показателей в социологическом исследовании / Отв. ред. Г.В.Осипов, ВТ.Андреенков. М., 1981.
Суслов И.П. Теория статистических показателей. М., 1975.

Глава IX. АБСОЛЮТНЫЕ И ОТНОСИТЕЛЬНЫЕ ВЕЛИЧИНЫ И ИХ ПРИМЕНЕНИЕ В ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКЕ

§ 1. Абсолютные величины
Как отмечалось, в процессе статистического наблюдения, сводки и группировки получают данные (сведения) о значениях тех или иных признаков исследуемой совокупности.
Конкретное количественное выражение каких-либо показате​лей (признаков) в статистике именуется величиной. В зависимо​сти от метода исчисления величины делятся на абсолютные и обоб​щающие.
Абсолютные величины — исходная, первичная, самая общая фор​ма выражения статистических показателей, характеризующая объ​ем совокупности, т.е. число единиц, составляющих ее. Следова​тельно, абсолютные величины представляют собой суммарные чис​ла, взятые из статистических таблиц без всякого преобразова​ния. Они непосредственно констатируют размеры общественных явлений в определенных условиях места и времени числом в раз​личных конкретных измерителях (натуральных — килограммы, тонны, метры, километры, литры, штуки и т.д., стоимостных — дающих денежную оценку социально-экономическим явлениям и про​цессам, трудовых — человеко-дни и человеко-часы). Например, в 1996 г. в стране зарегистрировано 294 805 пожаров, в результа​те которых погибли 15 877 человек, 14 372 человека травмирова​ны, уничтожено 77 871 строение, погибло 13 008 голов скота, уничтожено 7529 единиц техники.
Абсолютная величина — это всегда именованное число, свя​занное с единицей измерения (преступлений, потерпевших, уго​ловных дел, суммы ущерба и т.д.). Так, по итогам сводки данных
единого учета преступлений мы узнаем, что за 1997 г. в стране за​регистрировано 2 397 311 преступлений, которые совершены 1 372 161 лицом. По уголовным делам 8 млн человек признаны по​терпевшими, или причинен ущерб на сумму более 11 трл руб.
Из других источников известно, что уголовно-исполнительная система (УИС) МВД РФ объединяет 742 исправительные коло​нии, 61 воспитательную колонию для несовершеннолетних, 178 следственных изоляторов и 13тюрем, вкоторыхна 15мая 1997 г. содержались 1,03 млн подследственных и осужденных к лишению свободы1.
Абсолютная величина может отражать и объем части совокуп​ности. Так, в 1996 г., например, возбуждено 316 уголовных дел по бандитизму, в суд направлено 304 таких дела, к уголовной ответ​ственности привлечены более 1 тыс. человек. А за пять месяцев 1997 г. в суд направлено 124 дела по бандитизму, по которым при​влекаются к уголовной ответственности 354 человека.
Лицами, находящимися в местах лишения свободы, в 1997 г. совершено 2066 преступлений, в том числе 48 убийств, 131 умы​шленное причинение тяжкого вреда здоровью, 827 побегов (из них — 97 из-под охраны), 5 действий, дезорганизующих работу ИТУ, 67 ху-лиганств2.
Или еще пример. По официальным данным, из 15 тыс. детей — ежегодных выпускников сиротских учреждений России — в тече​ние года 5 тыс. попадают на скамью подсудимых, 3 тыс. становят​ся бомжами и 1,5 тыс. заканчивают жизнь самоубийством3.
Абсолютные величины имеют весьма большое значение для лю-брй научной и практической работы: для определения размеров преступности в целом или ее отдельных видов, для оперативно​го руководства подчиненными органами и т.д. Они обладают и рядом других достоинств: относительной простотой и оператив​ностью получения сведений.
Однако, характеризуя сумму значений первичных признаков объекта наблюдения, абсолютные величины сами по себе недо​статочно показательны, убедительны. Они не всегда могут быть подвергнуты непосредственному статистическому анализу. Зача-
1                См.: О состоянии борьбы с преступностью и об укреплении правопорядка в Российской Федерации в современных условиях. Аналитические материалы / Под общей ред. П.Т. Маслова. М., 1997. С. 43.
2               См.: Состояние преступности в России за 1997 год. М., 1998. С. 31.
3              См.: Российская газета. 1997. 1, 3 июля.

стую они не дают возможности выявить реально существующие закономерности и взаимосвязи.
Совершенно понятно, что как практика, так и статистическая наука не могут ограничиваться характеристиками только изоли​рованных отдельных свойств объекта.
Более глубокий анализ требует измерить и характеризовать со​отношение разных абсолютных величин, их изменения во време​ни, их взаимосвязи между собой и окружающей средой. В этих це​лях статистика, как и все науки, широко пользуется общенаучны​ми методами сравнения, обобщения, синтеза. Так, например, сравнив численность преступников как в целом, так и по отдель​ным видам преступлений за ряд лет, вычислив долю каждого из преступлений в их общем итоге, мы сможем уяснить тенденции в развитии преступности, ее структуру и динамику, падение или рост отдельных видов или категорий преступлений, их соотноше​ние и т.п., что позволяет сделать заключение, имеющее опреде​ленное научно-практическое значение.
Вместе с тем сопоставление абсолютных итоговых показателей позволяет обычно выявить лишь общие тенденции массовых про​цессов, оставляя в тени их многие важные стороны. Кроме того, срав​нение таких показателей без предварительного преобразования из-за их несопоставимости друг с другом зачастую вообще невозмож​но. Так, например, сравнивая за ряд лет абсолютные показатели о чис​ле зарегистрированных преступлений и численности населения, мы можем судить об их изменении; но что изменяется быстрее — на​селение или преступность определить из одних абсолютных вели​чин весьма затруднительно. А ответ на этот вопрос имеет научно-практическое значение, так как равномерное увеличение числен​ности населения и преступности характеризует при прочих равных условиях стабильность последней; превышение же темпов роста пре​ступности над темпами роста населения означает ее увеличение, от​ход от «нормы», чреватый социальными потрясениями.
Другой пример. Перед нами два абсолютных показателя, от​ражающих регистрацию преступлений за 1996 г. в Санкт-Петер​бурге (84 097) и в Москве (87 167). Спрашивается, в каком горо​де выше преступность и можно ли на основании имеющихся аб​солютных показателей сделать вывод о том, что преступность в Москве распространена значительно больше, чем в Санкт-Пе​тербурге? Конечно нет, так как эти города значительно отлича​ются друг от друга по численности населения. Только путем сравнения преобразованных показателей (отношения преступлений к чис​лу жителей по каждому городу) мы сможем это определить, а со​ответственно, и ответить на поставленный вопрос. Точно так же трудно по одним абсолютным величинам зарегистрированных и раскрытых преступлений в нескольких следственных подразде​лениях ответить на вопрос, в каком из них выше раскрываемость преступлений.
Совершенно ясно, что прежде чем приступить на основе ука​занных сведений к статистическому анализу, целесообразно при​вести их в сравнимый вид. Для этого потребуется их предваритель-
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ная обработка: вычисление темпа роста преступности и темпа рос​та населения; определение для каждого города числа преступле​ний, приходящихся на 10 или 100 тыс. человек населения; уста​новление для каждого следственного подразделения отношения рас​крытых преступлений к числу зарегистрированных и т.п. Только проделав эти преобразования, можно обоснованно сопоставлять полученные показатели друг с другом, можно их анализировать, поскольку мы привели их в сравнимый вид.
Абсолютные величины, приведенные в сравнимый вид, называют​ся в статистике обобщающими показателями. Обобщающие пока​затели подразделяются на относительные и средние величины (по​казатели) — схема 1. Они дают сводную, общую количественную характеристику уровня явления или выражают связи и соотноше​ния, а также динамику явления, характеризуют одним числом на​иболее типичные, наиболее распространенные стороны массовых процессов.
§ 2. Относительные величины, их виды и применение в правовой статистике
Хотя абсолютные величины играют важную роль в научно-прак​тической деятельности человека, однако анализ социально-пра​вовых явлений обязательно, как отмечалось, приводит к необхо​димости сопоставлений их признаков. И тогда абсолютные пока​затели, характеризующие изучаемые правовой статистикой явле​ния, рассматриваются не только самостоятельно, в снятом виде, но и в сравнении с другим показателем (или показателями иных отраслей статистики), который принимается за масштаб оценки, или за базу сравнения.
Величины, полученные путем сравнения, сопоставления двух аб​солютных показателей, в статистике называют относительными величинами. Это мера соотношения двух устанавливаемых по раз​ным совокупностям или частям совокупности статистических показателей. Относительная величина получается как частное от деления одной величины на другую, которая служит основани​ем (базой) сопоставления. Поэтому по отношению к абсолютным показателям относительные показатели, или показатели в фор​ме относительных величин, являются производными (вторич​ными).
§ 2. Относительные величины, их виды и применение в правовой статистике
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Исчисление относительных величин предпринимается в различ​ных целях: для выяснения структуры изучаемого явления, для срав​нительной оценки его состояния, происходящих в нем изменений, степени его развития. Без относительных показателей невозможно измерить интенсивность изменения правонарушений во времени, оценить уровень изменения преступности на фоне других взаимо​связанных с ней явлений (уровнем жизни, безработицы, активно​стью работы правоохранительных органов и др.), осуществить про​странственно-территориальные сравнения как внутри страны, так и на международном уровне (ближнего и дальнего зарубежья).
Сопоставлять можно одноименные показатели, относящиеся к различным периодам, различным объектам или разным терри​ториям. В результате соотношения таких показателей получают сле​дующие относительные величины: динамики; структуры; выпол​нения плана и планового задания; координации; наглядности.
Производное — отношения между разноименными абсолютны​ми показателями — относительные величины интенсивности.
Все виды относительных величин, наиболее часто применяе​мые в аналитической работе правоохранительных органов, при​нято делить на следующие группы:
1)                         относительные величины, характеризующие долю; они ста​вят своей задачей определить отношение части к целому (удельный вес) и отношение слагаемых к сумме (структуру совокупности). К этой группе относятся относительные величины интенсивности (ОВИ) и отношения, характеризующие структуру совокупности (ОВСС);
2)                        относительные величины, характеризующие темпы измене​ния каких-либо явлений во времени; к ним относятся относитель​ные величины динамики (ОВД);
3)                        относительные величины степени, выражающие отношение разнородных величин, не связанных между собой как часть и це​лое или как слагаемое и сумма (например, сравнение фактичес​кого и планового выпуска продукции или числа жителей и пло​щадь в квадратных километрах), а также отношение одной части совокупности к другой (например, отношение числа осужденных мужчин к числу осужденных женщин). К этой группе относятся отношения, характеризующие выполнение плана (ОВП), отноше​ния степени и сравнения (ОВС, ОВСр)1.
' См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 164—165; Ви​цин СЕ. Системный подход и преступность. М, 1980. С. 75; и др.
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Основные виды относительных величин чаше выражаются от​влеченными числами, но могут быть также относительными по​казателями. Построение их связано с применением различных ме​тодов статистики.
Важно подчеркнуть еще одно обстоятельство. Поскольку все относительные показатели представляют собой результат сравне​ния различных величин, поэтому важное условие любого стати​стического исследования — соблюдение требования сравнимос​ти показателей1.
Применительно к исследованию преступности на основании дан​ных уголовно-правовой статистики это обусловливает не только срав​нимость ее характеристик во времени (показатели должны быть взя​ты на одну и ту же дату или за один и тот же интервал) и прост​ранстве (показатели должны характеризовать один и тот же реги​он), но и сопоставимость данных с точки зрения правовых норм. Последнее обстоятельство предполагает, что исследования долж​ны осуществляться в рамках действия одних и тех же правовых норм или с поправками на их изменение. В этих целях могут использо​ваться сравнительные таблицы УК РСФСР и УК РФ.
Кратко разберем отдельные виды относительных величин, имеющих широкое применение в правовой статистике.
Отношение части к целому, или отношение интенсивности. Ко​эффициенты преступности.
Относительная величина интенсивности (ОВИ) — отношение величины явления, характеризующегося определенным признаком, к размеру среды, которая является его базой, и выражаемое име​нованными числами, включающими наименование величин и из​меряемого признака и среды его распространения:
_ Показатель, характеризующий явление А ~     Показатель, характеризующий среду
распространения явления А
Он определяется как отношение двух разноименных абсолют​ных величин, характеризующих различные, но связанные в сво​ем развитии явления. Этот показатель исчисляется, когда абсолют​ная величина оказывается недостаточной для обоснованных вы​водов о масштабах явлениях, его размерах, объеме, величине,
насыщенности, плотности распространения. ОВИ показывает степень развития явления в данной среде: сколько единиц числи​теля приходится на 1, 100, 1000 и т.д. единиц знаменателя (напри​мер, при определении уровня рождаемости рассчитывается чис​ло родившихся на 1000 человек населения, смертности, самоубийств, при определении плотности населения рассчитывается число лю​дей, приходящихся на 1 кв. км территории)!.
Разновидностью ОВИ в социально-экономической статистике являются относительные показатели уровня экономического раз​вития государства; они используются также для исчисления уров​ня жизни, уровня материального благосостояния, уровня цен и т.д.
В статистике уровня жизни населения такими показателями счи​таются: коэффициент концентрации доходов — индекс Джини2, соотношение доходов 10% наиболее и наименее обеспеченного на​селения. Так, по данным Госкомстата России, реальные денеж​ные доходы (за вычетом обязательных платежей, скорректирован​ных на индекс потребительских цен) в январе 1997 г. увеличились по сравнению с январем 1996 г. на 9%; прожиточный минимум (в среднем на душу в месяц) в январе 1997 г. составил 393,6 тыс. руб. на человека; численность населения с денежными доходами ниже прожиточного минимума в том же месяце составила 31,9 млн, или 22% всего населения страны; в январе 1997 г. на долю 10% наиболее обеспеченного населения приходилось около 33% денеж​ных доходов (в январе 1996 г. — около 30%), а на долю 10% на​именее обеспеченного населения — 2,6% (в январе 1996 г. — 2,3%). Соотношение доходов 10% наиболее и наименее обеспечен​ного населения составляло 12,8 (в январе 1996 г. — 13,5)3. Индекс Джини соответственно 0,373 и 0,381.
В правовой статистике ОВИ применяются для характеристи​ки распространенности споров о гражданском праве, преступно-
' См.: Суслов И.П. Теория статистических показателей. С. 111—118.
1                 С.С. Остроумов называет этот показатель относительной величиной степе​ни (ОВС), или статистическим коэффициентом.
2           Этот индекс показывает степень неравномерности распределения населения по уровню дохода. В случае уравнительного распределения каждая группа полу​чает доход пропорционально своей численности, при значительной неравномер​ности преобладающая часть общего объема доходов сосредоточивается у неболь​шой по удельному весу (численности) группы.
3           См.: Информация о социально-экономическом положении в России. Январь 1997 г. М., 1997. С. 44—45. В дальнейшем этот показатель — уровень заработной платы 10% наиболее или наименее оплачиваемых работников увеличивался и в 1997 г. достиг разрыва в 23,5 раза//Российская газета. 1998. 26 февр.
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сти на данной территории за определенное время и т.д. Просто​та исчисления и высокая степень наглядности этого вида относи​тельных величин облегчают статистический анализ.
В уголовно-правовой статистике данный вид относительных величин в форме коэффициентов преступности занимает важное место. Они рассчитываются как отношение фактов преступлений или числа лиц, их совершивших, к численности населения, до​стигшего возраста, с которого наступает уголовная ответствен​ность.
Формула расчета общего коэффициента преступности:
[image: image77.png]- 17 x100 000
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где х— коэффициент преступности; /7 — число преступлений или число лиц, их совершивших; Н — численность населения в воз​расте 14 лет и старше.
Вычисление коэффициента преступности необходимо произ​водить при любом криминологическомлнализе, так как только это позволяет устранить влияние роста населения на изменение пре​ступности. Из всех характеристик преступности уровень — наи​более показательная ее величина. С уменьшением или увеличени​ем количества населения изменяется и уровень преступности.
При статистическом изучении преступлений со специальным субъектом — против государственной власти, интересов государ​ственной службы и службы в органах местного самоуправления, против военной службы и т.п. — коэффициент преступности це​лесообразно исчислять на определенное число, соответствующих социальных групп, например на 10 тыс. государственных служа​щих, военнослужащих и т.п.
Коэффициент преступности может исчисляться как в фактах (преступлениях), так и в лицах (субъектах преступлений). В пер​вом случае (если это субъекты преступлений) в числитель фор​мулы, т.е. в Я, необходимо включить не только число осужден​ных, но и число освобожденных от уголовной ответственности по нереабилитирующим основаниям (например, по амнистии), а так​же и тех, дела которых прекращены по основаниям, предусмот​ренным ст. 6-9 УПК РСФСР. Если П— число преступлений, то сю​да необходимо включать все зарегистрированные, в том числе и не​раскрытые, преступления, т.е. дела о которых приостановлены в со​ответствии с ч. 3 ст. 195 УПК РСФСР.
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Коэффициент, вычисляемый лишь по числу осужденных, бу​дет характеризовать судимость, а не преступность, что, как упо​миналось ранее, далеко не одно и то же.
Уголовно-правовая статистика определяет Н (знаменатель формулы) как численность населения, достигшего определенно​го возраста, с которого согласно закону наступает уголовная от​ветственность (т.е. от 14 лет и старше — ст. 20 УК РФ), — табл. 1.
Таблица 1
Общие коэффициенты преступности по России (рассчитаны на 1 января отчетного года)'
	При числе преступлений на 100 тыс. человек всего населения
	При числе преступлений на 100 тыс. человек населения в возрасте 14 лет и старше

	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	1463,2
	1856,5
	1887,8
	1778,9
	1862,7
	1862,2
	2309,1
	2384,7
	2334,7
	2327.2


В практике Статкомитета СНГ коэффициент преступности в регионах СНГ рассчитывается на среднегодовую численность на​селения (получаемую путем деления на два слагаемых численно​сти населения на начало и конец отчетного периода) — табл. 2.
Таблица 2 Общие коэффициенты преступности по государствам СНГ-
	
	При числе преступлений на 100
	тыс.

	Государство
	человек i
	зсего населения
	

	
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	Азербайджан
	216
	306
	245
	249
	266

	Армения
	363
	441
	351
	265
	270

	Белоруссия
	792
	937
	998
	1161
	1275

	Казахстан
	1030
	1183
	1214
	1200
	1108

	Киргизия
	699
	978
	948
	920
	908

	Молдавия
	1021
	1113
	1094
	1094
	1112

	Таджикистан
	338
	453
	436
	249
	249

	Туркменистан
	512
	434
	364
	337
	330

	Узбекистан
	423
	436
	364
	337
	330

	Украина
	780
	921
	1034
	1102
	1243


1               См.; Преступность и правонарушения (1991-1995). Стат. сб. М., 1996. С. 20.
2                См. там же. С'21.
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Ввиду отсутствия зачастую сведений о населении по возраст​ным категориям 14—16 лет по отдельным территориям (субъектам Федерации, районам, городам и т.д.) на практике вычисляют коэффициенты преступности и судимости по отношению ко все​му населению данной территории.
Но подобный подход совершенно недопустим в случаях вычис​ления специализированных коэффициентов преступности, в частно​сти по отдельным социальным группам. Так, для вычисления ко​эффициента преступности или судимости среди несовершеннолет​них следует в знаменатель формулы включать население только в воз​расте 17 лет; это касается и вычисления данного коэффициента по конкретным преступлениям — в знаменатель формулы необ​ходимо включать население того возраста, с которого закон ус​танавливает уголовную ответственность— по ст. 134, 150 УК РФ и некоторым другим — с 18 лет, по статьям, перечисленным в ч. 2 ст. 20 УК, — с 14 лет, и т.д.
В качестве примера приведем сведения об умышленных убийствах, подтверждающие показательность специализированных коэффициентов (табл. 3).
Таблица 3
Специализированные коэффициенты по убийствам и покушениям на убийство в России и некоторых регионах'
	Регион
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.
	1997 г.

	Москва
	925
	1404
	1820
	1702
	1544
	1477

	
	12,3
	19,2
	25,1
	23,6
	21,4
	—

	Санкт-Петербург
	560
	875
	989
	937
	833
	769

	
	13,3
	21,4
	24,4
	23,3
	20,7
	—

	Всего в России
	23 006
	29213
	32 286
	31 703
	29 406
	29 285

	
	19,2
	24,8
	27,4
	26,8
	24,7
	—


Примечание. В знаменателе число преступлений на 100 тыс. человек населе​ния в возрасте 14 лет и старше.
Несмотря на то что по абсолютным данным в Москве совер​шается указанных преступлений почти в два раза больше, по ко-
i Состояние преступности и результаты деятельности органов прокуратуры и внутренних дел в расследовании и раскрытии умышленных убийств. Стат. сб. (1992-1996 гг., I полугодие 1997 г.). М., 1997. С. 26, 27, 37.
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эффициенту такое расхождение не обнаруживается. Что касается сравнения с общероссийскими данными, указанные субъекты Федерации по этому же показателю находятся■■ в числе относитель-но благоприятных регионов.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     :
Внешним отличием статистических коэффициентов от всех других видов относительных величин является то, что они вы​ражаются не отвлеченными (проценты, промилле и пр.), а, как мы видели в приведенных примерах, всегда именованными чис​лами.
Учитывая сложную природу преступности, ее взаимосвязь с другими явлениями и процессами криминологи (Г.А. Аванесов, ММ. Бабаев, Н.Н. Кондрашков, В.Н. Кудрявцев, С.С. Остроумов и др.) обоснованно считают невозможным ее измерить и адекват​но оценить каким-либо одним обобщающим показателем, в том числе и коэффициентом преступности.
В целях правильного и точного измерения преступности не​обходимо предварительно отобрать для ее характеристики такие свойства, которые, во-первых, для нее существенны и, во-вторых, поддаются квантификации, т.е. непосредственному количествен​ному определению. Г.И. Забрянский, например, полагает, что для характеристики преступности целесообразно использовать следующие производные от ее коэффициента показатели:
1) частное от деления зарегистрированных преступлений и численности населения — показатель числа преступлений, приходящихся в среднем на одного гражданина, характеризую​щий, с какой интенсивностью преступления «обрушиваются» на население исследуемой территории; 2) показатель «преступ​ной активности» населения, т.е. отношение числа лиц, совершив​ших преступления, к численности населения криминогенного возраста; данный показатель дает возможность определить, сколь​ко преступников в среднем «поставляет» изучаемая группа насе​ления криминогенного возраста, что представляет значительный интерес для совершенствования мер социального контроля над преступностью; 3) показатель криминогенной активности преступ​ников, т.е. отношение числа преступлений к числу лиц, их совер​шивших; этот показатель, по мнению автора, освещает «интен​сивность множественности преступлений, т.е. какое число пре​ступлений совершает в среднем каждый из преступников, что ха​рактеризует их активность»; 4) показатель тяжести преступлений, 384  Глава IX. Абсолютные и относительные величины и их применение в правовой статистике
характеризующий одним числом степень их общественной опас​ности1.
Для решения этих вопросов (описания, объяснения и предска​зания преступности) СЕ. Вицин предпринял плодотворную по​пытку использовать методы моделирования2.
ОВИ часто исчисляются для оценки результатов работы сле​дователей и органов дознания: определения коэффициента рас​крываемости (см. гл. VIII), доли следственных дел, возвращенных судом на доследование, приговоров и решений, отмененных су​дом второй инстанции, и т.д. Так, доля от числа оконченных про​изводством в 1996 г. следователями МВД России уголовных дел (с повторными) в сроки, свыше установленных УПК РСФСР, рав​нялась 18,6%. Аналогичный показатель по органам дознания (включая производства по протоколам) — 6,6%. Это ниже соот​ветственно на 7,9 и 12,1% аналогичных показателей предыдуще​го года3. Еще один пример: в I полугодии 1996 г. общее число су​дебных решений, отмененных и измененных вышестоящими су​дами, в отношении к числу вынесенных по делам районных (го​родских) судов снизилось с 4,1 до 3,6%, по делам судов субъек​тов Федерации — с 20,5 до 9,3%. Эти показатели свидетельству​ют об улучшении качества работы районных судов4.
Расчет ОВИ в ряде случаев связан с проблемой выбора наибо​лее обоснованной, соответствующей данному процессу или явлению базы сравнения (что было проиллюстрировано на примере выбора возраста населения при определении коэффициента преступности).
Относительные величины структуры совокупности (ОВСС) — отношение части (частей) к целому, называемое удельным весом, или долей, и выражается в процентах или дробях (как простых, так и десятичных). Иначе говоря, это отношение распределения вну​три изучаемого явления, рассчитываемое по формуле:
ОВСС =
Показатель, характеризующий часть совокупности
Показатель по всей совокупности в целом
Вся совокупность принимается за 100% (или за единицу), а ее составные части показывают степень распространенности интере-
1 См.: Забрянский Г.И. Показатели преступности и их значение// Вестник МГУ. 1991. № 1.
2                СМ.
3                См.
4.См.
Вицин СЕ. Моделирование, в криминологии. М., 1973. Состояние преступности в России за 1996 год. М., 1997. Российская юстиция. 1997. № 1. С. 52.
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Таблица 4
Распределение числа осужденных в РФ по возрасту, полу и социальному
положению1
	Показатель
	
	Число осужденных
	

	
	1991 г.
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.

	Общее число
	85028
	900987
	104915
	11438
	116474

	Из них:
	
	
	
	
	

	по полу —
	
	
	
	
	

	мужчин
	79896
	86304
	98904
	104710
	108033

	женщин
	5132
	4683
	6011
	6011
	6728

	по возрасту —
	
	
	
	
	

	14-15 лет
	20720
	21141
	25027
	26904
	29740

	16-17 лет
	64308
	69848
	79888
	84534
	86734

	по социальному
	
	
	
	
	

	положению —
	
	
	
	
	

	учащихся
	33172
	33568
	37169
	39909
	44463

	работающих
	32210
	32224
	31576
	289914
	25339

	трудоспособных, не-
	
	
	
	
	

	работающих и не-
	
	
	
	
	

	учащихся
	19646
	25.175
	36170
	42615
	46672

	Удельный вес в общем числе осужденных, %

	Всего
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0

	Из них:
	
	
	
	
	

	по полу —
	
	
	
	
	

	мужчин
	94,0
	94,9
	94,3
	94,0
	92,8

	женщин
	6,0
	5,1
	5,7
	6,0
	7,2

	по возрасту —
	
	
	
	
	

	14-15 лет
	24,4
	23,2
	23,9
	24,1
	25,5

	16-17 лет
	75,6
	76,8
	76,1
	75,9
	74,5

	по социальному
	
	
	
	
	

	положению —
	
	
	
	
	

	учащихся
	39,9
	36,9
	35,4
	35,8
	38,2

	работающих
	37,9
	35,4
	30,1
	25,8
	21,8

	трудоспособных, не-
	
	
	
	
	

	работающих и не-
	
	
	
	
	

	учащихся
	23,1
	27,7
	34,5
	38,2
	40,0


1 См.: Преступность и правонарушения (1991 — 1995). С. 141.
13-590
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сующего нас признака. Примером может служить показатель до​ли городского населения в регионе, несовершеннолетних среди на​селения города и т.д.
В правовой статистике ОВСС совершенно необходимы, напри​мер, для выяснения вопроса о структуре преступности (удельно​го веса отдельных видов или категорий преступлений), о социаль​ном, возрастном и половом составе осужденных, о распределении преступлений по отдельным отраслям народного хозяйства, о структуре гражданских исков и т.д.
Относительные величины структуры рассчитываются по сгруп​пированным данным. Так, структура преступлений против собст​венности, совершенных в 1996 г., характеризовалась следующими удельными весами: кражи — 81%, грабежи — 8,1%, мошенниче​ство — 5%, присвоение вверенного имущества — 2,6%, разбои — 2,3%, иные — 1%.
Структура преступлений против личности в аналогичном пе​риоде выглядит следующим образом: умышленные тяжкие теле​сные повреждения (с 1 января 1997 г. -— умышленное причине​ние тяжкого вреда здоровью) — 42%, умышленные менее тяжкие телесные повреждения, умышленные тяжкие или менее тяжкие те​лесные повреждения, причиненные в состоянии сильного ду​шевного волнения, истязания — 25%, умышленные убийства и покушение на убийство — 23,1%, изнасилования и покушение на изнасилование — 8,6%, убийства при превышении пределов не​обходимой обороны, неосторожные убийства (с 1 января 1997 г. — неосторожное причинение смерти) — 1,3%.
Например, табл. 4 показывает, во-первых, относительную ста​билизацию удельных весов осужденных обоего пола в течение всего наблюдаемого периода и, во-вторых, 14—19-кратное преоб​ладание удельного веса осужденных мужского пола над осужден​ными женского пола. Что касается распределения осужденных по возрастным поколениям, то в данном случае констатируется так​же относительная стабилизация их удельных весов и почти трех​кратное преобладание в числе осужденных лиц 16—17-летнего возраста. Обнаруживается почти двухкратный (от 23,1% в 1991 г. до 40,0% в 1995 г.) рост удельного веса осужденных из числа тру​доспособных, неработающих и неучащихся. Это очень тревожный индикатор социального неблагополучия в обществе.
С точки зрения профилактической работы правоохранительных органов значительный интерес представляет выделение в пре-
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ступности структурных элементов по целому ряду других крими​нологически значимых признаков, например сферам социальной жизни: бытовая, досуговая, преступления, совершаемые на произ​водстве, на объектах хранения материальных ценностей, на ули​цах, площадях, в парках и скверах; преступления, связанные с нар​котическими средствами, сильнодействующими веществами, а так​же совершенные на почве наркомании и т.д. Вот, например, как выглядит структура уличной преступности (в %) за 1996 г.: 30,2 — кражи; 22,9 — грабежи; 17,8 — хулиганство; 4 — умышленные тяж​кие телесные повреждения; 3,3 — разбои; 1,4 — умышленное убийство; 0,4 — изнасилование; 20 — прочие преступления.
Частным случаем структуры преступности является ее гео​графия, под которой понимается распределение преступности по регионам (территориям) страны — субъектам Федерации. Реги​ональные различия преступности могут быть весьма существенны​ми, достигая по коэффициенту пятикратной величины. Например, удельный вес выявленных в 1996 г. преступлений в сфере эконо​мики (уголовные дела по которым направлены в суд) в Респуб​лике Адыгея составил 80,1%, в Москве — 56,8%, в Санкт-Петер​бурге — 26%, в Смоленской области — 21,1%; в том числе неза​конных сделок с вшпотными ценностями в Санкт-Петербурге — 6,9%, в Москве — 19,5%, изготовления или сбыта поддельных де​нег или ценных бумаг — соответственно 18,2 и 3,7%'.
Наряду с соотношением части и целого (показателями струк​туры) определяют соотношение между двумя частями одного це​лого. Относительные величины, характеризующие соотношение между частями одного целого, называют относительными величи​нами координации (ОВК):
Показатель, характеризующий я-ю часть совокупности Показатель, характеризующий часть совокупности, выбранной в качестве базы сравнения
По значению ОВК близки к относительным величинам удель​ного веса (структуры) и до известной степени могут их заменить. Они показывают, в какой степени одна из этих величин больше или меньше другой2.
ОВК =-
1               См.: Состояние преступности в России за 1996 год.
2                 Видимо, поэтому С.С.Остроумов называет такой вид относительных вели​чин относительными величинами степени (см.: Остроумов С.С. Советская судеб​ная статистика. С. 162).
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К таким величинам относятся, например, показатели, харак​теризующие соотношение между численностью городского и сель​ского населения, между численностью рабочих и служащих и т.д.
Примером использования таких величин в уголовно-правовой статистике могут служить показатели числа осужденных в России мужчин по отношению к числу осужденных женщин (табл. 5).
Таблица 5 Показатели числа осужденных в России мужчин по отношению к числу
	
	
	осужденных женщин1
	
	

	Показатель
	1991 г..
	1992 г.
	1993 г.
	1994г.
	1995 г.

	Общее чис-
	
	
	
	
	

	ло осуж-
	593823
	661392
	792410
	924574
	1035807

	денных
	100
	100
	100
	100
	100

	Из них:
	
	
	
	
	

	мужчин
	541806
	613844
	723889
	840143
	914229

	
	91,2
	92,8
	91,4
	90,9
	88,3

	женщин
	52017
	47548
	68521
	84431
	121578

	
	8,8
	7,2
	8,6
	9,1
	11,7

	овк
	10,4
	12,9
	10,6
	9,9
	7,5


Примечание. В знаменателе удельный вес в общем числе осужденных,!
Из табл. 5 видно, что в наблюдаемом периоде (исключая 1995 г.) число осужденных мужчин превышало в 1Q раз и более число осужденных женщин.
ОВК часто применяются при сравнении темпа роста (приро​ста) преступности и темпа роста (прироста) населения. Расчеты демографов показывают, что численность населения планеты в конце века будет расти примерно на 100 млн в год, что в 3—5 раз меньше, чем предполагаемый рост преступности. Это полностью соответствует современному положению: общий прирост населе​ния Земли составляет 1 — 1,5%, а преступности — 5% в год2.
Относительные величины динамики {ОВД) процесса, измене​ния во времени показывают, во сколько раз увеличился (или уменьшился) уровень показателя текущего периода по сравнению с каким-либо предшествующим (базисным) периодом:
• Рассчитано по: Преступность и правонарушения (1991—1995). С. 139. .   2 См.: Криминогенная обстановка в Российской Федерации: динамика и струк​тура преступности, меры по обеспечению правопорядка // Аналитический вест​ник. 1996. № 18(42). С. 7.
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ОВД =
Текущий показатель
Предшествующий или базисный показатель
При анализе изменения интересующей нас совокупности ис​числяется уровень ряда, абсолютный прирост (снижение), темп рос​та (снижения) и темп прироста. Уровень ряда — это абсолютные суммарные величины ряда; абсолютный прирост — разность меж​ду уровнями ряда последующего и предыдущего периодов; темп роста — отношение одного уровня ряда к другому его уровню, при​нятому за базу, темп прироста — отношение абсолютного приро​ста к уровню, принятому за базу.
Темпы роста и темпы прироста выражаются в процентах, реже в виде простых отношений, называемых коэффициентами роста.
Этот вид относительных величин имеет самое широкое распро​странение в различных отраслях статистики. Например, в демо​графической статистике они применяются при рассмотрении сдвигов, происшедших в составе населения, — движении всего на​селения, в том числе по возрастному, половому и другим призна​кам и т.п. В правовой — при анализе изменений преступности — движении общего числа преступлений и их отдельных категорий, динамики нагрузки следователей, судей и т.д.
При вычислении ОВД за базу (100%) может приниматься все время одна величина и к ней процентоваться остальные. Такие ве​личины называются относительными величинами с неподвижной базой. Они применяются в тех случаях, когда есть необходимость постоянного наблюдения за развитием изучаемых явлений по сравнению с периодом, имеющим почему-либо особо важное для подобного сравнения значение.
В случае необходимости выяснения темпов развития интере​сующего нас явления каждый показатель сравнивается уже не с од​ной постоянной величиной, а со своей предыдущей, т.е. за базу (100%) принимается показатель соседнего периода. Такие ОВД на​зываются величинами, вычисленными цепным способом (каждый последующий период сопоставляется со своим предшествующим, и показатели динамики образуют как бы цепь).
Выбор базы сравнения имеет существенное значение. Особен​но тщательно следует подходить к выбору неподвижной базы, принимая за нее наиболее стабильный период либо среднее зна​чение за определенный промежуток времени. В различных отрас​лях статистики, в том числе и в правовой, в ряде случаев в каче390  Глава IX. Абсолютные и относительные величины и их применение в правовой статистике
стве базы сравнения принимаются годы, являющиеся историче​ски обусловленной фаницей отдельных периодов времени (напри​мер, показатели уровня 1913 г. — последнего «мирного» года до​революционной России, показатели 1917 г. — года Октябрьской революции, показатели довоенного уровня 1940 г.; в новейшее вре​мя такой базой станет 1991 г. — год распада СССР и принятия Рос​сией Декларации о независимости и т.п.).
В заключение приведем пример использования перечисленных характеристик ОВД (табл. 6).
Зарегистрировано преступлений в России
Таблица 6
	Год
	Абсолютное
	Абсолютный
	Темп роста к
	Темп прироста

	
	число
	прирост
	предыдущему
	(снижения)

	
	преступлений
	
	году (цепной), %
	(базисный), %

	
	
	
	
	к 1977 г.
	к 1984г.

	1977
	824 243
	- 10 856
	- 1,3
	_
	_

	1978
	889 599
	85 356
	107,9
	7,9
	_

	1979
	970 514
	80 915
	109,1
	17,7
	_

	1980
	1 028 284
	57 770
	106,0
	24,8
	_

	1981
	1 087 908
	59 624
	105,8
	32,0
	_

	1982
	1 128 558
	40 650
	103,7
	36,9
	_

	1983
	1 398 239
	269 681
	123,9
	69,6
	_

	1984
	1 402 694
	4455
	100,3
	70,2
	•_

	1985
	1 416 935
	14 241
	101,0
	71,9
	1,0

	1986
	1 338 424
	-78 511
	-5,5
	62,4
	-4,6

	1987
	1 185 914
	-152 510
	- 11,4
	43,9
	- 15,5

	1988
	1 220 361
	34 447
	102,9
	48,1
	- 13,0

	1989
	1 619 181
	398 820
	132,7
	96,4
	15,4

	1990
	1 839 451
	221 270
	113,6
	123,2
	31,1

	1991
	2 167 964
	328 513
	117,9
	163,0
	54,6

	1992
	2 760 652
	592 688
	127,3
	234,9
	96,8

	1993
	2 799 614
	38 962
	101,4
	239,7
	99,6

	1994
	2 632 708
	- 166 906
	-6,0
	219,4
	87,7

	1995
	2 755 669
	122 961
	4,7
	234,3
	96,5


В 1996 г. в стране зарегистрировано 2 625 081 преступление, что на 130 558 (4,7%) меньше аналогичного показателя 1995 г., но бан​дитизма — на 3,9% больше (1996 г. — 316). В 1997 г. последний показатель вырос по сравнению с 1996 г. на 18,4% и составил 374 акта бандитизма.
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В данной таблице изменение преступности за 1977-1995 гг. (тем​пы ее роста (снижения), прироста (снижения) исчислены по указанной формуле как к предыдущему году, так и к двум взятым за базу сравнения (1977 — год 60-летия Советской власти; 1984 — год относительной стабилизации преступности по сравнению с предыдущим и последующим годами).
Оперируя темпами роста и темпами прироста, необходимо об​ращать внимание на стоящие за ними абсолютные величины, в ча​стности на абсолютное значение одного процента прироста. Это очень важно потому, что один и тот же его процент будет выра​жаться в различных абсолютных величинах в зависимости от аб​солютного уровня, с которым этот прирост сравнивается. Мало знать, что число преступлений выросло за определенный пери​од на 50%. Если этот рост составил 100 преступлений (т.е. вме​сто 200 преступлений в прошлом или базовом году было зареги​стрировано 300), относительный показатель прироста несет од​ну смысловую нагрузку; совершенно другую — если в одном преступлении (т.е. вместо двух преступлений было зарегистриро​вано три).
Манипулирование относительными показателями на незначи​тельной по объему совокупности (например, на уровне поселка, района) — распространенный прием сокрытия истинного поло​жения вещей (часто используемый заигрывающими с населени​ем политическими лидерами), ложного представления о происхо​дящих процессах. При их переводе в абсолютные величины, од​нако, может оказаться, что за внушительными процентами стоят совсем малые по объему совокупности (например, всего одно-два преступления).
На эту особенность относительных величин, в частности, ука​зывал К. Маркс, приводя следующую яркую иллюстрацию: «Ес​ли заработная плата повышается с .5 до 20, мы говорим, что она повысилась на 300 %. Если она падает с 20 до 5, мы говорим, что она упала на 75 %. Но сумма повышения в одном случае и сум​ма понижения в другом случае была бы одной и той же, а имен​но 15 шиллингов»1.
Чтобы избежать подобных недоразумений, исчисляется пока​затель — абсолютное значение одного процента прироста. Он пред​ставляет собой отношение абсолютного прироста к темпу прирос-
I Маркс К. и Энгельс Ф. Избранные произведения. Т. I. M., 1949. С. 370.
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та. Например, абсолютное значение 1% снижения уровня преступ​ности в 1996 г. составляет 27 786 преступлений (130 588 : 4,7).
В 1997 г. зарегистрировано на 227 770 (-8,7%) меньше пре​дыдущего года. Отсюда аналогичный показатель составил 26 180 преступлений.
Применительно к совокупностям, насчитывающим менее ста единиц, лучше вообще отказаться от процентных отношений, так как преобразование малых абсолютных величин в проценты создает ил​люзию значительных изменений там, где эти изменения ничтожны.
Сотрудникам правоохранительных органов в процессе разбо​ра и анализа материалов о хозяйственной деятельности предпри​ятий различных организационно-правовых форм собственности зачастую приходится иметь дело с материалами экономической, бюджетной статистики, в частности с такими их относительны​ми показателями, которые характеризуют отношения фактичес​ки наблюдаемых величин признака к его нормативным, плано​вым, оптимальным или максимально возможным величинам. Это широко распространенные на производстве показатели вы​полнения норм выработки, норм расхода материалов и других ре​сурсов. Отношения наблюдаемых величин признака к оптималь​ным или плановым характеризуют, приближение изучаемого про​цесса к идеалу. Так, если оптимальная норма потребления мяса взрослым мужчиной на северо-западе России составляет 80 кг в год, а фактическое среднедушевое потребление составило в 1992 г. 58 кг, то ясно, что размер и структура потребления далеки от оптималь​ной: всего 72 %i.
Наибольшее значение имеют отношения, характеризующие выполнение плана (ОВП). Технология вычисления их проста:
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ОВП выражают уровень выполнения планового задания по дан​ному показателю в виде отношения фактической (отчетной) ве​личины показателя к запланированной на тот же период его ве​личине. Обычно чем лучше работает предприятие, тем выше про​цент выполнения плана. Для оценки степени выполнения плана определяют также отклонение исчисленного процентного отно-
1 См.: Елисеева И.И., Юзбашев М.М. Обшая теория статистики: Учебник. М., 1996. С. 45.
§ 2. Относительные величины, их виды и применение в правовой статистике
393
шения от 100%. Положительная величина отклонения по тем по​казателям, увеличение которых оценивается как достижение (объ​ем продукции, производительность труда), говорит о перевыпол​нении плана, отрицательная — недовыполнении.
Однако есть ряд таких планируемых показателей, которые сни​жаются (ниже 100%) при хорошей работе предприятия и, наобо​рот, увеличиваются при плохой (выше 100%). Это, в частности, от​носится к плану важнейшего качественного показателя — сниже​нию себестоимости продукции, процент выполнения которого оказывается меньше, чем лучше выполнен план. Например, пред​приятию установлен план снижения себестоимости на 10%, а фак​тически она снизилась только на 4%, т.е. налицо невыполнение пла​на. Однако показатель выполнения плана, вычисленный как отно​шение фактической (отчетной) величины к плановой, будет выше 100%. Это видно из следующего расчета: план =100-10, т.е. 90; фак​тически = 100-4, т.е. 96. Значит, выполнение плана снижения се​бестоимости равно (96:90)хЮ0 = 106,7%. Отсюда фактическая се​бестоимость выше плановой на 6,7%, что означает, конечно, не пе​ревыполнение, а недовыполнение плана на 6,7% (106,7- 100).
Относительные величины сравнения (ОВСр) — отношение ве​личины, характеризующей данный объект, к одноименной вели​чине по другому аналогичному объекту1:
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Обычно их исчисляют в процентах или кратных отношениях, показывающих, во сколько раз одна из сравниваемых величин боль​ше (или меньше) другой. Это может быть как отношение простран​ственного, так и отношение временного сравнения.
При помощи ОВСр сопоставляются показатели по разным странам, регионам, предприятиям и т.д. Сравнение показателей про​изводства или уровня жизни в разных странах, зарегистрированных преступлений в разных регионах или в одном из них по разным вре​менным периодам (по кварталам, годам и т.д.), сравнение резуль​татов деятельности по тем или иным направлениям социального кон​троля над преступностью — это обычные приемы познания.
1 Некоторые авторы именуют их относительными величинами наглядности (см.: Ефимова М.Р., Петрова Е.В., Румянцев В.Н. Общая теория статистики: Учебник. М., 1996. С. 86).
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При вычислении таких величин необходимо, как уже отмеча​лось, позаботиться, чтобы сравниваемые показатели определялись по единой методике построения, были сравнимы по единицам из​мерения и во всех других отношениях1.
К рассматриваемой группе относительных величин примыка​ют коэффициенты преступной активности или «пораженное™» пре​ступностью различных групп населения. Они представляют собой «соотношение доли определенной группы (половозрастной, соци​альной и т.д.) в составе контингента преступников и доли соот​ветствующей группы в составе всего уеловно взрослого населения (т.е. населения в возрасте, в котором возможна уголовная ответ​ственность) региона, «сформировавшего» данный контингент преступников»2. В этих коэффициентах находит отражение изве​стное теории криминологии и практике борьбы с преступностью положение о том, что различные группы населения неодинаково «поражаются» преступностью.
Коэффициент преступной активности показывает, насколько доля одного возрастного поколения преступников больше или мень​ше доли такого же поколения среди всего условно взрослого на​селения. При равенстве долей этих возрастных поколений коэф​фициент будет равен единице. Так, например, если среди осуж​денных доля мужчин возрастной группы 30—34 года составляет 0,25, а доля этого же поколения в составе населения — 0,20, то коэф​фициент преступной активности составляет 0,25:0,20 = 1,25. Этот показатель наглядно свидетельствует о превышении доли указан​ной половозрастной группы среди осужденных над долей такой же группы в составе условно взрослого населения и точно характе​ризует распространенность среди этой группы преступлений. При этом сразу фиксируется отклонение от «нормального», «стан​дартного» распространения преступности (когда коэффициент равен 1) среди конкретной группы и видна интенсивность рас​пространения преступности в точном количественном выражении3.
1                 Сравнение (сопоставление) статистических данных (сравнительная статис​тика) — одно из направлений истории статистики — государствоведения. Осно​вателем сравнительной статистики считается ученый^географ А.Ф. Бюшинг (1724— 1793). Профессор Петербургского университета Ю.Э. Янсон (1835—1893) издал два тома «Сравнительной статистики населения» (1878—1880, 1892), в которых собра​ны богатейшие статистические данные по ряду стран за многие годы.
2                 Вицин СЕ. Системный подход и преступность. М., 1980. С, 76.
3             См.: Вицин СЕ. Указ. соч. С. 77; Его же. Применение методов моделирова​ния при изучении преступности // Сов. государство и право. 1973. № 4; Остров-умов С.С. Советская судебная статистика. С- 163.
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В заключение следует подчеркнуть, что в процессе статисти​ческого анализа абсолютные и относительные величины должны рассматриваться во взаимосвязи и взаимозависимости, т.е. поль​зоваться относительными показателями следует не формально, пред​ставлять, какая абсолютная величина скрывается за каждым от​носительным показателем. Особенно важно соблюдать это поло​жение при расчете относительных величин динамики. При этом чем выше уровень обобщения (поселок, район, город, область и т.д.), тем шире возможности применения указанных величин.
Контрольные вопросы и задания
1.                        Что такое абсолютные величины и каково их значение в изучении объектов правовой статистики?
2.                          Какие могут быть выделены группы обобщающих статистических показателей?
3.                        Назовите виды относительных величин. Раскройте их значение и осо​бенности использования в правовой статистике.
4.                         К какому виду относительных величин относятся коэффициенты преступности? Назовите их разновидности; раскройте особенности их вы​числения и значение в познании преступности.
5.                        Охарактеризуйте состав студентов своей группы по полу, возрас​ту и рассчитайте относительные величины структуры.
6.                          На основании данных табл. 6 о зарегистрированных преступлени​ях в России за период 1977-1995 гг. вычислите абсолютное значение од​ного процента прироста (снижения) преступности.
7.                          Почему важно анализировать абсолютные и относительные пока​затели во взаимосвязи?
Рекомендуемая литература
Блувштейн Ю.Д. Криминологическая статистика. Минск, 1981; Его же. Криминология и математика. М., 1974.
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РАЗДЕЛ III. АНАЛИТИЧЕСКАЯ СТАТИСТИКА

Глава X. СРЕДНИЕ ВЕЛИЧИНЫ И ИХ ПРИМЕНЕНИЕ В ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКЕ

§ 1. Вариация массовых явлений и средние величины. Их сущность и значение
О средних величинах и серьезно, и с насмешкой говорят прак​тики и ученые, статистики, философы и журналисты. Каждому сту​денту известно, что такое средний балл на экзаменах, рабочим — что оплата за простой не по их вине производится по средним рас​ценкам или по среднечасовому заработку, каждому следователю, судье известно, что такое средняя нагрузка и т.д. С помощью ме​тода средних величин статистика, в том числе правовая, решает много научно-практических задач.
Средняя величина — это обобщающий показатель, выражающий типичные размеры количественно варьирующих признаков (возрас​та, стажа работы, числа судимостей и т.д.) качественно однород​ных массовых общественных явлений и процессов. В средней вели​чине выражается обобщенное, типичное для данной совокупно​сти значение признака, погашаются случайные отклонения, при​сущие конкретным единицам совокупности, и таким образом проявляется действие закона больших чисел.
В широком понимании термина под средней величиной подра​зумевается всякий обобщающий показатель, характеризующий обобщенное значение признака, связи признаков, их динамику и структуру в совокупности массовых явлений (плотность населе​ния, доля мужчин или женщин в общем числе осужденных в стра​не, коэффициент преступности, ее раскрываемости в стране и т.д. — ведь их доля разная в разных регионах).
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Как отмечалось ранее, изучаемые статистикой массовые обще​ственные явления и процессы обладают как общими для всей со​вокупности, так и особенными, индивидуальными свойствами, раз​личия между которыми называют вариацией.
В отличие от вариации различия значений признака у одного и того же объекта, у одной и той же единицы совокупности в раз​ные моменты или периоды времени называют изменениями во вре​мени и колебаниями. Так, по «01» — москвичи в среднем в сутки звонят до 2000 раз. Операторы службы «02» ежесуточно принима​ют до 11 тыс. звонков, а в скорую помощь каждые 24 часа посту​пают 35-40 тыс. обращений. Но не каждый звонок — по делу. По-настоящему тревожных сигналов о пожарах, когда на их тушение отправляется техника, ежесуточно приходит в среднем 150. В иные дни бывает и до 600 выездов. В последние годы участились ано​нимные звонки о готовящихся взрывах. В 1993 г. их не было во​обще, в январе 1994 г. — 33, а в январе 1996 г. — 205; 20 июня 1996 г. было зарегистрировано рекордное число «взрывных» звонков — 291.
Причиной вариации являются отличающиеся условия суще​ствования разных единиц совокупности. Даже однояйцевые близ​нецы в процессе социализации2 приобретают различия в росте, ве​се, не говоря уже о таких признаках, как специальность, образо​вание, отношение к нормам морали, права и т.д.
Вариация присуща всем без исключения явлениям природы и об​щества, кроме законодательно закрепленных нормативных значе​ний отдельных социальных признаков: не варьирует, например, чис​ло элементов (сторон) состава преступления как основание уго​ловной ответственности. Отсутствие хотя бы одного из них исклю​чает основание уголовной ответственности (ст. 8 УК РФ).
Неварьирующие признаки не представляют интереса для ста​тистики; вариация — предмет статистики. Если все студенты получали бы одинаковые оценки или, например, семьи имели рав​ные доходы, а преступления были бы схожи между собой, то не​обходимость в статистическом исследовании отпала бы. Вариация — неотъемлемая, необходимая черта, свойство массовых явлений, обус​ловливающее развитие явлений природы и общества.
1               См.: Центр PLUS. 1996. 19 июля.
2             Социализированный человек — это личность, включенная в различные ус​тойчивые группы людей, различающиеся по источнику дохода, характеру трудо​вой деятельности, по социальным позициям, по их общественным идеалам и т.д.
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Вариация существует в пространстве и во времени. Под вари​ацией в пространстве понимается колеблемость значений призна​ков по отдельным территориям (регионам), что будет проиллюс​трировано ниже показателями раскрываемости преступлений, темпов их прироста (снижения) в отдельных регионах страны.
Под вариацией во времени подразумевается объективное изме​нение значений признака в различные периоды (или моменты). Так, со временем изменяется средняя продолжительность предсто​ящей жизни, уровень потребностей людей, мотивы преступлений, орудия и способы преступлений против личности, собственнос​ти и т.д.
Наличие вариации в признаках явлений, изучаемых правовой статистикой, ставит перед ней задачи исследования: определение меры вариации, ее измерение, нахождение соответствующих из​мерителей, показателей, характеризующих ее размеры, выявление их сущности и методов вычисления определяющих ее факторов. Все эти вопросы — предмет общей теории статистики. В самом общем виде мы коснемся их в заключительном параграфе данной главы.
Согласно учению А. Кетле о средних величинах «в мире суще​ствует общий закон, предназначенный как бы для того, чтобы раз​ливать жизнь во Вселенной; в силу этого закона все живущее подлежит бесконечному разнообразию... Каждый предмет подвер​жен флуктуациям»1.
По его мнению, массовые явления и процессы формируются под влиянием двух групп причин. Первая — общие для всей со​вокупности, определяющие состояние массового процесса. Они формируют типичный уровень для единиц данной качественно од​нородной совокупности и связаны с сущностью изучаемого яв​ления. Вторая группа отражает индивидуальные условия отдель​ных единиц этой совокупности, а следовательно, их отклонения от типичного уровня. Поскольку эти причины не связаны с при​родой изучаемого явления, их называют случайными.
Приведем пример из области демографической статистики. Всем известны особенности развития современных людей, проявляю-
1 Кетле А. Социальная система и законы, ею управляющие: Пер. с фр. СПб., 1866. С. 16. Флуктуация (от лат. ftuctuatio — колебание) — случайные отклонения наблюдаемых физических величин от их средних значений. Флуктуации происхо​дят у любых величин, зависящих от случайных факторов и описываемых метода​ми статистики (БСЭ. В 30 т. Т. 27. Изд. 3-е. М., 1977. С. 504).
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щиеся в том числе и в более высоком росте сыновей по сравне​нию с отцами, дочерей по сравнению с матерями в том же воз​расте. Но как измерить это явление? В разных семьях наблюдают​ся самые различные соотношения роста старшего и младшего поколения. Далеко не всякий сын выше отца и не каждая дочь вы​ше матери. Но если измерить средний рост многих тысяч лиц, то по этому признаку можно точно установить и сам факт акселерации, и типичную среднюю величину увеличения роста за одно поко​ление.
В средней величине влияние случайных причин взаимопога​шается, и средняя, абстрагируясь от индивидуальных особеннос​тей отдельных единиц совокупности, выражает общие свойства, присущие всем единицам совокупности. Поэтому статистические средние представляют собой не просто метод математического из​мерения, а категорию объективной действительности. В обобща​ющей функции, т.е. замене множества различных индивидуаль​ных значений признака средней величиной, ограничении в про​цессе взаимодействия единиц совокупности вариации хотя бы ча​сти их свойств, — объективная природа средних величин. В этом смыс​ле средняя сближается с такими философскими категориями, как закон («закон есть общее в явлениях»), закономерность1.
Принципиальная суть статистического познания состоит в по​гашении случайного, вызванного действием индивидуальных при​чин, и в выявлении закономерностей, обусловленных общими при​чинами.
Возможностью перехода от единичного к общему, от случай​ного к закономерному объясняется важность метода средних ве​личин и его широкое применение в аналитической работе при на​учно-практическом изучении правонарушений и государствен​ных мер социального контроля над ними.
Они применяются для оценки достигнутого уровня изучаемо​го показателя (например, где выше урожай, заработная плата, сро​ки расследования, сроки наказания, выработка, цена иска и т.п.), при анализе и планировании производственно-хозяйственной де​ятельности предприятий, служб и подразделений правоохранитель​ных органов; средние используются и при выявлении взаимосвя​зей явлений, при прогнозировании, а также расчете нормативов.
i См.: Общая теория статистики: Учебник / Под ред. чл.-кор. РАН И.И. Ели​сеевой. М., 1996. С.80.
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Средняя величина всегда именованная, имеет ту же размерность (единицу измерения), что и признак у отдельной единицы сово​купности. Средняя величина, отображающая типические черты изу​чаемого массового явления или процесса по количественному признаку (например, средняя продолжительность жизни, сред​ний возраст осужденных в исправительной колонии и т.д.), совер​шенно необходима для уяснения характера этой совокупности, так как без нее мы не смогли бы установить типичный уровень иссле​дуемого признака для всей массы. Желая, например, определить урожайность фермерских хозяйств какого-либо региона, необходи​мо выразить эту урожайность одним числом, т.е. в виде средней, и тем самым получить типичный критерий урожайности для всех фермеров данного региона. Очевидно, что даже типическая сред​няя не является раз и навсегда данной, неизменной характерис​тикой, ее «типичность» — понятие относительное, ограниченное как в пространстве, так и во времени. В то же время нельзя забы​вать, что средние величины с весьма различной степенью точно​сти отражают количественные признаки изучаемой совокупности.
Характеризуя одной величиной всю совокупность по интере​сующему нас признаку, средняя, абстрагируясь от количествен​ных значений данного признака, считает его (признак) равнове​ликим для любого индивидуального явления. Проиллюстрируем это данными о сроках наказания: 1) один год; 2) два года; 3) три года; 4) четыре года; 5) пять лет; 6) шесть лет; 7) семь лет; 8) во​семь лет.
Для определения среднего срока наказания сложим все эти дан​ные и разделим на их число:
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Если конкретные величины заменим средней, то сумма сро​ка наказания не изменится: 1+2+3+4+5+6+7+8 = 4,5+4,5+4,5+4,5+ +4,5+4,5+4,5+4,5.
Очевидно, средняя, заменяя фактические значения исследу​емого признака, не должна изменять его общего размера, т.е., аб​страгируясь от отдельных элементов совокупности, средняя ни в ко​ем случае не должна абстрагироваться от того свойства совокуп​ности, которое она обязана отразить.
Существуют различные виды средних — арифметические, ге​ометрические, квадратические и т.д., использование которых    *
в каждом конкретном случае обусловливается характером иссле​дуемой совокупности и варьирующего признака, подлежащего осреднению. Решать, какая средняя должна быть применена, можно только на основе всестороннего анализа той совокупнос​ти, свойства которой надо отображать в средней, причем любой вид средней может вычисляться только для однородной в качественном отношении массы явлений.
Таким образом, основным условием научного использования средней величины, независимо от ее вида, является качественная однородность совокупности, по которой исчислена средняя, т.е. средние величины нельзя использовать огульно.
Непосредственным образом с однородностью статистической совокупности связана типичность средней. Средняя величина только тогда будет выражать типичный уровень признака, когда она рассчитана по качественно однородной совокупности.
Подлинно научные средние должны вычисляться только на ос​нове научной группировки, отграничивающей друг от друга каче​ственно различные явления. Поэтому и практически, и теорети​чески допустимы только групповые, корректированные средние, т.е. средние, вычисленные на основе предварительной группи​ровки.
Средняя, исчисленная для разнокачественной в отношении ос-редняемого признака совокупности, в статистике называется фик​тивной. Она не раскрывает процесс развития явления, а смазы​вает, затушевывает его1. Например, в среднем на душу денежные доходы россиян в январе 1997 г. составили 829,6 тыс. руб. Но ес​ли посмотреть, из чего складывается эта средняя, обнаруживает​ся значительная поляризация общества по этому важнейшему *   показателю уровня жизни (табл. 1).
1 Г. Успенский, зло высмеивая средние цифры земской статистики, в очер​ке «Четверть лошади» писал: «В деревне Присухине издевается в такие минуты ка​кой-нибудь обыватель— школа имеет тридцать учеников, а в деревне Засухине — двадцать, а в деревне Оплеухине — всего два ученика... Из этого, извольте видеть, следует такой средний вывод, что средним число на школу — по семнадцать че​ловек и еще какой-то нуль, да еще и около нуля какая-то козявка... Это все рав​но, ежели бы я взял миллионщика Колотушкина, у которого в кармане милли​он, присоединил к Нему просвирню Кукушкину, у которой грош, — так тогда в сред​нем Выводе на каждого вышло бы По полумиллиону» (Успенский Г. Живые циф​ры. М., 1936. С. 10).
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Табл ица 1
Распределение численности населения РФ по среднедушевому денежному доходу в январе 1997 г.
	Среднедушевой денежный доход в месяц, тыс. руб.
	Численность

	
	млн человек
	%

	до 400,0 400,1-600,0 600,1-800,0
	147,8 (все население)
33,3 31,8 25,1
	100
22,4 21,6 17,0

	800,1—1000,0 1000,1 — 1200,0 1200,1-1600,0 1600,1-2000,0 свыше 2000,0
	17,8 12,1 13,8 6,6
7,3
	12,0 8,2 9,4 4,5 . 4,9


Нетрудно подсчитать, что в стране ниже среднедушевого де​нежного дохода (829,6 тыс. руб.) проживало почти 90 млн чело​век — это 61 % россиян'.
Другой источник сообщает, что в стране живут уже тысячи дол​ларовых миллионеров. Средний возраст — 36 лет. Большинство хра​нят дома диплом о высшем образовании. Из 140 крупнейших отечественных предпринимателей 40 занимались ранее незакон​ным бизнесом, около 20% привлекались к уголовной ответствен​ности. Миллионеры-москвичи «пускают» в свой клуб тех, чей ме​сячный доход составляет от 20 до 200 тыс. долл. США. В столи​це, кстати, таких весьма богатых людей в семь раз больше, чем в ос​тальной России2.
С другой стороны, необходимо всячески предостеречь от из​лишнего увлечения средними числами, когда речь идет о незна​чительных по объему совокупностях, что приводит к прикрытию и затушевыванию самых серьезных недочетов.
Или еще один пример из этой же сферы (табл. 2).
1               См.: Информация о социально-экономическом положении России. Январь 1997 г. М., 1997. С. 48.
2               См.: Российская газета. 1996. 27 дек.
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Таблица
Среднемесячная начисленная заработная плата (без учета выплат социального характера) в 1996 г. одного работника
	Сфера деятельности работника
	Среднемесячная начисленная заработная плата, тыс. руб.
	Отношение к обще​российскому уровню средней заработной платы, %

	Газовая промышлен​ность (добыча и пе​реработка природного и попутного газа) Нефтедобывающая промышленность Кредитование, фи​нансы и страхование Легкая промыш​ленность Сельское хозяйство Культура и искусство Образование
	3163 2216 1582
412 367 502 541
	392 275 196
51 46 62 67


Примечание. Общероссийский уровень средней заработанной платы 806 тыс. руб. (100 %).
В 1996 г. уровень средней начисленной заработной платы ра​ботников здравоохранения, образования, культуры и искусства был в 1,5—1,8 раза ниже, чем в промышленности (в 1995 г. — в 1,7— 2,0 раза)'.
Обобщающие статистические показатели, в частности средние величины, не могут заменить индивидуальных показателей, зна​ние которых необходимо во всякой оперативной работе.
§ 2. Виды средних величин и техника их вычисления
Итак, средняя величина — это обобщающий показатель, вы​ражающий типичные размеры количественно варьирующих при-
1 См.: Информация о социально-экономическом положении России. Январь 1,997 г. М., 1997. С. 48, 49. Доля выплат по районному регулированию в фонде заработной платы составляет в газовой промышленности 45%, нефтедобывающей — 31 %.
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знаков качественно однородных массовых общественных явлений или процессов.
Виды средних величин различаются прежде всего тем, какое свойство, какой параметр исходной варьирующей массы индиви​дуальных значений признака должны быть сохранены неизменны​ми. Выбор средней в конкретном случае зависит от характера свя​зи между величиной признака, по значениям которого вычисля​ется средняя.
При прямой пропорциональности между определяющим свой​ством и данным признаком, т.е. тогда, когда значения признака увеличиваются и уменьшаются с увеличением или уменьшением характеризуемых ими явлений, всегда применяется средняя ариф​метическая.
Средняя арифметическая
При изучении социально-правовых явлений наиболее часто ис​пользуются средняя арифметическая и средняя геометрическая.
Каждая средняя может быть простой и взвешенной (что далее будет показано на примере средней арифметической).
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Средняя арифметическая х исчисляется как сумма £ отдельных значений признака xv, х2 , х3, ..., хп, деленная на их число п:
Если, предположим, нужно вычислить средний возраст лиц, совершивших хулиганство, суммируются возрастные показатели каждого лица и сумма делится на число единиц совокупности. Од​нако этот простейший и всем известный способ определения средней (если наименование средней не упоминается, это значит, что речь идет о средней арифметической) применяется лишь тог​да, когда каждая единица совокупности имеет различные значе​ния изучаемого признака, т.е. его значения не повторяются. В приведенном примере это значило бы, что в изучаемой сово​купности всегда обнаруживаются варианты признака, одинаковые для целого ряда единиц этой совокупности. Число этих одинако​вых вариантов называется весами, или частотами. В этих случаях вычисляется не простая, а взвешенная средняя арифметическая (с учетом весов конкретных вариантов признака):
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где п — варианты и/— веса. Это и есть формула средней арифме​тической взвешенной.
Смысл средней взвешенной можно продемонстрировать на та​ком примере. Вычисляя средний возраст осужденных в ВК для не​совершеннолетних, в которой содержатся лица 15, 16, 17 и 18 лет, его, конечно, нельзя определять исходя только из показателей при​веденного вариационного ряда:
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Для правильного вычисления необходимо знать вес (частоту) указанных возрастных признаков, т.е. сколько человек каждой воз​растной группы находится в изучаемой совокупности.
Предположим, что в ВК содержится 1000 осужденных и они распределяются по возрастным группам следующим образом:
Возраст (варианты) 15 16
17 18
Чис/п
лиц (вес каждого варианта) .  100 150 150
Всего 1000 осужденных.
Действительный средний возраст изучаемой совокупности ра​вен 17,25 года (15х100+16х150+17х150+18х600)/1000.
Из сопоставления полученных данных — 16,5 и 17,25 года, лег​ко понять, почему между ними возникло расхождение. Дело именно, в весе каждого варианта, поскольку больший вес (600 осужденных) имеет вариант 18 лет, он и «перетянул» среднюю в свою сторону.
Средние арифметические находят самое широкое применение при анализе правонарушений, результатов деятельности по соци​альному контролю над ними, оценке работы правоохранительных органов и т.д.
Интересно отметить, что порой, не зная приведенной выше осо​бенности средних взвешенных, отклоняющихся в сторону вари​анта, обладающего большим весом, ее используют недобросове​стные работники торговли, создавая так называемую «фруктовую смесь».
Предположим, в магазин поступили сухофрукты — 100 кг аб​рикосов по цене 10 тыс. руб. за кг, 150 кг яблок по 4 тыс. руб. за кг, 406
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200 кг груш по цене 5 тыс. руб. за кг. Если их реализовать по ука​занной цене, то выручка, как легко подсчитать, составит 2600 тыс. руб. (1000 тыс. руб. за абрикосы, 600 тыс. за яблоки и 1000 тыс. руб. за груши). Если же все их смешать и полученную смесь в виде ком​пота (450 кг) продавать по «правильной» средней цене, то выруч​ка составит 2 849 999 руб. Откуда же взялись лишние 249 999 руб. в результате осуществления этой «операции?» Об этом нетрудно до​гадаться, если знать, что представляет собой средняя арифмети​ческая взвешенная.
На практике иногда встречается необходимость вычисления сред​ней величины не из конкретных численных значений изучаемо​го признака, а из значений признака, сгруппированных в интер​валы («от—до»). Предположим, требуется определить средний срок расследования уголовных дел на основе следующих данных:
Срок расследования
Число уголовных дел
	ДО
	1
	месяца
	10

	от
	1
	месяца до 2 месяцев   '
	40

	от
	2
	месяцев до# 3 месяцев
	25

	от
	3
	месяцев до 4 месяцев
	10

	от
	4
	месяцев до 6 месяцев
	12

	от
	6
	месяцев до 1 года
	2

	от
	1
	года до 1,5 лет
	1

	
	
	
	Всего 100


Для решения этой задачи нам необходимо установить центры интервалов (сроков расследования). Берем полусумму каждого интервала (его центр), считая^что этот центр является средней, характеризующей всю совокупность величин, находящихся в дан​ном интервале. Чем меньше интервалы, тем, очевидно, более точной будет средняя, так как, устанавливая центр интервала, пред​полагают, что внутри его количественные значения признака рас​пределены равномерно, что бывает далеко не всегда.
Определив срединные значения интервалов, вычисляют обыч​ную среднюю взвешенную, т.е. центры интервалов умножают на веса и сумму произведений делят на сумму весов (табл. 3).
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Таблица 3
	Этапы вычисления средней
	взвешенной
	

	Срок интервалов
	Центр
	Число
	Произведение

	расследования
	интервалов
	уголовных
	интервалов на

	
	(варианты),
	дел
	веса

	
	дни
	
	

	до 1 месяца
	15
	10
	150

	от 1     «     до 2 месяцев
	30
	40
	1200

	от 2    «     до 3      «
	75
	25
	1875

	от 3    «     до 4      «
	105
	10
	1050

	от 4    «     до 6     «
	150
	12
	1800

	от 6    «     до 1 года
	270
	2
	540

	от 1 года до 1,5 лет
	455
	1
	455

	
	
	100
	7070


Средний срок расследования уголовных дел равен 7070/100 = = 71 день.
Средние величины могут вычисляться как на основе абсолют​ных величин, так и относительных показателей. Например, в сред​нем по России раскрываемость заказных убийств 75%. При этом в Москве раскрывается всего 39% убийств по найму, но в стране есть районы, где этот показатель достигает 90—95%.
Иногда величина определяющего свойства бывает обратно пропорциональна величине данного признака, что имеет место тог​да, когда значения признака уменьшаются при увеличении харак​теризуемых ими явлений или увеличиваются при уменьшении этих явлений (например, средний процент выполнения плана выпуска определенной продукции обратно пропорционален вели​чине планового задания. Чем больше при данном фактическом вы​пуске план, тем ниже процент его выполнения). При такой фор​ме связи между величиной определяющего свойства и величиной признака применяется средняя гармоническая.
Средняя гармоническая
Средняя гармоническая — это отношение числа вариантов признака к сумме обратных их значений.'Она исчисляется по фор​муле:
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где х — отдельные варианты; п — их число.
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Средняя гармоническая довольно часто применяется для ана​лиза хозяйственной деятельности. Предположим, что фактичес​кий выпуск продукции какого-либо АООТ за месяц составил 12 млрд руб. при выполнении плана на 200%. Выпуск продукции второго АООТ также составил 12 млрд руб. при выполнении ме​сячного плана на 120%. Спрашивается, каков средний показатель выполнения плана для обоих АООТ?
Если в данном случае мы будем вычислять среднюю арифме​тическую по формуле (1), то придем к ошибочным результатам: (200 + 120)/2 = 160, т.е. месячный план в среднем по указанным АООТ выполнен якобы на 160%. Верно ли это? В том, что нет, легко убедиться, проделав следующие расчеты: если продукция пер​вого АООТ была равна 12 млрд руб. при выполнении месячного плана на 200%, то, очевидно, этот план выражался в 6 млрд руб.:
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Продукция второго АООТ также составила 12 млрд руб., но план был выполнен на 120%. Ясно, что план второго АООТ равен 10 млрд руб.: 12 х 100/120 = 10 млрд руб.
Отсюда видно, что план обоих АООТ выражался в 16 млрд руб. (6 млрд руб. + 10 млрд руб.), а фактический выпуск продукции — 24 млрд руб. (12 млрд руб. + 12 млрд руб.). Следовательно, сред​ний процент выполнения плана указанных двух АООТ составил не 160%, как получалось при вычислении средней арифметичес​кой, а 150%: 24 х 100/16 = 150%.
Таким образом мы убедились, что средняя арифметическая при​вела к ошибочному результату, она здесь неприменима.
Спрашивается, почему? Потому, что, как уже отмечалось, она может применяться лишь в тех случаях, когда значения при​знаков, из которых вычисляется средняя, увеличиваются или уменьшаются с увеличением или уменьшением характеризуемых ими явлений. В указанном примере мы имеем как раз обратное: процент выполнения плана при одном и том же размере факти​ческой продукции увеличивается с уменьшением установленно​го плана и уменьшается с увеличением этого плана. Другими словами, здесь величина определяющего свойства (сумма пла​нов) обратно пропорциональна величине данного признака (про​цент выполнения плана). Именно в таких случаях и необходимо применять формулу средней гармонической (3), которая равна об-
ратному значению средней арифметической (1), вычисленной из обратных величин (обратная величина равна единице, деленной на прямую величину). В указанном примере, таким образом, сле​дует определить прежде всего среднюю арифметическую из обрат​ных величин. Для удобства вычисления вместо процента возьмем десятичные дроби: 1/2,0+ 1/1,2 : 2 = 0,666.
Обратная величина для 0,666, т.е. 1/0,666, равна 1,5, или 150%.
Это и есть средняя гармоническая, точно характеризующая сред​ний процент выполнения плана по обоим АООТ. Она применя​ется также для вычисления, например, покупательной способно​сти денег на основе цен товаров, поскольку цена единицы това​ра при прочих равных условиях обратно пропорциональна поку​пательной способности рубля (чем ниже цена товара, тем боль​ше единиц этого товара можно приобрести на единицу денег). Средняя геометрическая
Этот вид средней вычисляется для установления средних по​казателей темпов роста рядов динамики.
Средняя геометрическая исчисляется путем извлечения корня степени п из произведений отдельных значений признака:
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где х — средняя геометрическая, п — число значений признака, а П — знак перемножения.
Предположим, годовые темпы роста продукции какого-либо предприятия составили в 1993 г. — 1,036; в 1994 г. — 1,069; в 1995 г. — 1,084 и в 1996 г. — 1,090. Тогда среднегодовой темп за четырехлетие будет равен:
[image: image87.png]Xg = 41,036 x 1,069 x 1,084 x 1,090 = 4/1.308 = 1,069.



Обычно на практике вычисление средней геометрической производится с помощью логарифмов по преобразованной фор​муле:
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я-1 В нашем примере средняя геометрическая будет равна
log 4/1,308 = — 0,1168 = 0,02915, 4
Потенцируя, находим VU08 = 1,069, т.е. тот же результат.
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Необходимо иметь в виду, что средняя геометрическая может вычисляться лишь в том случае, когда на протяжении всего пе​риода происходит либо непрерывный рост, либо непрерывное па​дение. При пилообразном характере уровней ряда (т.е. их росте и па​дении — 1,05; 1,1; 1,15; 1,07; 1,3) средний темп роста имел бы фик​тивное значение.
В заключение отметим, что для вычисления рассмотренных вы​ше степенных средних необходимо использовать все имеющиеся зна​чения признака.
В ряде случаев можно определить среднюю величину без про​изводства вычислений, как бы визуально. Для этого используют такие средние величины, как мода и медиана.
Мода и медиана
Мода и медиана определяются лишь структурой распределе​ния. Поэтому их именуют структурными позиционными средними. Медиану и моду используют как среднюю характеристику в тех со​вокупностях, где расчет средней степенной невозможен или не​целесообразен. Для этого в качестве средней берется наиболее ча​сто встречающаяся величина, называемая модой (Мо). Например, 100 уголовных дел по определенному виду преступлений распре​делились за год по срокам расследования таким образом:
Срок расследования, месяцы                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   Число дел
1                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           30
2                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      60
3                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   _Ш
Всего       100
Наибольшее число дел данной категории (наибольший вес — 60) расследуется в течение двух месяцев. Это и будет мода — ва​риант, которому соответствует наибольшая частота в совокупно​сти или в вариационном ряду.
К моде прибегают для выявления величины признака, име​ющей наибольшее распространение (цена на рынке, по которой было совершено наибольшее число продаж данного товара, но​мер обуви, который пользуется наибольшим спросом у покупате​лей, и т.д.). Мода чаще всего используется в совокупностях боль​шой численности.
Медиана (Me) — это средняя вариантов ранжированного (упоря​доченного) ряда, расположенного в определенном порядке — по воз​растанию или убыванию вариантов. Она делит такой ряд пополам.
Например, выборочное обследование в одном из округов Москвы 12 коммерческих пунктов обмена валюты позволило за​фиксировать различные цены за доллар США при его продаже (дан​ные на 17 июля 1997 г. при установленном ЦБ РФ курсе доллара США 5785 руб.).
№ пункта обмена валюты 1       2       3       4      5      6       7       8      9      10     И      12
Цена за 1 долл. США, руб. 5795 5805  5800 5815 5810 5790 5825 5810 5805 5820 5800 5810
Ввиду отсутствия в нашем распоряжении данных об объеме про​даж в каждом обменном пункте расчет средней арифметической с целью определения средней цены за доллар нецелесообразен, да и невозможен. Однако можно определить то значение призна​ка, которое делит единицы ранжированного ряда на две части. Та​кое значение и носит название медианы. Ее расчет по несгруппи-рованным данным производится следующим образом:
а)                         расположим индивидуальные значения признака в возра​стающем порядке:
XI     Х2     ХЗ    Х4    XS    Х6     Х7     Х8    Х9    Х10   XII    XI2 5790 5795 5800 5800 5805 5805 5810 5810 5810 5815 5820 5825
б)                         определим порядковый номер медианы по формуле
.. .,    я + 1 № Me = —-—.
В нашем случае № Me - 6,5. Это означает, что медиана рас​положена между шестым и седьмым значениями признака в ран​жированном ряду, так как ряд имеет четное число индивидуаль​ных значений. Таким образом, Me равна средней арифметической соседних значений 5805 и 5810:
Me = (5805+5810)/2 = 5807,5 руб.
Иной порядок вычисления медианы в случае нечетного чис​ла индивидуальных значений.
Предположим, мы наблюдали не 12, а 11 пунктов обмена ва​люты, тогда ранжированный ряд будет выглядеть следующим об​разом (отбрасываем 12 пункт):
XI     Х2    ХЗ    Х4     Х5    Х6    Х7    Х8    Х9    Х10  XII. 5790  5795 5800  5800 5805  5805  5810  5810  5810  5815 5820
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Определяем номер медианы: № Me = (ll + l)/2 = 6; на шестом месте находится Х6 = 5805. Это и есть медиана (Me = 5805 руб.).
Модальной ценой за доллар США можно назвать 5810 руб.: это значение повторяется 3 раза, чаще, чем все другие.
§ 3. Способы расчета показателей вариации
Следующим этапом изучения вариации признака в совокуп​ности является измерение характеристик силы, значения вариа​ции, установления типичности или показательности средней, т.е. насколько точно характеризует средняя данную совокупность по определенному признаку. Другими словами, типичность средней должна показать, насколько однородна масса, которая характери​зуется этой средней.
Простейшей из таких характеристик может служить размах вариации, или амплитуда вариации, — абсолютная разность меж​ду максимальным и минимальным значением признака из име​ющихся в изучаемой совокупности. Таким образом, размах вари​ации вычисляется по формуле:
R = х      - х
Если, например, изучаются лица, совершившие хулиганство, а в их совокупности самому старшему правонарушителю 36 лет и са​мому младшему 16 лет, то размах вариации возрастного призна​ка в этом случае составит 20 лет. Если при изучении лиц, совер​шивших убийство, аналогичные показатели будут 65 и 15 лет, то размах вариации составит 50 лет. Естественно, что в первом слу​чае изучаемая совокупность более однородна по возрасту, хотя во​все не исключено, что и в том и в другом случае средний возраст преступников будет одинаков. Однако этот показатель (средний возраст) в первом случае более точно характеризует изучаемую со​вокупность преступников.
Еще один пример. По данным уголовно-правовой статистики раскрываемость преступлений в целом по стране в 1996 г. соста​вила 70,1%. Вместе с тем размах вариации регионов по этому важ​нейшему для оценки работы правоохранительных органов пока​зателю достигает существенных размеров (табл. 4)1.
Как видно, разброс данного показателя достигает 28,9% (Ре​спублика Карелия — 58,7%, Тамбовская область— 87,6%), что са-
1 См.: Состояние преступности в России за 1996 год. М., 1997. С. 5.
Таблица 4 Раскрываемость преступлений в регионах в 1996 г.
	Регионы с низкой
	Раскры-
	Регионы с высокой
	Раскры-

	раскры ваемостью
	вае-
	раскрываемостью
	вае-

	
	мость,
%
	
	мость,
%

	Республика Карелия
	58,7
	Тамбовская область
	87,6

	Иркутская область
	60,6
	Курская область
	82,6

	Республика Тува
	61,2
	Ингушская Республика
	82,2

	Красноярский край
	61,3
	Кабардино-Балкарская Республика Республика Башкортостан
	82,1

	Ярославская область
	62,9
	
	81,0

	Читинская область
	63,2
	Брянская область
	78,5

	Свердловская область
	64,6
	Краснодарский край
	78,3

	Псковская область
	65,0
	Республика Калмыкия
	78,1

	Пермская область
	65,0
	Республика Татарстан
	78,0

	Сахалинская область
	65,1
	Республика Саха (Якутия)
	78,0


мо по себе, несомненно, представляет значительный практичес​кий интерес. Показатель раскрываемости преступлений в 1997 г. — 72,2%. Его разброс — 32,9% (Санкт-Петербург — 58,8%, Респуб​лика Ингушетия — 91,7%).
Или второй, не менее важный, показатель — темпы прирос​та (снижения) преступлений в отдельных регионах страны за 1996 г. (табл. 5)1. В целом он составил 4,7%.
Таблица 5
	Темпы прироста (снижения) числа
	преступлений в регионах
	в 1996 г.

	Регионы с наибольшим
	Темп
	Регионы с наибольшим
	Темп

	темпом прироста
	прирос-
	темпом снижения
	сниже-

	
	та, %
	
	ния, %

	Ингушская Республика
	15,4
	Приморский край
	18,6

	Волгоградская область
	12,9
	Астраханская область
	18,1

	Республика Адыгея
	12,3
	г. Санкт-Петербург
	17,1

	Республика Калмыкия
	11,6
	Рязанская область
	13,7

	Алтайский край
	7,3
	Псковская область
	12,5

	Ростовская область
	6,3
	Республика Хакасия
	11,9

	Ставропольский край
	6,2
	Чувашская Республика
	11,7

	Республика Бурятия
	3,8
	Ленинградская область
	11,6

	Курская область
	3,5
	Еврейская авт. область
	11,3

	Томская область
	3,1
	Камчатская область
	11,2


1 См.: Там же.
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Разброс данного показателя — 34,0% (Ингушская Республика — 15,4% и Приморский край — 18,6%), что свидетельствует о суще​ственных региональных различиях темпов изменения преступно​сти и требует соответствующего объяснения. Аналогичный показатель за 1997 г. — 33,3% (Карачаево-Черкесская Республика 10,1%, Сахалинская обл. - 23,2%), при снижении преступности в целом по стране по сравнению с предыдущим годом на 8,7%.
Из сказанного следует, что размах вариации — самый общий показатель совокупности, он не указывает, насколько велики отклонения от вариантов признака внутри него. Более точными характеристиками вариации признака считаются отклонения каждого из вариантов от его среднего значения. Поскольку в этом случае отклонений столько же, сколько и вариантов, следует отыскивать их среднюю величину. Такими более точными пока​зателями вариации статистической совокупности являются сред​нее линейное отклонение, среднее квадратическое отклонение и дис​персия.
Среднее линейное отклонение по абсолютной величине вычис​ляется как взвешенное по частоте отклонение середин интерва​лов от средней арифметической величины.
Как отмечалось, средняя всегда должна корректироваться, сопоставляться с отдельными вариантами, из которых она вычис​ляется.
Из данных уголовно-правовой статистики известна колебле​мость, например, убийств, причинений вреда здоровью, хулиганств и других преступлений, совершенных в разных регионах в состо​янии опьянения или с применением оружия. Аналогичные коле​бания отмечаются в показателях мотивов совершения этих преступ​лений и т.д. Такие различия должны учитываться при выяснении причин и условий, способствующих совершению этих преступле​ний. Особенно важно выявить колеблемость, изменяемость отдель​ных величин, из которых вычислены средние, при одинаковости или близости этих средних для нескольких совокупностей.
В известной мере помощь в этом деле может оказать специаль​ный показатель— среднее квадратическое отклонение. Он служит наилучшей мерой колеблемости вариантов, из которых выводит​ся средняя, наилучшим способом проверки однородности сово​купности.
Среднее квадратическое отклонение (в англоязычных програм​мах для ЭВМ называемое «the standart deviation», сокращенно
§ 3. Способы расчета показателей вариации
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«s.d.» или просто «s»; в русскоязычных — СКО). В статистичес​кой литературе среднее квадратическое отклонение от средней ве​личины принято обозначать малой (строчной) греческой буквой сигма 8 или s.
Формула среднего квадратического отклонения имеет вид:
6 =
Цх - xf
Из формулы следует, что для вычисления среднего квадрати​ческого отклонения необходимо отклонения каждого варианта ря​да от средней возвести в квадрат, сумму квадратов разделить на число членов ряда и из полученного результата извлечь корень.
Возьмем следующие два ряда цифр о сроках лишения свобо​ды в годах: 1, 4, 6, 9, 15 и 4, 6, 7, 8, 10.
I                ряд (годы): 1, 4, 6, 9, 15. Средняя арифметическая Зс = 7 лет. Отклонения от средней (х - Зс) равны соответственно - 6; - 3;
Квадраты отклонений (х -Зс)2 равны соответственно 36; 9; 1; 4; 64, тогда
ГГ7/Г___
2,8 = 4,5 года.
II               ряд (годы): 4, 6, 7, 8, 10. Средняя арифметическая Зс = 7 лет. Отклонения от средней (х-х~) равны соответственно - 3; - 1;
0; + 1; + 3.
Квадраты отклонений (х -Зс)2 равны соответственно 9; 1; 0; 1; 9, тогда
х    /20"    П   о = J— = V4 = 2 года.
Из этого видно, что среднее квадратическое отклонение в пер​вом ряду в 2,5 раза больше, чем вб втором, т.е. колеблемость (пе​строта, дисперсия) второго ряда в 2,25 раза меньше, чем первого.
Квадрат среднего квадратического отклонения дает величину дисперсии, на которой основаны практически все методы матема​тической статистики. В ее арсенале есть и другие меры вариации, которые, однако, выходят за пределы курса правовой статистики. В ней они не находят широкого практического применения.
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Глава X. Средние величины и их применение в правовой статистике
Среднее квадратическое отклонение и связанные с ним расче​ты, основанные на теории вероятностей, имеют существенное зна​чение при проведении выборочного наблюдения, широко приме​няемого на практике. Этот вопрос специально рассмотрен в гл. XI.
Контрольные вопросы и задания
1.                           Что представляет собой средняя величина и в чем состоит ее оп​ределяющее свойство?
2.                           Напишите формулу средней арифметической и приведите пример исчисления средней по формуле:
а)                        средней арифметической простой,
б)                         средней арифметической взвешенной.
3.                           Назовите основные свойства средней арифметической.
4.                       Для каких целей используется формула средней геометрической?
5.                            В чем различие между степенными и структурными средними?
6.                            Из области правовой статистики приведите примеры практичес​кого использования моды и медианы и проиллюстрируйте их расчет по несгруппированным данным.
7.                         Что такое вариация признаков? Раскройте показатели вариации ста​тистической совокупности: размах вариации, среднее линейное отклоне​ние, дисперсию, среднее квадратическое отклонение.
Задание 1. Состояние преступности в городе N. за период 1990—19% гт. характеризуется следующими данными:
Годы 1990      1991       1992      1993       1994      1995      1996
Число зарегистрированных преступлений 990       840       905        945         950       1180      1210
Численность населения 125800 123500    12300     120400     118800     115500    114000
На основании этих данных:
а)                        приняв за базу 1990 г., составьте график динамики преступных про​явлений за 6 лет;
б)                         определите относительные показатели — темпы роста (сниже​ния) преступности в процентах;
в)                          определите абсолютные приросты (снижения);
г)                        вычислите коэффициент преступности на 1000 человек. Задание 2. Народным судом города П. в 1995 г. было осуждено 640 че​ловек. За этот же год среднее число жителей составило 85 800 человек.
Определите коэффициент преступности для этого города, указав при этом, к какому виду относительных величин он относится.
Задание 3. Следственным управлением в 1996 г. было расследовано:
Контрольные вопросы и задания
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в срок до 1 мес. — 420 уголовных дел; в срок от 1 до 2 мес. — 632 уголовных дела; от 2 до 3 мес. — 75 уголовных дел; от 3 до 6 мес. — 15 уголовных дел. Определите:
I) средний срок расследования; 2) укажите, какая разновидность сред​них здесь применима.
Задание 4. На основании следующих данных о хулиганстве
Число обвиняемых 1
2 3 4
5
Число уголовных дел 120 190 180 50 5
определите:
1)                       среднее число обвиняемых на одно уголовное дело;
2)                      укажите, какая разновидность средних величин здесь применима.
Задание 5. Возраст осужденных за детоубийство и оставление ново​рожденных без помощи в России за 1897—1906 гг. (по данным, приве​денным М.Н. Гернетом в книге «Детоубийство», 1911) составлял:
	Возраст
	Число осужденных

	До 20 лет
	122

	20-25
	221

	25-30
	176

	30-35
	86

	35-40
	38

	40-45
	28

	45-50
	10

	50-55
	1

	
	Всего   682


Вычислите на основании этих данных удельный вес обозначенных воз​растных групп.
Задание 6. Сроки рассмотрения уголовных дел районным судом ха​рактеризовались следующим образом:
до 3 дней — 360 дел;
от 3 до 5 дней — 190 дел;
от 5 до 10 дней — 70 дел;
от 10 до 20 дней — 170 дел.
Определите средний срок рассмотрения дела и укажите вид средней величины.
Задание 7. Определите среднюю месячную нагрузку следователя, ес​ли в следственном отделении, где 22 следователя, находилось в производ418
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стве: в январе — 160 дел, феврале — 175 дел, в марте — 188 дел, апре​ле — 155 дел, мае — 182 дела, июне — 190 дел.
Укажите, какой вид средней величины использован в данном случае.
Задание 8. Определите средний срок лишения свободы на основании следующих данных:
Сроки лишения свободы     Число осужденных
до 2 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          400
от 2 до 4 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       450
от 4 до 6 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        240
от 6 до 8 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          120
от 8 до 10 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        70
от 10 до 15 лет                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        20
Рекомендуемая литература
Быков Л.А. Методика анализа сезонных колебаний преступности // Во​просы борьбы с преступностью. Вып. 32. М., 1974.
Джини К. Средние величины. М., 1970.
Овсиенко В.Е. Выбор формы средней и о некоторых ошибках, допу​скаемых в этом вопросе // Вестник статистики. 1989. № 2. С. 16—24.
Остроумов С.С. Советская судебная статистика. М., 1976.
Пасхавер И. С. Средние величины в статистике. М., 1979.
Статистический словарь/ Под ред. М.А. Королева. М., 1989.

Глава XI. ВЫБОРОЧНОЕ НАБЛЮДЕНИЕ И ЕГО ПРИМЕНЕНИЕ В ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКЕ

§ 1. Выборочное наблюдение как важнейший источник статистической информации
Как отмечалось в гл. IV, наиболее распространенный способ несплошного наблюдения — выборочный, который в условиях раз​вития рыночных отношений в России находит все более широкое применение, в том числе и в области изучения правонарушений и грсударственных мер социального контроля над ними.
Выборочное наблюдение, проведенное при соблюдении выра​ботанных наукой правил, позволяет путем изучения части фактов выявить статистические закономерности, характерные для всей на​блюдаемой (генеральной) совокупности.
Под выборочным наблюдением (сокращенно выборка) понимает​ся несплошное наблюдение, при котором статистическому обсле​дованию (наблюдению) подвергаются не все, а отдельные едини​цы, отобранные с соблюдением определенных условий.'
С давних пор представлялось заманчивым изучать не все еди​ницы совокупности, а лишь некоторую ее часть, по которой мож​но судить о свойствах совокупности в целом. Так, в XVII в. в рус-* ских феодальных вотчинах проводились выборочные обмолоты зер​новых культур. Выборка нужна была дл.я определения сборов зер-:на. В XVIII в. выборочное наблюдение применялось в моральной статистике. Однако попытки использовать выборочное наблюде​ние были достаточно примитивными и никак не гарантировали точности результата. Потребовалось более двух веков для разработ​ки научного метода выборочного наблюдения. Его теоретические основы были заложены работами выдающихся математиков: Я. Бернулли (1654—1705), П.С.Лапласа (1749—1827), К.Ф.Гаус​са (1777-1855), С.Д. Пуассона (1781-1840).
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Немалый вклад в развитие теории и практики применения вы​борочного метода внесен трудами выдающихся российских мате​матиков: П.Л. Чебышева (1821 — 1894), А.М.Ляпунова (1857— 1918), А.А. Маркова (1856-1922).
Так, уже во второй половине XIX в. выборочные обследова​ния проводились земскими статистиками, которые отличались определенной новизной в решении вопросов организации отбо​ра единиц. Пользуясь данными земской статистики, А.А. Чупров произвел, например, изучение грамотности населения 5200 селе​ний Московской губернии. По подсчетам, на основе сплошного наблюдения, процент грамотности составил 47,6%. А.А. Чупров из указанных 5200 селений отобрал 500 селений и определил в них процент грамотности, который оказался равным 47,5%. Таким об​разом, данные сплошного и выборочного наблюдений почти сов​пали — разность выражалась всего лишь в 0,1 %•.
Сегодня именно поэтому выборочное наблюдение находит самое широкое применение как в научных исследованиях, так и в практической работе в самых различных сферах деятельнос​ти. Так, в условиях развития внешнеэкономических связей Рос​сии при широком ассортименте, в частности, импортируемых продуктов и непродовольственных товаров контроль их качества обеспечивается путем выборочного обследования. Или еще один пример. Распоряжением Правительства РФ от 9 февраля 1995 г. во исполнение Федерального закона «О государственной под​держке малого предпринимательства в Российской Федерации» Гос​комстат России осуществляет начиная с 1996 г. текущее статис​тическое наблюдение за деятельностью малых предприятий в ре​жиме выборочных квартальных обследований.
И это правильно, так как считается, что бессмысленно подвер​гать статотчетности все такие предприятия. Во-первых, объектив​ные сводные данные все равно не получишь — треть таких пред​приятий, как правило, не находится, так как их юридические ад​реса не совпадают с реальными. В результате даже налоговая ин​спекция не имеет данных о месте их квартирования. Во-вторых, све​дения, которые удается собрать, порой далеки от истины. В-тре​тьих, даже трудно представить, какой аппарат нужно создавать при режиме сплошного наблюдения, если учесть, что прогнозируемый в ближайшем будущем рост предприятий малого бизнеса достигает
1 Цит. по: Остроумов С. С. Советская судебная статистика. С. 211.
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5 млн. И в-четвертых, сложные формы отчетности мешают рабо​те малых предприятий, отнимают у них много времени.
Теперь статистическая отчетность будет состоять из 7—8 пока​зателей: численность работников, экономические и финансовые показатели, стоимость основных фондов плюс услуги, оказывае​мые населению. Кроме того, режим выборочного наблюдения позволяет брать каждое десятое — двадцатое малое предприятие, характерное для данной области, и путем математических мето​дов анализа выводить контрольные данные, которые дают объек​тивную картину в целом1.
Особое место выборочное наблюдение занимает в исследова​ниях преступности и связанных с ней проблем2, поэтому юрис​там — будущим специалистам в научно-практических вопросах кон​троля над преступностью надо хорошо усвоить его сущность3.
Выше указывалось, что регистрируемую преступность можно рассматривать в качестве стихийной выборки из всей фактичес​кой преступности. Эта выборка, хотя и не известно, какую часть генеральной совокупности (всей преступности) она составляет, са​ма по себе достаточно велика и тоже представляет собой статис​тическую совокупность, которая вполне репрезентативна4.
К выборочному наблюдению прибегают по различным при​чинам. Во-первых, как отмечалось, использование выборочного обследования позволяет значительно сэкономить силы и средст​ва, что в современных условиях имеет немаловажное значение. Во-вторых, наряду с экономией ресурсов одной из причин превра​щения выборочного наблюдения в важнейший источник стати​стической информации в процессе изучения социально-правовых явлений обнаруживается возможность значительно ускорить по​лучение необходимых данных. Ведь при обследовании, скажем, 10—15% единиц совокупности будет затрачено гораздо меньше средств и времени, а результаты могут быть представлены быстрее и бу​дут более актуальными. Фактор времени важен для статистиче​ского исследования в области криминальных явлений, особенно в условиях постоянно изменяющейся социально-экономической
1                 См.: Российская газета. 1995. 2 нояб.
2                     См., например, работы Г.А. Аванесова, Ю.Д. Блувштейна, С.Е.Вицина, Н.Н. Горяинова, Н.Н. Кондрашкова, Д.О. Хан-Магомедова и др.
3             См.: Герцеизон А.А., Остроумов С.С. К вопросу о показательности выбороч​ных криминологических исследований // Вопросы криминалистики. 1964. № 11.
4               См.: Вицин СЕ. Системный подход и преступность. С. 82.
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ситуации. В-третьих, и это, пожалуй, самое главное, преимуще​ство выборки, ее значение возрастают в силу возможности (ког​да это необходимо) расширения программы наблюдения. Так как исследованию подвергается сравнительно небольшая часть всей совокупности, можно более широко и детально изучить отдель​ные единицы и их группы по интересующим исследователей признакам.
И последний фактор превращения выборочного наблюдения в важнейший источник социально-правовой информации о пра​вонарушениях и государственных мерах социального контроля над Ними — возможность его использования в целях уточнения и для разработки данных сплошного обследования. Выборочная разра​ботка данных сплошного наблюдения связана с потребностью представления оперативных предварительных итогов обследования. Кроме того, при обобщении данных сплошного учета (например, карточек единого учета преступлений) невозможно вести сплош​ную разработку по всем сочетаниям рассматриваемых призна​ков. Она сложна и дорогостояща. В этих условиях выборочный ме​тод позволил бы получить необходимые сведения приемлемой точ​ности, когда факторы времени и стоимости делают сплошную раз​работку нецелесообразной.
Профессор С.С. Остроумов справедливо подчеркивал, что гос​подствующее в статистике правоохранительных органов сплошное наблюдение в форме периодической отчетности при всех своих ог​ромных преимуществах и достоинствах обладает некоторыми не​достатками: она ограничена в своем объеме, достаточном только для повседневной оперативной работы. Но ее материалов недо​статочно для целей научного исследования правонарушений и свя​занных с ними проблем, поскольку она содержит только те све​дения, которые в равной мере относятся к любому из фиксируе​мых в отчетности преступлений. Хотя очевидно, что научное изу​чение отдельных видов преступлений предполагает разработку программы наблюдения, адекватно отражающую специфику кон​кретных преступлений, например убийство или хищение, преступ​ления экономической направленности или должностные и т.д. В этих и аналогичных случаях необходимо прибегать к дополнительному наблюдению интересующих нас признаков, отсутствующих в те​кущей статистической отчетности'.
 См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 213—214.
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Наряду с этим выборка может быть произведена и самостоя​тельно (скажем, 10%-ное обследование осужденных).
Источниками первичной информации при организации и про​ведении выборочного наблюдения по научно-практическим вопро​сам контроля над преступностью могут служить: статистические от​четы, информационные бюллетени, обзоры, аналитические справ​ки и доклады1, документы единого учета (статистические карточки) преступлений, материалы уголовных и гражданских дел, письма, со​общения, заявления граждан и должностных лиц, материалы прес​сы, радио, телевидения и другие документы, содержащие сведения о преступлении и преступнике; лицо, совершившее преступление; потерпевший; члены семьи преступника, другие родственники, друзья, окружение по месту жительства и месту работы и т.д.
В ряде случаев выборочные наблюдения применяются в соче​тании со сплошными переписями и учетами. Например, про​грамма Всероссийской переписи населения 1999 г., как и послед​няя Всесоюзная перепись 1989 г., содержит вопросы сплошного наблюдения, относящиеся ко всему населению, и вопросы выбо​рочного наблюдения 25% населения для характеристики основ​ного занятия, положения в занятии, места работы, а также вопро​сы 5%-ного выборочного обследования с целью изучения брач-ности и рождаемости.
Применение выборочного обследования взамен сплошного, ис​пользуемого государственной статистикой, дает возможность глуб​же организовать наблюдение, обеспечивает быстроту его проведе​ния, приводит к экономии средств и труда на получение и обра​ботку информации.
Выборочный метод — это наиболее совершенная, с научной точ​ки зрения, разновидность несплощного статистического наблю​дения на основе статистической индукции, при котором характе​ристики всей статистической (генеральной) совокупности (N) получаются в результате изучения некоторой ее части (п), отоб​ранной с соблюдением определенных правил (на основе случай​ного отбора) и поэтому являющейся репрезентативной, т.е. пред​ставительной и достоверной2.
1               См., напр.: Состояние законности в Российской Федерации (1993—1995 гг.). Аналитический доклад, подготовленный НИИ проблем укрепления законности и пра​вопорядка при Генеральной прокуратуре Российской Федерации. М., 1996.
2            См., напр.: Дружинин Н.К. Выборочный метод и его применение в социаль​но-экономических исследованиях. М, 1970. С. 72.
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Самый важный признак выборочного наблюдения как вида не​сплошного наблюдения — случайный характер выборки, а главная его особенность заключается в том, что при отборе единиц сово​купности для обследования обеспечивается равная возможность попадания в отобранную часть любой из единиц.
Теперь рассмотрим основные понятия выборочного наблюде​ния. Одно из них — генеральная совокупность (N) — совокуп​ность единиц, из которой производится отбор некоторой их час​ти для статистического исследования. Следующее — выборочная со​вокупность (п) — совокупность единиц, которая отобрана из ге​неральной совокупности и подвергнута наблюдению (регистрации интересующих нас признаков).
Генеральная совокупность (а следом за ней и выборочная со​вокупность) может быть количественной или качественной, что за​висит от того, являются ли признаки, свойства единиц наблюде​ния количественными (возраст) или качественными (пол). Это раз​личие предполагает, что статистическое описание совокупности принимает либо форму средних арифметических, либо форму удельного веса (доли).
Совершенно естественно, что между этими показателями (средними или долями) генеральной и выборочной совокупнос​тями имеется какое-то различие, иначе говоря, существует ошиб​ка в определении показателей (средних или долей) выборочной совокупности именно потому, что последняя является частью ге​неральной совокупности.
Эти так называемые ошибки репрезентативности представля​ют собой расхождение между показателями выборочной и гене​ральной совокупности, подчиняются определенным статистическим закономерностям, что и позволяет рассчитывать объем выбороч​ной совокупности1.
Они могут быть систематическими и случайными. Если первые возникают в связи с особенностями принятой системы отбора и об​работки данных наблюдений или в связи с нарушением установ​ленных правил отбора, то вторые — следствие недостаточно рав​номерного представления в выборке отдельных видов единиц ге​неральной совокупности.
1 См.: Статистический словарь. М., 1965. С. 386. Общая величина возможной ошибки выборочной характеристики слагается из ошибок двоякого рода: ошиб​ки регистрации и ошибки репрезентативности. О первом виде ошибок речь шла в § 2 гл. VII.
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Главной проблемой выборочного метода является то, насколь​ко уверенно можно по свойствам отобранных объектов судить о дей​ствительных свойствах генеральной совокупности. Поэтому вся​кое суждение, сделанное на основе выборки, неизбежно имеет ве​роятностный характер, и задача сводится к тому, чтобы степень вероятности правильного суждения (точности статистических оценок) была возможно большей.
Определение возможной и фактически допущенной ошибки вы​борки играет существенную роль в решении вопроса о возможно​сти применения выборочного метода. Величина ошибки характе​ризует степень надежности результатов выборки; знание этой ве​личины необходимо при оценке параметров генеральной совокуп​ности. Оценки возможной величины и состава ошибок репрезен​тативности ложатся в основу планирования проектируемого вы​борочного наблюдения.
Обстоятельства, обусловливающие величину случайной ошиб​ки репрезентативности троякого рода:
1) способ формирования выборочной совокупности; 2) сте​пень колеблемости изучаемого признака в генеральной совокуп​ности; 3) объем выборки.
Для каждого конкретного выборочного наблюдения величи​на ошибки репрезентативности может быть определена по соот​ветствующим формулам.
Разумеется, увеличение размера выборки при прочих равных условиях дает ббльшую уверенность (чем больше единиц попада​ет в выборку, тем меньшей будет возможная ошибка), но посколь​ку нужна возможно меньшая выборка, в математической статис​тике вырабатываются способы, которые либо обеспечивают по​вышение точности оценок при фиксированном размере выборки, либо позволяют уменьшить размер выборки, требуемой для полу​чения заданной точности.
Технология выборочного наблюдения включает следующие основные этапы:
1)                         постановку цели наблюдения;
2)                         составление программы наблюдения (анкет, опросных ли​стов и т.д.) и разработку ее материалов;
3)                        решение организационных вопросов наблюдения;
4)                         определение объема выборки и способа отбора;
5)                          проведение отбора;
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6)                           регистрацию соответствующих признаков (по программе) у отобранных единиц;
7)                         обобщение данных наблюдения и расчет выборочных харак​теристик;
8)                          расчет ошибок выборки;
9)                           пересчет выборочных характеристик на всю совокупность.
Этапы 1~3, 6 выполняются так же, как и при сплошном на​блюдении. Особенности некоторых остальных этапов будут рас​смотрены ниже.
§ 2. Основные вопросы теории выборочного наблюдения
Определение колеблемости признаков совокупности
Основная задача выборочного метода — определение ошибки выборки, ибо если не известен размер ошибки, данные выборки не могут иметь практического значения. Результаты выборочно​го наблюдения тем точнее, чем меньше колеблемость (пестрота) изучаемого признака.
Как же определяется эта мера колеблемости (пестроты) при ис​следовании количественных и качественных признаков?
Поскольку при выборочном наблюдении по количественному признаку, как уже говорилось, ставится задача определить средний размер этого признака в данной совокупности, например средний срок расследования уголовных дел или средний срок лишения сво​боды, постольку возникает вопрос, насколько эта средняя (сред​ний размер) типична или показательна, т.е. насколько правиль​но и точно характеризует средняя данную совокупность по изу​чаемому признаку? Для ответа на этот вопрос, как упоминалось в § 3 гл. X, необходимо вычислить особый показатель — среднее квадратическое отклонение (5).
Правовая статистика, в частности уголовно-правовая, чаще име​ет дело с качественными признаками. При выборочном наблюде​нии интересующих исследователя явлений по этому признаку, как упоминалось, ставится задача установить долю явлений, обладаю​щих этим признаком, например долю осужденных женщин в об​щем итоге осужденных. Если долю явлений, обладающих данным признаком, мы изобразим буквой Р, то доля остальных явлений, не обладающих этим признаком, будет равна (1 - Р). Действитель-
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но, если допустить, что доля осужденных, совершивших хулиган​ство в состоянии опьянения, составляет 90% (или 0,9), то, оче​видно, доля хулиганов «трезвенников» будет равна разности: 100% -90% (или 1 -0,9), т.е. 10% (или 0,1).
Разработанная математической статистикой формула колебле​мости отдельных вариантов ряда для совокупности явлений, ис​числяемых по качественным признакам, выглядит следующим образом:
52 = />х (]-/>)■.'
Приведем условный пример. Допустим, доля осужденных, со​вершивших преступление в состоянии опьянения (Р), в общем чис​ле осужденных составляет:
при /> = 0,l                                82 = Р{\ - Р) = 0,1 х 0,9 = 0,09
при Р = 0,2                            52 = Р{\ -Р) = 0,2 У 0,8 = 0,16
при Р = 0,3                             82 = Р{\ -Р) = 0,3 х 0,7 = 0,21
при Р = 0,4                           S2 = Р(1 - Р) = 0,4 х 0,6 = 0,24
при Р = 0,5                             S2 ш Р(\ -Р) = 0,5 х 0,5 = 0,25
при Р = 0,6                           S2 = Р{\ - Р) = 0,6 х 0,4 = 0,24
при Р = 0,7                            S2 = Р(\ -Р) = 0,7 х 0,3 = 0,21
при Р = 0,8                            б2 = Р(\ - Р) = 0,8 х 0,2 = 0,16
при Р = 0,9                            82 = Р{\ - Р) = 0,9 х 0,1 = 0,09
Из приведенных расчетов явствует, что при относительно од​нородной совокупности осужденных («трезвенников» — 10%) по​казатель пестроты имел небольшое значение — 0,09. По мере воз​растания доли осужденных, совершивших преступление в состо​янии опьянения, этот показатель увеличивается, поскольку сово​купность действительно становится все более пестрой. Так проис​ходит до •/»= 0,5, когда совокупность осужденных достигает наиболь​шей пестроты и его показатель имеет максимальное значение — 0,25 (25%). С повышением доли осужденных, совершивших преступле​ние в состоянии опьянения, идет обратный процесс.
Данный показатель колеблемости, как и связанные с ним расчеты, имеет первостепенное значение при проведении выбо​рочного наблюдения.
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Определение ошибки выборки
Как упоминалось, основной вопрос выборки заключается в том, насколько выборочная средняя отличается от так называ​емой генеральной средней, т.е. как велика ошибка репрезентатив​ности.
Ответ на вопрос, каким образом определить размер ошибки вы​борки, дает математическая теория выборочного метода. Привле​чение теории вероятности и математической статистики к реше​нию вопроса об ошибке выборки стало возможным потому, что в основе процесса образования выборочной совокупности из ге​неральной лежит принцип случайного, непреднамеренного отбо​ра, что позволяет рассматривать этот процесс как случайный.
При достаточно большом числе независимых наблюдений можно с вероятностью, близкой к единице (т.е. почти с достовер​ностью), утверждать, что отклонение выборочной средней от ге​неральной будет сколько угодно малым (теорема П.Л. Чебышева}. На размерах ошибки выборки будет сказываться, с одной сторо​ны, действие закона больших чисел: чем больше единиц попада​ет в выборку, тем меньше будет возможная ошибка. Но, с другой стороны, размер ошибки, как отмечалось, зависит от колеблемо​сти, пестроты обследуемых по определенному признаку единиц со​вокупности.
Существуют различные по степени точности и степени слож​ности формулы для расчета предельно допустимой ошибки1.
Для определения средней ошибки репрезентативности, обо​значаемой в статистике W, рекомендуется пользоваться следую​щими двумя формулами2:
1) при определении среднего размера изучаемого количествен​ного признака:
0)
2) при определении доли качественного признака:
1                    Когда требуется повышенная точность результатов исследования, допуска​ется ошибка выборки до 3%, обычная точность допускает 3—10%, приближенная — от 10 до 20%, ориентировочная — от 20 до 40%, прикидочная — более 40%.
2               См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 220.
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w =
 Р{\-Р)
(2)
где W— средняя ошибка репрезентативности; 5 — показатель ко​леблемости количественного признака, т.е. среднее квадратичес-кое отклонение; п — число единиц, попавших в выборку; Р — до​ля данного качественного признака в выборке; (1 - Р) — доля противоположного признака.
Технология их исчисления весьма доступна и не требует каких-либо сложных расчетов. Приведем условный пример, позаимст​вованный нами из указанной работы С.С. Остроумова. Допустим, имеется совокупность в 6500 заключенных. В порядке случайной выборки обследовали 900 заключенных и установили следующие показатели: 1) средний возраст заключенных — 30 лет (Зс); 2) по​казатель пестроты возраста — 5 = 9 лет; 3) доля заключенных, со​вершивших преступление в состоянии опьянения, — Р = 0,8, или 80%. Требуется определить среднюю ошибку репрезентатив​ности: а) при установлении среднего возраста заключенных; б) при определении доли заключенных, совершивших преступление в со​стоянии опьянения. Первый показатель будет определяться по фор​муле (1):
Здесь необходимо среднее квадратическое отклонение разде​лить на корень квадратный из числа единиц, попавших в выбор​ку. Подставляем приведенные данные и обнаруживаем, что
W =
/900    30
= 0,3 года.
Из этого следует, что при определении среднего возраста за​ключенных мы могли допустить ошибку в ту или другую сторо​ну, т.е. этот средний возраст во всей генеральной совокупности (6500 человек) находится в пределах Зс = Зс ± И^или 30 ± 0,3, т.е. от 29,7 до 30,3 года.
Аналогичный расчет по формуле (2) определения доли каче​ственного признака (заключенных, совершивших преступление в со​стоянии опьянения) покажет, что она равна-± 1,3%, т.е. находит​ся в пределах от 78,7 до 81,3%.
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Теперь необходимо ответить на практически очень важный вопрос о том, какова вероятность того, что ошибка репрезента​тивности не будет превышать в нашем примере 0,3 года в первом случае и 1,3% во втором? Для ответа на этот вопрос теория ста​тистики на основе соответствующих расчетов устанавливает, что вероятность отклонения выборочной средней или доли от гене​ральной в пределах вычисленной однократной ошибки (/|) рав​на 0,683.
Вероятность, которая принимается при расчете ошибки выбо​рочной характеристики, называют доверительной. В статистичес​кой практике чаще всего принимают доверительную вероятность равной 0,95, 0,954, 0,997 или даже 0,999. Доверительный уровень вероятности 0,95 означает, что только в пяти случаях из 100 ошиб​ка может выйти за установленные границы; при вероятности 0,954 — в 46 случаях из 1000, при 0,997 — в трех случаях, а при 0,999 — в одном случае из 1000.
В нашем примере вычисленная ошибка репрезентативности (/,) гарантируется с вероятностью, равной лишь 0,683. И если мы счи​таем это недостаточным, то для того, чтобы повысить размер га​рантии в отношении полученных результатов, надо раздвинуть пре​делы возможной ошибки. В случае двукратной ошибки средний возраст заключенных для нашего примера будет находиться в пре​делах от 29,4 года до 30,6 лет (при (2 = 0,3 х 2 = 0,6 лет; 30 лет ± 0,6 года), что гарантируется с вероятностью 0,954.
Аналогично решается вопрос о пределах; возможной ошибки при установлении доли заключенных, совершивших преступление в состоянии опьянения. При t2 эта ошибка будет равна 1,3 * 2, или 2,6%, т.е. в нашем примере она будет находиться в пределах от 77,4 до 82,6% (80% ± 2,6%).
Как видно из этих формул, величина ошибки репрезентатив​ности прямо пропорциональна корню квадратному из числа еди​ниц, попавших в выборку. Из чего следует, что для уменьшения средней ошибки выборки, например, в 3 раза необходимо увели​чить размер выборки в 9 раз.
Определение необходимого объема выборки
Следующим важнейшим вопросом проведения выборочного на​блюдения является расчет необходимой численности выборки. Дей-
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ствительно, сколько, например, заключенных должно быть под​вергнуто анкетному опросу или каков процент уголовных или гражданских дел следует изучить, чтобы получить на основе этой выборки вполне типичные, характерные для всей совокупности заключенных, уголовных или гражданских дел показатели. Оче​видно, излишняя численность выборки не экономична, а ее не​достаточность приведет, как мы видели, к недопустимо большой ошибке репрезентативности.
Иными словами, перед исследователем всегда стоит вопрос: ка​кой должен быть объем выборки, чтобы при минимальном ее объ​еме получить максимально точные данные?
Так как увеличение точности оценки всегда связано с увеличе​нием объема выборки, необходимо определить максимально допу​стимую величину ошибки выборки для конкретного исследования.
В зависимости от того, по какому признаку формируется вы​борка (по количественному или по качественному признаку), в теории статистики разработаны формулы расчета объема выбо​рочной совокупности.
В первом случае (при определении среднего размера количе​ственного признака) применяется формула
и =
W '
(О
а во втором случае (при определении доли качественного признака)
и/
(2)
Особый практический интерес в криминологических обследо​ваниях представляет формула (2) для определения необходимой численности выборки при установлении доли качественного при​знака. Предположим, имеется группа из 3500 человек, осужден​ных за убийство. Ставится задача: путем выборочного обследова​ния этой группы установить мотивы совершения убийств, т.е. долю корысти, ревности, мести и т.п. Спрашивается, какое чис​ло заключенных (л) необходимо подвергнуть обследованию, что​бы ошибка выборки (W) не превышала 3%. Для решения этой за​дачи необходимо использовать формулу (2):
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Практически наибольшее затруднение при применении этой формулы вызывает то обстоятельство, что в момент проектирова​ния выборочного обследования нам неизвестно значение среднего квадратического отклонения, т.е. числителя приведенной форму​лы, без чего невозможно определить численность выборки. Выход из создавшегося положения можно найти, если вспомнить, что мак​симальное значение среднего квадратического отклонения доли качественного признака равно 0,25 (или 25%). Это мы и возьмем в качестве />(1 -/>), что вполне гарантирует нам положительные результаты выборки. Ее численность согласно условиям задачи бу​дет определена следующим образом:
 0,25
= 277 человек.
Следовательно, из группы заключенных в 3500 человек (гене​ральная совокупность) достаточно подвергнуть обследованию 277 человек, чтобы полученные на основе этой выборки резуль​таты по установлению отдельных мотивов убийств колебались в пределах 3%.
Для облегчения довольно громоздких расчетов численности вы​борки существуют специальные таблицы с уже готовыми резуль​татами — предела ошибки при данном числе наблюдений, необ​ходимого для того, чтобы ошибка не превысила заданного преде-
Табли ца 1
	Предел
	ошибки при данном
	числе наблюдение
	i
	

	При величине
	
	Число
	наблюдений
	
	
	

	показателя, %
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900

	10
	6,0
	4,3
	3,5
	3,0
	2,7
	2,5
	2,3
	2,1
	2,0

	15
	7,2
	5,1
	4,1
	3,6
	3,2
	2,9
	2,7
	2,5
	2,4

	20
	8,0
	5,7
	4,6
	4,0
	3,6
	3,3
	3,0
	2,8
	2,7

	30
	9,2
	6,5
	5,3
	4,6
	4,1
	3,7
	3,5
	3,2
	3,1

	35
	9,6
	6,8
	5,5
	4,8
	4,3
	3,9
	3,6
	3,4
	3,2

	40
	9,9
	7,0
	5,6
	4,9
	4,4
	4,0
	3,7
	3,5
	3,3

	45
	10,0
	7,1
	5,7
	5,0
	4,5
	4,1
	3,8
	3,5
	3,3

	55
	10,0
	7,1
	5,7
	5,0
	4,5
	4,1
	3,8
	3,5
	3,3

	65
	9,6
	6,8
	5,5
	4,8
	4,3
	3,9
	3,6
	3,4
	3,2

	70
	9,2
	6,5
	5,3
	4,6
	4,1
	3,7
	3,5
	3,2
	3,1

	75
	8,7
	6,2
	5,0
	4,3
	3,9
	3,5
	3,3
	3,1
	2,9

	80
	8,0
	5,7
	4,6
	4,0
	3,6
	3,3
	3,0
	2,8
	2,7
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ла. Приведем для ясности некоторые выдержки из двух таких таблиц1.
Таблица 1 нужна для ответа на вопрос, в каких пределах мо​жет колебаться показатель, полученный на основе данной числен​ности выборки, т.е. какова достоверность этого показателя. По​кажем на примере, как ею пользоваться. Допустим, на основе об​следований 100 осужденных за кражу мы установили, что 80% из них совершили преступление с незаконным проникновением в жилище, помещение либо иное хранилище (ст. 158 ч. 2 п. «в» УК РФ). Насколько точен этот показатель? Ответ на этот вопрос мы найдем в приведенной таблице, где на пересечении горизон​тальной строчки с числом 80 с вертикальной первой графой с числом 100 мы находим число 8,0. Это означает, что при дан​ном числе наблюдений (100 человек) доля осужденных, совершив​ших квалифицированную кражу (по указанному признаку), может колебаться в пределах от 72 до 88% (80 ± 8%). Отметим, что все показатели таблицы вычислены с вероятностью 0,954, т.е. с уче​том удвоенной ошибки (t2).
На вопрос о том, какое минимальное число наблюдений на​до производить, чтобы ожидаемый показатель колебался в за​данных пределах, отвечает табл. 2.
Как пользоваться этой таблицей? Допустим, требуется узнать, сколько нужно обследовать осужденных за убийство, чтобы выяс-
Таблица 2
Число наблюдений, необходимых для того, чтобы ошибка не превысила
заданного предела
	При величине
	Предел ошибки, %

	показателя, %
	1
	2
	3
	4
	5
	10

	10
	3600
	900
	400
	230
	150
	37

	20
	6400
	1600
	710
	400
	260
	65

	40
	9600
	2400
	1070
	600
	390
	97

	45
	9900
	2500
	1100
	620
	400
	100

	55
	9900
	2500
	1100
	620
	400
	100

	65
	9100
	2300
	1010
	570
	370
	92

	70
	8400
	2100
	930
	530
	340
	85

	80
	6400
	1600
	710
	400
	260
	65


1 Таблицы приводятся по работе: Боярский А.Я. Таблицы для определения до​стоверности статистических показателей и числа наблюдений в статистическом ис​следовании. М., 1947.
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нить среди них долю лиц, совершивших преступления в состоянии опьянения. Предел ошибки должен быть не более 3%. На основе предварительного ознакомления по другим источникам будем счи​тать, что ожидаемая доля составит 70%. Тогда из предпоследней строки таблицы мы видим, что величине показателя в 70% с пре​делом ошибки в 3% соответствует число 930. Отсюда нам необхо​димо обследовать минимум 930 человек осужденных.
Наряду с этими приемами, основанными на положениях те​ории вероятности, устанавливающими точную меру репрезента​тивности материалов выборки, С.С. Остроумов предлагает менее точный, но упрощенный прием. Он сводится к тому, что данные выборки сопоставляются с данными сплошного наблюдения (т.е. текущей статистической отчетности) в отношении совпадающих признаков. Наличие или отсутствие совпадения в этих признаках (например, доля отдельных видов преступлений) будет индика​тором показательности материалов выборочного наблюдения. Но, как отмечалось ранее, число совпадающих признаков выборки и от​четности весьма ограничено.
§ 3. Способы отбора, обеспечивающие репрезентативность выборки. Виды выборки
Объективную гарантию репрезентативности полученной выбо​рочной совокупности дает применение соответствующих научно обоснованных способов отбора подлежащих исследованию единиц.
В процессе формирования выборочной совокупности должен быть обеспечен строго объективный подход к отбору единиц. На​рушение этого принципа, когда наблюдению подвергаются еди​ницы, отобранные на основании субъективного мнения исследо​вателя, приводит к тому, что результаты такого наблюдения от​носятся не ко всей генеральной (сплошной) совокупности, а толь​ко к той ее части, которая была подвергнута обследованию.
Для того чтобы результаты, полученные при изучении выбо​рочной совокупности, можно было без значительной погрешно​сти распространить на всю совокупность, при организации выбо​рочного наблюдения необходимо соблюдать следующие, вырабо​танные теорией статистки требования:
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—                        число единиц, взятых для выборочного обследования, долж​но быть достаточно большим;
—                         выбор единиц наблюдения должен быть случайным, т.е. каж​дая единица изучаемой совокупности должна иметь равнозначную вероятность попасть в выборку;
—                          выбор должен быть произведен из всех частей изучаемой со​вокупности (например, из всех категорий обследуемых преступ​лений);
—                           выбор не должен зависеть от количества и значения при​знаков, которыми обладают единицы совокупности.
По способу организации различают следующие виды выборок: собственно случайную или простую, типическую, механическую, серийную. По степени охвата единиц исследуемой совокупности различают большие и малые выборки.
В зависимости от способа отбора единиц различают:
1)                       отбор по схеме возвращенного шара, обычно называемый по​вторной выборкой. При повторном отборе вероятность попадания каждой отдельной единицы в выборку остается постоянной, так как после отбора какой-то единицы (шара) она (он) снова воз​вращается в совокупность (в урну) и снова может быть выбрана (выбран);
2)                         отбор по схеме невозвращенного шара, называемый бес​повторной выборкой. В этом случае каждая отобранная единица не возвращается обратно, и вероятность попадания отдельных еди​ниц в выборку все время изменяется (для оставшихся единиц она возрастает) (схема 1).
Первоначально сложился простой случайный отбор единиц на​блюдения, основанный на случайном отборе единиц для выбороч​ного наблюдения из всей генеральной совокупности в целом. Иногда этот способ называют выборкой собственно случайной в от​личие от других видов выборки (например, типической, серийной), которые также в конечном счете основаны на случайном отборе.
Случайная выборка обычно проводится с помощью жеребьев​ки или при помощи таблиц случайных чисел.
Проиллюстрируем это на примере отбора присяжных заседа​телей, институт которых ныне утверждается в российских судах. Они отбираются из граждан России, достигших 25-летнего воз​раста, внесенных в списки избирателей, составляемых при под​готовке к выборам в представительные органы или к референ​думам. Из их числа исключаются также те, кто не отвечает ря436____Глава XI, Выборочное наблюдение и его применение в правовой статистике
Схема
ХАРАКТЕРИСТИКА ВЫБОРОЧНОГО НАБЛЮДЕНИЯ
ВЫБОРОЧНОЕ НАБЛЮДЕНИЕ
Виды
1
Собственно случайный
Типический
отбора
Системати​ческий или механичес​кий
Повторный
1
О ш
Бесповтор​ный
I
1
Серийный, иногда кла​стерный
Комбиниро​ванный
ибки    выборки
Репрезента​тивности
Предельная
Средняя
ду других требований, установленных в ст. 80 Закона РСФСР «О су​доустройстве РСФСР»1 (например, наличие судимости, дефек​тов здоровья, которые не дают возможности выполнять функции присяжного, невладение языком, на котором ведется судопро​изводство в данной местности, возрастной ценз — старше 70 лет, занимающие перечисленные в законе должности, например, су​дьи, прокурора, следователя, руководящего или оперативного ра​ботника органов внутренних дел либо ФСБ, нотариуса; ими не могут быть военнослужащие, священнослужители, а также дру​гие лица, о которых сказано в упомянутой ст. 80 Закона о судо​устройстве).
Отбор отвечающих этим требованиям кандидатов в присяжные заседатели проходит несколько этапов.
На первом определяется число кандидатов в присяжные засе​датели, необходимое для того суда, где возможно рассмотрение уго​ловного дела с их участием. Делает это председатель соответству​ющего краевого, областного или городского (федерального под​чинения) суда с помощью подчиненных ему сотрудников канце​лярии, ориентируясь на нагрузку (объем работы) суда в предше​ствующие годы.
1 См.: ВВС РФ. 1993. № 3. Ст. 1313.
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О требуемом числе присяжных заседателей председатель суда сообщает главе администрации края, области или города. Послед​ний поручает определить, сколько кандидатов в присяжные засе​датели должно быть отобрано от каждого района или города с учетом числа зарегистрированных там избирателей.
На основе полученной заявки администрация района (города) или орган местного самоуправления образуют комиссию в соста​ве представителей трудовых коллективов и общественных объеди​нений, а также представителей правоохранительных органов, ор​ганов здравоохранения и др. (последние помогают комиссии вы​явить лиц, которые по закону не должны включаться в списки кан​дидатов в присяжные).
Используя списки избирателей районов (городов), комиссия на основе принципа равновозможности методом случайной выборки производит из них отбор кандидатов в присяжные заседатели. Это значит, что лица, включаемые в списки кандидатов в присяжные, ни в коем случае не могут отбираться по каким-то заранее задан​ным признакам (в зависимости, например, от должностного по​ложения кандидата, его возраста, образования, пола, принадлеж​ности к общественным объединениям, убеждений, отношения к религии и т.д.).
Важный этап — установление пропорции отбора, которая оп​ределяется соотнесением объемов выборочной и генеральной совокупности, т.е. определение интервала, через который необ​ходимо производить отбор из списка избирателей (генеральная со​вокупность) в список кандидатов в присяжные (выборка), и по​рядкового номера, с которого начнется отбор. Для этого общее число избирателей делится на число необходимых кандидатов в при​сяжные. Например, представленный список избирателей состо​ит их 1000 человек: нужно отобрать 100 кандидатов, следова​тельно, интервал отбора будет 1000/100 = 10, т.е. необходимо ото​брать из каждого десятка одного человека. Кого именно из пер​вого десятка следует взять, практически безразлично. Можно начать отсчет от любого порядкового номера. Если начать отбор с первого номера, то отобранными будут: 1, 11, 21, 31, 41 и т.д. единицы. Если же его начать с 5 или 10, то отобранными соот​ветственно будут: 5, 15, 25, 35 и т.д. или 10, 20, 30, 40 и т.д. Ино​гда предпочитают первую единицу отобрать в случайном поряд​ке по жребию, а сам отбор производить, используя таблицы слу​чайных чисел.
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После «фильтрации» списка кандидатов, исходя из требований, предъявляемых к ним указанным законом, он направляется гла​ве вышестоящей администрации, который поручает свести воеди​но все составленные в районах и городах списки, затем подписы​вает и скрепляет печатью такой сведенный воедино список (он на​зывается общим списком) и направляет его председателю суда, по представлению которого он составляется.
Одновременно с общим, с соблюдением той же процедуры, составляется запасной список кандидатов в присяжные заседате​ли. Этот список имеет некоторые особенности: в него включает​ся не более четверти от общего числа потенциальных присяжных, которые внесены в общий список; включаемые в запасной спи​сок лица обязательно должны быть жителями краевого или обла​стного центра. Запасные списки предназначены для того, чтобы оперативно обеспечивать замену выбывших по тем или иным причинам присяжных заседателей, уже участвующих в рассмотре​нии конкретного уголовного дела.
Процессуальные особенности дальнейшего отбора присяжных заседателей для рассмотрения конкретного уголовного дела уста​новлены ст. 434 и 438—444 УПК'. При определенных условиях и на данном этапе для отбора присяжных проводится жеребьевка.
Настоящая процедура отбора присяжных на основе принципа равновозможности и случайности выборки — надежная гарантия обеспечения конституционных принципов в отправлении право​судия по уголовным делам с участием присяжных заседателей.
Случайная выборка дает достаточно хорошие результаты в тех случаях, когда между единицами исследуемой совокупности нет резких различий. Однако если генеральная совокупность состоит из элементов, значительно отличающихся друг от друга, простой случайный отбор оказывается недостаточно надежным способом формирования выборочной совокупности. В этом случае приме​няется типическая выборка.
Типическая (стратифицированная) выборка основана на отбо​ре единиц для выборочного наблюдения не из всей генеральной совокупности в целом, а из ее типических групп. При типической выборке генеральная совокупность предварительно расчленяется на типы, каждый из которых в выборке представлен квотой, про-
1 Подробнее см.: Правоохранительные органы: Учебник для вузов / Под ред. проф. К.Ф. Гуценко. М., 1995. С. 196-199.
____§ 3. Способы отбора, обеспечивающие репрезентативность выборки. Виды выборки   439
порциональной численности типа в генеральной совокупности. При обследованиях населения такими типическими группами могут быть районы, социальные, возрастные или образовательные группы, при обследовании учреждений уголовно-исполнительной системы — вид исправительных колоний в зависимости от режи​ма, возраста заключенных и т.д. Непосредственный отбор единиц из типических групп производится в виде случайного отбора, ме​ханического отбора или каким-нибудь другим способом. При этом отбор может быть либо пропорциональным численности единиц в отдельных типических группах, либо непропорциональным.
Типический отбор даст более репрезентативную выборку. Ес​ли при простом случайном отборе обеспечивается лишь количе​ственная репрезентация выборки, то при типическом отборе обес​печивается как количественная, так и качественная репрезента​ция. Наиболее яркими примерами выборок, осуществляемых по методу квот, являются выборки с целью изучения общественно​го мнения. Число единиц в таких выборках определяется в 1—3 тыс. человек.
Так, известный институт Д. Гэллапа в США для опроса с це​лью изучения каких-либо характеристик, касающихся всего на​селения США, ограничивается выборкой 1200—1500 человек, т.е. порядка 0,001% населения (учитывая взрослое население страны). В данном случае используется строго случайная, структурирован​ная, образуемая на основе тонкой, филигранной методики и тех​ники выборка. Увеличение этой выборки в 10 раз дает уточнение результата не более чем на 2 %>.
Главная особенность этого метода состоит в том, что предвари​тельно изучается реальная структура населения региона по целому ряду признаков (пол, возраст, образование, семейное положение, уро​вень доходов и др.). При этом обоснованно предполагается, что выборка будет иметь структуру, аналогичную генеральной сово​купности, и по другим признакам, не учтенным при выборке.
Именно по такой выборке летом 1997 г. социологами фонда «Об​щественное мнение» проведен всероссийский опрос городского и сель​ского населения при участии 1500 респондентов. По его результа​там лидерами народного доверия россиян признаны церковь, ар​мия и средства массовой информации. Самым высоким доверием в стране пользуется православная церковь— 54% опрошенных. На вто-
См.: США — экономика, политика, идеология. 1972. № 5. С. 110—116.
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ром месте по степени доверия оказалась армия — 42%. Третье ме​сто занимают мэры городов и главы городских и районных адми​нистраций — 35%. Средствам массовой информации доверяют 32% россиян. Губернаторы областей и краев пользуются довери​ем 31% респондентов. Судебным властям верят лишь 22% опрошен​ных. Еше ниже уровень доверия милиции и органам внутренних дел — 19%. Такой же рейтинг отмечен у профсоюзов.
Законодательные собрания и думы областей., краев и респуб​лик пользуются доверием 18%, у Правительства РФ рейтинг до​верия составляет 11%. Меньше всего респонденты доверяют Го​сударственной Думе (10% голосов)'.
Механическая выборка применяется в случаях, когда гене​ральная совокупность каким-либо образом упорядочена, т.е. име​ется определенная последовательность в расположении единиц со​вокупности (списки избирателей — по алфавиту, табельные но​мера работников — по цехам, отделам, номера учреждений уго​ловно-исполнительной системы — по регионам, номера уголов​ных дел — в зависимости от подследственности и т.п.). Отбор еди​ниц производят в соответствии с установленной пропорцией через какой-нибудь интервал.-Например, при пропорции 1:50 (2%-ная выборка) отбирается каждая 50-я единица, при пропор​ции 1:20 (5%-ная выборка) — каждая 20-я единица совокупно​сти и т.д.
В тех случаях, когда единицы совокупности объединены в не​большие группы или серии, используется серийная выборка (ино​гда кластерная) — от английского слова cluster sampling, смысл которой удобно пояснить на примере: чтобы определить для ка​кого-то антропометрического обследования средний рост школь​ников-первоклассников, можно случайным или механическим спо​собом выбрать город, в этом городе — округ, в округе — школу, в ней класс, а затем произвести сплошное измерение роста всех учеников этого класса. То есть сущность серийной выборки заклю​чается в собственно случайном либо механическом отборе серий, внутри которых производится сплошное обследование единиц. В ка​честве таких серий в уголовно-правовой статистике могут рассма​триваться социальные или возрастные группы — при исследова​нии причин преступности, организационно-правовые формы
i См.: Материалы Информационно-аналитического управления аппарата Со​вета Федерации Федерального Собрания РФ. Вып. 13. М., 1997. С. 19.
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собственности — при изучении экономических преступлений, опе​ративно-строевые подразделения правоохранительных органов — при исследовании эффективности их работы и т.д.
В теории статистики разработаны соответствующие формулы расчета средней ошибки выборки применительно к каждому из пе​речисленных выше способов ее отбора1.
Комбинированный отбор. Кроме перечисленных способов отбо​ра, в практике статистических обследований социально-правовых явлений применяется и их комбинация. Так, например, можно ком​бинировать типическую и серийную выборки, когда серии отби​раются в установленном порядке из нескольких типических групп. Возможна также комбинация серийного и собственно случайно​го отборов, при которой отдельные единицы отбираются внутри серии в собственно случайном порядке.
Способ (или вид) отбора объектов — решающее условие ка​чества выводов из любого выборочного метода исследования, ко​торый, в свою очередь, во многом определяется особенностями предмета исследования.
В заключение несколько слов о малых выборках (к безуслов​но малым относятся выборки объемом менее 30 единиц). Теория малых выборок разработана английским статистиком В. Госсетом (писавшим под псевдонимом Стьюдент) в начале XX в. и продол​жена в исследованиях Р. Фишера.
Как отмечалось, для определенного способа отбора единиц ошибка репрезентативности зависит от объема выборки и степени колеблемости, пестроты изучаемого признака в генеральной сово​купности. Причем чем меньше объем выборки, тем большую ошиб​ку репрезентативности следует ожидать, а это, в свою очередь, снижает точность оценки параметров генеральной совокупности. Так, уже при п< 100 получается несоответствие между табличными дан​ными и вероятностью предела; при п < 30 погрешность становится значительной. Несоответствие вызывается главным образом распре​делением единиц генеральной совокупности (их колеблемостью или пестротой).
При выборках небольшого объема (уже менее 100 единиц) от​бор должен проводиться из совокупности, имеющей нормальное рас​пределение, что в объектах правовой статистики встречается очень
I См., напр.: Теория статистики: Учебник/Под ред. проф. Р.А. Шмойловой. С. 202-211.
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редко. Поэтому малую выборку при обследовании правонарушений и контроля над ними следует применять с большой осторожнос​тью при соответствующем теоретическом и практическом обосно​вании'.
Контрольные вопросы и задания
1.                   В чем преимущество выборочного метода в сравнении с другими видами статистических наблюдений?
2.                 Назовите общие и специфические этапы выборочного наблюдения.
3.                 Что означает ошибка репрезентативности, какие факторы опреде​ляют ее величину?
4.                 Охарактеризуйте сферы применения и особенности различных способов формирования (отбора) выборочной совокупности.
5.                  Какие факторы влияют на определение объема выборки при раз​личных способах отбора?
6.                   В чем состоят преимущества типической выборки перед простой случайной выборкой?
Задание 1. Для изучения общественного мнения о работе правоохра​нительных органов в порядке механического отбора было опрошено 1500 человек, или 1% общей численности городского населения. Из чис​ла опрошенных 340 человек положительно оценили работу правоохрани​тельных органов. С вероятностью 0,997 определите пределы, в которых находится доля лиц, положительно оценивающих работу правоохранитель​ных органов.
Задание 2. При изучении 200 уголовных дел, отобранных из общего числа возбужденных в случайном порядке, оказалось, что 20% были не​обоснованно прекращены.
С вероятностью 0,954 определите предел, в котором находится доля необоснованно прекращенных дел в общем числе возбужденных уголов​ных дел.
Задание 3. По материалам всех уголовных дел об умышленных убий​ствах доля преступлений с использованием огнестрельного оружия соста​вила 70%. В порядке выборки обследовали 20% всех дел и установили, что доля таких преступлений равна 60%.
Определите ошибку репрезентативности такой выборки.
Задание 4. На основе обследования 200 осужденных за убийство ус​тановлено, что 60% из них совершили преступление в состоянии алко​гольного опьянения.
1 Подробнее см.: Ефимова М.Р., Петрова Е.В., Румянцев ИВ. Общая теория ста​тистики: Учебник. С. 178—186.
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Используя таблицу предела ошибки приданном числе наблюдений, определите достоверность этого показателя.
Задание 5. Используя таблицу (число наблюдений, необходимых для того, чтобы ошибка не превысила заданного предела), определите, сколь​ко нужно обследовать осужденных за нарушение правил дорожного дви​жения и эксплуатации транспортных средств, чтобы выяснить среди них долю лиц, совершивших ДТП в состоянии опьянения. Предел ошибки при исследовании должен быть не более 3%. На основе предварительно​го ознакомления с различными материалами {статистическими отчета​ми, судебной практикой, показателями прошлых обследований и т.д.) сле​дует исходить из ожидаемый доли примерно 40%.
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Глава XII. ИНДЕКСЫ И ИХ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ В СОЦИАЛЬНО-ПРАВОВЫХ ИССЛЕДОВАНИЯХ

§ 1. Общее понятие об индексах и значение индексного метода анализа правовых явлений
В аналитической практике индексы наряду со средними вели​чинами наиболее распространенные обобщающие показатели, характеризующие состояние или изменение исследуемого явле-
Индекс — это относительный показатель сравнения (во време​ни, пространстве или сравнение фактических данных с любым эта​лоном — план, прогноз, норматив и т.д.) одного и того же явле​ния (простого или сложного, состоящего из соизмеримых или несоизмеримых элементов)1.
Сфера использования таких показателей безгранична: с их помощью характеризуется развитие национальной экономики в целом и ее отдельных отраслей, анализируются результаты про​изводственно-хозяйственной деятельности предприятий и органи​заций, исследуется роль отдельных факторов в формировании важнейших социально-экономических показателей, индексы ис​пользуются также в международных сопоставлениях социально-эко​номических показателей, определении уровня жизни и т.д.
Так, объем валового внутреннего продукта (ВВП) России в январе 1997 г. составил в текущих ценах 201 трлн руб. (индекс состояния) при темпе его реального объема к январю 1996 г. 100,1% (индекс изменения)2.
! Слей
1997 г. Госкомстат России. М., 1997. С. 6, 7.
происхождения (index), буквально озна1 веском положении России. Ян1
§ 1, Общее m
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В первой половине 1997 г. продолжались процессы стабили​зации ценовой динамики, прирост потребительских цен соста​вил только 8,6% (за январь — июнь 1996 г. прирост цен соста​вил 15,556)1.
Индекс потребительских иен (ИПЦ) широко используется в ка​честве показателя инфляции. ИПЦ измеряет изменение стоимо​сти фиксированной потребительской корзины товаров и услуг, ис​пользуемых семьями. Корзина товаров и услуг фиксирована,, с тем чтобы данному уровню жизни соответствовало одно и то же зна​чение индекса. По этой причине ИПЦ называют индексом стои​мости жизни. Стоимость такой потребительской корзины (набо​ра из 25 основных продуктов питания), являющейся одним из со​ставляющих прожиточного минимума населения, рассчитываемой на основе «Методических рекомендаций по расчетам прожиточ​ного минимума по регионам России», утвержденных Министер​ством труда РФ 10 ноября 1992 г., в среднем по России в конце января 1996 г. составила 229,2 тыс. руб. в расчете на месяц и по сравнению с концом предыдущего месяца увеличилась на 4,3%2.
Широка амплитуда применения индексных показателей соци​ально-правовых явлений — от динамики тяжести последствий от​дельных видов правонарушений до изменения характера и степе​ни общественной опасности преступности в целом. В частности, показатель-индекс состояния безопасности дорожного движения является нормативно-оценочным. Его учет по количеству постра​давших в ДТП граждан возложен на медицинские учреждения (независимо от форм собственности) и органы внутренних Дел3. Органы внутренних дел исчисляют тяжесть последствий ДТП пу​тем отношения числа погибших к числу пострадавших в дорожно-транспортных происшествиях людей. Определенный по такой ме​тодике показатель-индекс за 1996 г., когда было совершено 160 523 ДТП, в которых пострадало 207 846 человек (погибло 29 468 и 178 378 ранено), составил 14,2 (29 468.x 100:207 846). В 1997 г. было совершено 156 515 ДТП, в которых погибло 27 665 и ранено 177 924 человека. Индекс тяжести последствий ДТП.составил 13,5.
3 См.: О порядке государств дорожного движения. Постаноп РФ. 1997. № 20. Ст- 2279.
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ix использование в социально-правовых исследованиях
Юристам часто приходится иметь дело с индексами в практи​ке правоохранительных органов, например при расследовании-дел экономической направленности, преступлений против госу​дарственной власти, интересов государственной службы и служ​бы в органах местного самоуправления. Знание индексов необхо​димо для ориентировки в целом ряде важных экономических во​просов.
Этим объясняется необходимость уяснения индексного мето​да анализа социально-правовых явлений.
Чаще всего сопоставляемые показатели характеризуют явления, состоящие из разнородных элементов, непосредственное сумми-. рование которых невозможно в силу их несоизмеримости. Так, про​мышленные предприятия выпускают, как правило, разнообразные виды продукции (услуг), преступления различаются рядом при​знаков, характеризующих элементы состава преступления, и т.д. Получить общий объем продукции предприятия в таком случае нель​зя суммированием количества различных видов продукции в на​туральном выражении. Здесь возникает проблема соизмерения разнокачественных единиц совокупности. Если изделия предпри​ятий несопоставимы как различные потребительные стоимости, то они обладают некоторыми общими признаками, дающими возможность их соизмерить. Как писал К. Маркс в «Капитале», «различные виды становятся качественно сравнимыми лишь по​сле того, как они сведены к одному единству. Только как выра​жения одного и того же единства они являются одноименными, а следовательно, соизмеримыми величинами»1. В качестве тако​го соизмерителя в нашем примере использована цена выпускае​мой предприятием продукции (услуг). Кроме того, им может быть себестоимость или трудоемкость единицы продукции. Общим знаменателем для преступности может служить общественная опасность отдельных преступлений.
Отсюда индексы представляют собой числа-показатели, измеря​ющие среднюю динамику совокупности разнородных, непосредст​венно несоизмеримых элементов.
В международной практике индексы принято обозначать сим​волами i и / (от слова index). Буквой «i» обозначают индивидуаль​ные (частные) индексы, буквой «/» — общие индексы. Знак вни​зу справа означает период: 0 — базисный; 1 — отчетный.
i Маркс К., Энгельс Ф. Соч. Т. 23. С. 58-59.
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В настоящее время индексный метод успешно развивается в трудах многих отечественных статистиков и получил широкое при​менение в практике статистических работ, в основном примени​тельно к экономической статистике, в известной мере и в право​вой статистике.
Индексные показатели вычисляются на высшей ступени ста​тистического обобщения и опираются на результаты сводки и об​работки данных статистического наблюдения.
§ 2. Классификация индексов и особенности их применения в уголовно-правовой статистике
Различают следующие виды индексов.
В зависимости от состава явления, степени охвата элементов его совокупности индексы подразделяются па индивидуальные и сводные (общие).
Индивидуальными называют индексы, показывающие сте​пень изменения отдельных'элементов сложного экономическою или социально-правового явления. Например, число дорожно-транс​портных происшествий в области в 1995 г. составило 2400, а в 1996 г. — 2000. Отношение показателя текущего периода к со​ответствующему показателю сравниваемого периода является ин​дивидуальным индексом.
Индивидуальные индексы представляют собой относительные величины динамики, выполнения плана, сравнения, и их расчет не требует знания специальных правил. Формула их расчета проста:
/,=-2l.                                                                                                                                                                                                                                                                                               (1)
<h
где q\ — индексируемая величина (количество ДТП) в текущем периоде (1996 г.), q$ — в периоде базисном (1995 г.).
В нашем примере он равен 2000/2400 х 100 - 83%.
Следовательно, за исследуемый период число ДТП сократи​лось на 17% (100-83).
Сводный индекс выражает соотношение величин агожного явле​ния, состоящего из элементов, непосредственно несоизмеримых. Он характеризует изменение во времени по сравнению с планом или в про​странстве всего объема исследуемого явления.
х использование в социально-правовых исследованиях
Для получения сводных индексов не может быть применено не​посредственное суммированиевеличин для каждого из сравнива​емых периодов и последующее отношение этих сумм. Не может быть применен расчет сводного индекса на основе простой сред​ней из индексов индивидуальных, так как в такой средней не учи​тывается- удельный вес каждого элемента во всей совокупности.
В экономической статистике им может быть, например, об​щий индекс, характеризующий динамику физического объема произведенной продукции.
В уголовно-правовой статистике примером сводного индекса может быть индекс преступлений, объединенных родовым объек​том уголовно-правовой защиты. Исходя из структуры нового УК РФ, родовым объектом являются общественные отношения, ин​тересы, блага, на которые посягают преступления, а нормы об от​ветственности за их совершение помещены в единый раздел, на​пример преступления в сфере экономики, преступления против личности, общественной безопасности и общественного порядка и т.д. Его расчет значительно труднее, поскольку такой индекс из​меряет динамику разнородных элементов совокупности, непо​средственно несоизмеримых явлений.
По характеру объекта исследования общие индексы подразде​ляются на индексы количественных (объемных) и качественных показателей. В основе такого деления лежит вид индексируемой величины. К первой группе индексов относится, например, рост преступности в целом, а ко второй — индекс тяжести последст​вий отдельных преступлений или преступности в целом.
В зависимости от цели исследования и наличия исходных данных используют различные формы построения сводных индек​сов: агрегатную и средневзвешенную.
Агрегатный индекс — основная форма общего индекса, так как в нем отчетливо выступает отношение двух абсолютных величин, различающихся за счет изменения изучаемого явления. Латинское слово «агрегат» (aggregatus) означает «складываемый, суммиру​емый». Особенность этой формы индекса состоит в том, что в ней непосредственно сравниваются две суммы одноименных по​казателей. В настоящее время это наиболее распространенная фор​ма индекса, используемая в практической статистике многих стран мира.
В экономической статистике при этом различают агрегатный индекс цен, выражаемый формулой
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(2) и индекс физического объема продукции, выражаемый формулой
(3)
В этих формулах через р обозначаются цены, через q — коли​чество продукции. Подстрочные значки «1» и «О» обозначают, как уже упоминалось, соответственно текущий и базисный периоды. Как видим, числитель и знаменатель формулы представляют со​бой суммы произведений индексируемых величин двух сравнива​емых периодов (или фактических и плановых значений и т.д.) на некоторые одинаковые для обоих периодов величины, называе​мые весами агрегатного индекса. В индексе цен индексируемой величиной служит цена, а весом — количество реализуемых то​варов. В агрегатном индексе изменяется только индексируемая ве​личина, а вес остается неизменным, тем самым его влияние на величину индекса элиминируется (от лат. eiimino — выношу за порог, удаляю).
На основе индекса цен (розничных) исчисляется обычно ин​декс покупательной способности, или силы денег, определяемой той массой товаров, которую можно купить на данную сумму де​нег. Между покупательной силой денежной единицы и общим уров​нем розничных цен существует обратная зависимость: чем ниже уровень цен, тем выше покупательная способность денег. Поэто​му для характеристики изменения покупательной способности, или силы денег, надо единицу (или 100%) разделить на индекс роз​ничных цен. Так, например, если индекс цен равен 85%, т.е. в среднем цены снизились на 15%, то покупательная способ​ность денег, конечно, увеличилась и составила: 100/85 = 1,17, или 117%. Значит, покупательная сила денег в данном примере вы​росла на 17% и теперь, скажем, на 100 тыс. руб. можно купитьстоль-ко, сколько раньше на 117 тыс. руб.
Одно важное уточнение. При расчете покупательной силы де​нег надо обязательно иметь в виду, что она зависит не только от уров​ня цен на промышленные и продовольственные товары, но и от уров​ня стоимости целого ряда услуг: квартплаты, транспорта, медобслу-живания, цен на образование (от дошкольного до вузовского вклю​чительно), организации досуга и т.п. Поэтому для вычисления по-э
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купательной силы денег следует принимать во внимание не толь​ко индекс пен, но также и индекс стоимости услуг.
Выше мы приводили данные об индексе потребительских пен (ИПЦ) за первое полугодие 1997 г. Здесь, иллюстрируя изложен​ное, отметим, что, например, в январе 1997 г. ИПЦ, рассчитан​ный по указанной методике, составил 102,3% (119,7), в том чис​ле на продовольственные товары — 103,0% (116,7), непродоволь​ственные — 100,9% (115,8), платные услуги населению — 102,3% (140,5)'. Из этого наглядно виден опережающий рост индекса цен платных услуг по сравнению с индексом цен на продовольствен​ные и непродовольственные товары.
Индекс покупательной силы денег — очень важный экономи​ческий показатель, характеризующий стоимость жизни и устой​чивость или твердость валюты. Рост потребительских цен на ус​луги (2,3%) в указанный период почти в два раза превысил рост курса доллара (1,2%)2.
Использование индекса цен находит широкое применение в криминологических исследованиях при изучении коренных со​циально-экономических причин преступности в целом и отдель​ных ее видов.
Что касается физического объема продукции, то в данной фор​муле этот термин имеет не абсолютное, а относительное значение, так как при сохранении единых цен для нескольких периодов ис​ключается влияние изменения цен на исчисление общих итогов и обеспечивается возможность выявить динамику объема всей продукции. Так, в январе 1997 г. промышленностью страны про​изведено продукции (работ, услуг) в действующих ценах на сум​му 120 трлн руб. Индекс физического объема произведенной продукции по сравнению с январем 1996 г. составил 100,3%3.
Помимо агрегатных индексов в статистике применяется дру​гая их форма — средневзвешенные индексы. Средний индекс — это индекс, вычисленный как средняя величина из индивидуальных индексов.
Термином «средний индекс» иногда называют всякий общий ин​декс, так как он характеризует в среднем изменение непосредствен-
процентах - январь 1997 г. к январю 1996 г. мическом положении России. Январь 1997 г.
1 В скобках — на коней месяь См.: Информация о сошшлыю-э» Госкомстат России. С. 30-31.
г См. там же. С. 37.
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но несоизмеримых явлений. Это так называемый тотальный индекс.. В экономической статистике это приводимый выше объем валово​го внутреннего продукта (ВВП), в структуру которого входят това​ры и услуги. В уголовно-правовой статистике это характер и сте​пень общественной опасности всей преступности. Однако сразу нуж​но отметить, что основные характеристики преступности (сложней​шего социального процесса) не могут быть сколько-нибудь адек​ватно отражены единым или несколькими показателями.
Среднеарифметический индекс физического объема продукции представляет собой среднюю арифметическую из индивидуальных индексов, взвешенную по стоимости продукции базисного пери​ода в неизменных ценах, и вычисляется по формуле
■ '--^-                                                                                                                                                                                                                                             <♦>
Зачастую на практике приходится вычислять средний объем про​дукции, когда известны данные о выпуске отдельных изделий в неизменных ценах за текущий период и их индивидуальные ин​дексы (например, когда известны показатели о выпуске продук​ции в плановом периоде и темпы роста против фактического, при​нятого за базу). В этой ситуации вышеприведенная формула (3) не может быть использована, так как остается неизвестной стои​мость продукции базисного периода в неизменных ценах. В этом случае применяется формула среднего гармонического индекса, пред​ставляющего собой среднюю гармоническую из обратных значе​ний индивидуальных индексов, взвешенную по стоимости продук​ции текущего периода в неизменных ценах:
(5)
Не останавливаясь на технике вычисления индексов на осно​ве приведенных формул, в' силу ее очевидности, укажем, что по базе сравнения все индексы можно разделить на две группы: дина​мические и территориальные. Первая группа индексов отражает из​менение явления во времени. При их вычислении различают сравниваемый уровень и уровень, с которым производится срав​нение, называемый базисным. Например, индекс цен на услуги в 1997 г. по сравнению с предыдущим годом; индекс тяжести по​следствий ДТП в 1997 г. по сравнению с 1996 г. и т.п.
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Выбор базы сравнения определяется целью исследования. В индексах, характеризующих изменение индексируемой величи​ны во времени, за базисную величину принимают размер пока​зателя в каком-либо периоде, предшествующем отчетному. При этом возможны два способа расчета индексов — цепной и базисный, соответственно такие динамические индексы будут называться цепными и базисными. При базисных индексах все ве​личины сравниваются с какой-либо одной величиной, а при цеп​ных каждая величина сравнивается со своей предыдущей.
Очевидно, что цепные индексы могут быть применимы лишь в тех случаях, когда сравнение ведётся более чем за два периода. Если же индексы вычисляются за несколько периодов, то возни​кает вопрос о так называемых переменных или постоянных весах, т.е. о том, определять ли индексы за эти сроки все время на ос​нове соизмерителей за один и тот же период или по мере пере​хода от одного срока к другому соответственно изменять и соиз-мерители (веса).
В этой связи по составу явления выделяют соответственно две группы индексов: постоянного (фиксированного) состава и пере​менного состава. Вопрос о том, какие из указанных индексов должны быть использованы, решается на основе экономическо​го анализа той совокупности разнородных явлений, среднюю ди​намику которой должен измерить индекс.
По периоду исчисления индексы подразделяются на годовые, квартальные, месячные, недельные.
Применение цепных индексов в экономической статистике це​лесообразно как в случае необходимости выявления темпов иссле​дуемой совокупности за короткие периоды времени, так и в случае изменения ассортимента выпускаемых товаров (или услуг), вхо​дящих в эту совокупность.
На их применение в уголовно-правовой статистике существен​ное влияние оказывают процессы введения (криминализации) или отмены (декриминализации) уголовно-правовых запретов. Так, на​пример, анализ динамики тех или иных видов преступлений даже во временном отрезке действия одного УК сопряжен с трудностя​ми, вытекающими из частой корректировки, нестабильности его норм или статей. Что касается применения базисных индексов, то срав​нивать преступность по нормам постсоциалистического уголовно​го права и УК РСФСР 1922, 1926 и 1960 гг. практически возмож​но лишь по ограниченному кругу так называемых «ядерных» преступ-
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лений — убийствам, изнасилованиям, отдельным вилам корыстно-насильственных преступлений и некоторым другим.
Вторая группа индексов (территориальные) применяется для межрегиональных сравнений. Например, соотношение между максимальной и минимальной стоимостью потребительской кор​зины в регионах России в январе 1997 г. составило 2,6 раза, меж​ду регионами европейской части России — 1,7 раза, а регионами Сибири и Дальнего Востока — 2,2 раза1.
Большое значение эти индексы имеют в международной ста​тистике при сопоставлении показателей социально-экономичес​кого развития различных стран. В практике ООН при сравнитель​ном анализе преступности используются 8 видов индексных пре​ступлений. Но лишь в США к ним относят именно 8 составов пре​ступлений, в Германии — 22, во Франции — 20, в Японии — 26. Наша официальная уголовно-правовая статистика — все зареги​стрированные в отчетном периоде преступления.
В заключение отметим, что вопросам применения индексов на​ука уголовно-правовой статистики уделяла значительное внимание. Правда, аналитическая практика правоохранительных органов осо​бой восприимчивостью к научным рекомендациям не отличалась. Многие ученые (Ю.Д. Блувштейн, СЕ. Вицин, А.А. Герцензон, Г.И. Забрянский, Н.Н. Кондрашков, В.Н. Кудрявцев, С.С. Остро​умов, Я.О. Хан-Магомедов, А.С. Шляпочников и др.) сходились во мнении о том, что в основу построения как индивидуальных, так и тотальных индексов преступности должна быть положена сте​пень общественной опасности преступлений. И это правильно.
Общественная опасность деяния — это не только универсаль​ная категория уголовного права, но она «имманентно и, более то​го, субстанционно присуща всем без исключения правонаруше​ниям»2, является «внутренней объективной характеристикой пре-ступлений»3. Ее количественно-качественная определенность, т.е. ее мера, выступает весом (ценой), который и может быть поло​жен в основу измерения степени и характера общественной опас​ности преступлений.
л как универсальная категория
989. С. 28.
л часть: Курс лекций. М., 1996.
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Глава HI. Индексы и их использование в социально-правовых исследованиях
Учет действительной общественной опасности деяния в про​цессе вычисления как индивидуальных, так и тотальных индек​сов играет исключительно важную роль.
Нетрудно обнаружить, что при определении динамики преступ​ности как на основе абсолютных величин, так и обобщающих по​казателей — коэффициентов уголовная статистика игнорирует этот важный вопрос, когда при определении динамики преступ​ности бросает, что называется, в один котел самые различные об​щественно опасные деяния — убийства и оскорбления, хищения и изнасилования, терроризм и халатность, вычисляя из них некие средние показатели. По сути, это фиктивные средние.
В процессе поиска выхода из этой ситуации некоторые авто​ры предлагают в качестве дополнительного критерия вводитьдан-ные об изменении доли тяжких и особо тяжких преступлений в об​щей массе преступности. Но1 и это, на что обратил внимание Ю.Д. Блувштейн, оказалось паллиативом", поскольку сами по се​бе, даже в рамках одной категории, преступления далеко не иден​тичны по степени своей тяжести.
Степень общественной опасности как количественная харак​теристика преступности в целом и степень общественной опасно​сти отдельного преступления хотя и разные, но взаимосвязанные свойства, как общее и единичное, часть и целое. Очевидно, что, не определив четких критериев единичного, безуспешно пытать​ся получить адекватную характеристику общего.
Отсутствие единого показателя степени «тяжести» разнород​ных преступлений на практике способствовало манипуляциям с их учетом и регистрацией, с тем чтобы «добиться» снижения до​ли тяжких и особо тяжких преступлений2.
В целях его построения необходимо обратиться к теории ин​дексов, которые, как известно, представляют собой показатель, из​меряющий среднюю динамику разнородных, непосредственно несоизмеримых разнокачественных явлений на основе их стоимо​сти. Лежащая в основе цен товаров их стоимость (определяемая количеством труда, затраченного на его производство и измеря​емая рабочим временем) при исчислении индекса физического объ​ема продукции вполне обоснованно выступает своеобразным ве-
1 См.; Блувштейн Ю.Д. Об оценке степени общественной опасности преступ​лений // Вопросы борьбы с преступностью. 1972. № 15; СавюкЛ. Количественная оценка степени общественной опасности преступлений//Сои. законность. 1975. № 5.
г См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 243.
§ 2. Классификация индексов и
сом (обычно в неизменных ценах) и правомерно позволяет скла​дывать автомобиль и фломастер, авторское произведение худож​ника и его копию и т.д.
Применительно к уголовно-правовой статистике сложность заключается в поиске соизмерителя -— «веса», на базе которого мож​но было бы вычислить индекс, измеряющий степень обществен​ной опасности, характеризующий реальное изменение всей пре​ступности. Статья 15 УК РФ определяет в качестве таких соизме-рителей характера и степени общественной опасности деяния на​казание — срок лишения свободы и форму вины •— умысел или неосторожность. Вопрос заключается лишь в том, какое наказание должно быть взято за основу «веса» или критерия, оценивающего сравнительную тяжесть отдельных преступлений, — санкции уго​ловного закона или реально назначенные судом меры наказания?
Позиции ученых в этом вопросе разошлись. Одни предлагают оценивать преступления по реальной мере наказания1, другие2 — по мере наказания, указанной в законе, или по условной шкале, определяемой экспертными оценками, третьи считают, что пра​вильный подход будет найден в их сочетании3.
Поскольку в каждом из этих принципов есть преимущества и не​достатки, мы солидарны с последней позицией. Очевидно, с од​ной стороны, реальная мера наказания отражает действительную степень общественной опасности данного преступления, совер​шенного конкретным лицом в определенных условиях, с другой — не подлежит сомнению, что различие санкций УК РФ соответ​ствует различию в общественной опасности преступлений.
аэф-
1         «Такой путь, — считает С.Е.Вицин, — может быть расценен ш фективный, поскольку при этом учитывается и оценка общественной oi
экспертов — многотысячным коллективом судей, непосредственно рассматриваю​щих уголовные дела, назначавших наказания и освобождавших от них» (Сов. госу​дарство и право. 1973. № 4. С. 74); Вицин СЕ. Моделирование в криминологии; Его же. Система показателей, характеризующих преступность//Соц. законность. 1974. N° 4; Хан-Магомедов Д. О. Об оценке степени общественной опасности преступлении // Вопросы борьбы с преступностью. 1972. № 15; Шляпочников А.С. Система пока​зателей, характеризующих преступность // Соц. законность. 1973. Ш 3;идр.
2       См.: Блувштейн Ю.Д, Методика сравнительной оценки тяжести уголовного наказания // Вопросы борьбы с преступностью. 1972. № 15; Его же. Кримино​логия и математика. М-, 1974; Остроумов С.С, Кондрашков Н.Н.) Забрян-ский Г,И. О некоторых актуальных вопросах изучения и предупреждения преступ​ности // Вест. МГУ. Сер. право. 1975. № 3; и др.
3       См.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 245.
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ользование в социально-правовых исследованиях
Но здесь есть еще одна проблема — сравнительная оценка раз​ных видов наказаний (в новом УК РФ их насчитывается 13).
Для этих целей предлагается ввести условные измерители, взяв за единицу отсчета (балл) I год лишения свободы, и соот​нести с ним иные виды наказаний, не связанные с лишением сво​боды: смертная казнь — 30 единиц (баллов), ограничение свобо​ды — 0,6, арест — 0,5 и т.д. Определенную таким образом оцен​ку степени общественной опасности каждого отдельного пре​ступления по назначенному судом виду и размеру наказания мож​но назвать индивидуальным индексом.
Однако процессуальная самостоятельность суда позволяет ему в рам​ках закона, назначая наказание, избрать его и ниже, чем предусмо​трено санкцией уголовного закона, по которому осуждается винов​ный в совершении преступления- Следовательно, в этих случаях нуж​ны дополнительные критерии в виде поправочных коэффициентов сте​пени общественной опасности отдельных преступлений независимо от реально назначенной судом меры наказания. Кроме того, види​мо, целесообразно ввести дополнительные коэффициенты, отража​ющие характер общественной опасности, которые условно можно на​звать видовыми коэффициентами. Последние должны учитывать не только санкцию за конкретное преступление, но и его специфиче​ские признаки, характеризующие объект посягательства, тяжесть по​следствий, иные обстоятельства, указанные в ст. 60—74 УК РФ.
Окончательную оценку степени и характера общественной опасности преступности можно получить с учетом как индивиду​ального, так и видового индексов. Этот совокупный, шш тоталь​ный, индекс будет равняться средневзвешенному из совокупности индивидуальных и видовых индексов. Методику его вычисления мож​но проиллюстрировать на следующем условном примере.
Известно, что на определенной территории за 1997 г. было со​вершено 50 умышленных убийств, 100 умышленных причинений тяжкого вреда здоровью, 600 хищений, 150 хулиганских поступ​ков. На той же территории за предшествующий 1996 г. было со​вершено: 40 убийств, 110 умышленных причинений тяжкого вре​да здоровью, 800 хищений и 100 хулиганств.
Оценим условно названные виды преступлений следующими баллами: умышленное убийство — 10, умышленное причинение тяжкого вреда здоровью — 8, хищение — 5, хулиганство — 3.
Следующим действием будет получение показателей преступ​ности за каждый период, которые и могут быть сравнимы между
§ 2. Классификация индексов и их применение в уголовно-
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собой. Показатель преступности равен сумме произведений, по​лученных от умножения уровней соответствующих преступлений на их условную оценку. Назовем этот показатель условным чис​лом преступлений. За 1997 г. он составляет 50 х Ю + 100 х 8 + + 600x5+ 150x3 = 4750. Аза 1996 г. - 40* 10 + 110 * 8 +400 х 5 + + 100x3-3620.
Показатель, вычисленный путем деления условного числа преступлений за текущий период на условное число преступлений за прошлый период, называется индексом тяжести преступлений -и характеризует динамику изменения преступности в целом. В на​шем примере индекс тяжести преступности равен:
/т =- 4750 : 3620 = 1,3, или 133%.
Налицо существенный рост преступности.
По аналогичной методике могут быть исчислены и территори​альные индексы тяжести преступности.
Конечно, разработка индексов тяжести преступлений и мето​дика их расчета — сложная и трудоемкая работа ученых в тесном сотрудничестве с практиками. Тем не менее повсеместное внед​рение в правовую статистику ЭВМ должно облегчить ее. Задача будет заключаться в том, чтобы закодировать (квантифицировать общественную опасность преступлений) на статистические кар​точки как индивидуальные, так и видовые индексы, на основе ко​торых ЭВМ подсчитает индекс тяжести преступности.
Такого рода своеобразный «ценник весов», таблица показате​лей степени «тяжести» всех преступлений в, идеале должна сопро-вождатьв качестве приложения действующий УК РФ, что, конеч​но, будет иметь самое серьезное значение для повышения уров​ня аналитической работы и выработки на этой основе эффектив​ных мер социального контроля над преступностью.
Вместе с тем нельзя забывать о методологической основе пра​вовой статистики — всестороннем качественном анализе иссле​дуемых явлений, всех особенностей и взаимосвязей преступнос​ти. «Оперирование лишь одной количественной стороной этих яв​лений, вычисление с помощью формул ряда показателей, оторван​ных от жизни и недоступных практическим работникам, что, к сожалению, иногда у нас встречается, является, — предупреж​дал профессор С.С. Остроумов, — примером математического формализма, примером «игры в цифирки»1. Очевидно, что вся ра-
! Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 249.
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бота по измерению характера и степени общественной опаснос​ти, «тяжести» преступности превратится из схоластических опы​тов статистиков в их реальный вклад в практику контроля над ней только тогда, когда будет основываться на всестороннем социаль​но-правовом анализе, на тщательном обобщении статистических и других материалов, отражающих происходящие в ней процессы и закономерности ее бытия, практику борьбы с преступностью.
Контрольные вопросы и задания
1.             Что в статистике называется индексом?
2.              Какова роль индексного метода анализа социально-правовых яв​лений?
3.             Что такое индексируемая величина?
4.              Какой индекс называется индивидуальным?
5.             Какие индексы Называются общими (сводными)?
6.             По каким основаниям и на какие формы классифицируются ин​дексы?
7.             В каких единицах принято измерять индексы?
8.              Если производство изделий в натуральном выражении снизилось в 1,3 раза по сравнению с прошлым годом, а цены на это изделие воз​росли за этот период в 1,5 раза, на сколько процентов изменилась стои​мость продукции в сравнении с прошлым годом?
9.              При каких условиях может быть осуществлен переход от базисных агрегатных индексов физического объема продукции к цепным агрегат​ным индексам физического об-ьема?
10.              Какие формы индексов используют при территориальных сопо​ставлениях преступности?
11.             В чем специфика измерения характера и степени общественной опасности преступности?
12.             Раскройте особенности построения тотального индекса характера и степени общественной опасности, «тяжести» преступности и пределы его использования а аналитической работе правоохранительных органов.
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Глава XIII. СТАТИСТИЧЕСКОЕ ИЗУЧЕНИЕ ДИНАМИКИ ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ
§ 1. Понятие и классификация рядов динамики
Как известно, одно из основных положений научной методо​логии — необходимость изучать все явления в развитии. Оно име​ет самое непосредственное отношение и к статистике. А если учесть то обстоятельство, что основным приемом статистическо​го анализа, образно говоря, его душой, является сравнение иссле​дуемых совокупностей, то становится очевидным роль и значение рядов динамики в статистике.
Ряд в статистике — это цифровые данные, показывающие из​менение явления во времени или в пространстве и дающие возмож​ность производить статистическое сравнение явлений как в про​цессе их развития во времени, так и по различным формам и ви​дам процессов. Благодаря этому можно обнаружить взаимную за​висимость явлений.
Как изменяется год за годом преступность в стране? Каковы тенденции этих изменений? Как возрастает или снижается уровень нагрузки следователей, судей? Велики ли колебания уровня пре​ступности, ее сезонные изменения? На все аналогичные вопро​сы ответ может дать только специальная система статистических, методов, предназначенная для изучения развития, изменения во времени или, как принято в статистике говорить, изучения дина​мики. Естественно, освоение этих методов имеет большое значе​ние для становления и профессиональной деятельности юристов.
Итак, процесс развития, движения социальных явлений во време​ни в статистике принято называть динамикой. Для отображения динамики строят ряды динамики (хронологические, временные), которые представляют собой ряды изменяющихся во времени значе​ний статистического показателя (например, число осужденных за

[image: image89.png]DnemeHTH

Bamuehmne
YPOBHH

Bunnt panos
AMHAMARR

Onpenenenne
cpeanero ypon-
A%

TlokasaTean
ypoBnedi

Baza

Meronu o6pa-
HoTKH PAIOB
JSAHAMHKH

3apaun u3yve-
HHA PRACE BH-
HAMUEH

{lokasarenb BpeMeHn

Pl AMHAMMKY

Havanbuyiit

Cxema |

Nokasarens yposka

Cpennnit

WHTepBanbHbii MomeHTHBIH

Cpennas apudimeti- | {Cpearan XpoHonorn-|
yeckas npocTas

Cpeannan apubmeTh-
4ecKas BIBEUICHHAA

uecKan
ABCOATHBLE NPKH- Koadpruunent

(OTHOCHTENBHEIH IPH-
pocT (CKopoCTh pocTa) [pocta (temn pocta) | [pocT (TeMIT NpHp:

Mocroanyas Cpeanas

TepemeHHas

0cTa)!

Besunuvna 1% oTHo-
CUTENBHOIG NPHPOCTa

BbipaBHHBaHHE

rC—maxnsaH ne | CmbIKaHue

DKeTpanonsums

Wnrepnonauns

Hamepenne oc-
HOBHbIX MIMEHE-
HMI B yPOBHAX

Onpeaenierue
cpeaHero
YPOBHS

BrisiBIeHNE 38KOHO-
MepHOCTEH PAda IMHa-
MHKH B LETOM

PackpbiTie GaKTopos,
0BYCNOB/IKBAIOLIMK H3MEHE-
Hue FBJIEHNH BO BPEMEHU





§ 1. Понятие и классификация рядов
461
10 лет), расположенных в хронологическом порядке. Их составны​ми элементами являются цифровые значения данного показате​ля и периоды или моменты времени, к которым они относятся.
Важнейшая характеристика рядов динамики — их уровень (схема 1). Уровень в статистике — это размер (объем, величина) то​го или иного явления, достигнутый в определенный период или к оп​ределенному моменту. Соответственно, величина членов ряда дина​мики — его уровень.
Различают начальный, средний и конечный уровни динами​ческого ряда.
Начальный уровень показывает величину первого, конечный — величину последнего члена ряда.
Средний уровень (средняя хронологическая) представляет со​бой среднюю хронологическую вариационного ряда и исчисляет​ся в зависимости от того, является ли динамический ряд интер​вальным или моментным.
В интервальном ряду динамики (при равенстве интервалов) сред​ний уровень ряда исчисляется по простой средней арифметичес​кой. Он показывает общую характеристику уровня явления за весь наблюдаемый период.
Еще одна важная характеристика динамического ряда — его дли​на — время, прошедшее от начального до конечного наблюдения, или чис​ло таких наблюдений.
С точки зрения статистики длинные динамические ряды пред​почтительнее коротких в том смысле, что чем длиннее ряд, тем, как правило, более надежны результаты, полученные путем его ана​лиза. Однако с социально-правовой, криминологической точки зре​ния использование чересчур длинныхдинамических рядов может оказаться неоправданным из-за резких социально-экономических, политических, правовых изменений. Это может создать такую си​туацию, что начальные и.конечные наблюдения будут относить​ся к совершенно различным по социально-правовой сущности яв​лениям, лишь формально объединяемым общим названием, на​пример преступность. Необходим, следовательно, разумный ком​промисс между статистическими и криминологическими требо​ваниями к длине динамического ряда преступности. Мера тако​го компромисса определяется целями исследования1.
i См.: Ълувштейп Ю.Д., Волков Т.Н. Динамичней пособие. Минск, 1984. С. 15. 16.
 е ряды преступности: Учеб.
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Существуют различные виды рядов динамики, которые широ​ко используются в аналитической работе правоохранительных органов. Их можно классифицировать по следующим признакам.
1)                             В зависимости от способа выражения уровней ряды динами​ки подразделяются на ряды абсолютных и производных показате​лей (относительных и средних величин).
Примером абсолютных рядов динамики являются данные о за​регистрированных преступлениях в России за 1977—1996 гг. (табл. 5 в гл. IX). В ней рядом динамики абсолютных величин являются данные второй графы, производных показателей — последую​щие графы.
2)                              В зависимости от того, как выражают уровни ряда состо​яние явления на определенные моменты времени (на начало месяца, квартала, года и т.п) или его величину за определенные интервалы времени (например, за сутки, месяц, год и т.п.), различают соответ​ственно моментные и интервальные ряды динамики.
Моментные ряды в аналитической работе правоохранительных органов используются сравнительно редко. Примером таких дина​мических рядов на основе сведений уголовно-правовой статисти​ки может быть остаток нераскрытых преступлений предыдущих лет на 1 января каждого календарного года или данные переписей осуж​денных (см. табл.1 в гл. И). Или еще один пример моментного ря​да динамики качественного состава кадров ОВД (табл. 1).
Таблица 1
Качественный состав кадров ОВД, % (весь аттестованный состав по состоянию на 1 января)!
	Состав кадров
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.
	1997 г.

	С высшим и средним образованием
	54,7
	53,7
	51,6
	51,2
	51,2
	51,6

	Стаж работы: до 3 лет (с 1994 г.— до 2 лет) свыше 20 лет
	23,4 15,5
	29,1 14,4
	38,6
7,5
	39,3 6,0
	34,2 5,7
	27,7 5,5


Даже беглый взгляд на представленные ряды динамики обна​руживает неблагоприятную кадровую тенденцию сотрудников
1 См.: О состоянии борьбы с преступностью и об укреплении правопорядка в Российской Федерации в современных условиях. Аналитические материалы / Под общей ред. П.Т. Маслова. М., 1997.
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ОВД. А если к этому добавить, что в ведущих аппаратах (уголов​ный розыск, ОБЭП, участковые инспектора милиции, следствие) от 55 до 60% сотрудников имеют стаж службы менее трех лет, а удель​ный вес сотрудников, имеющих богатый опыт и высокую квали​фикацию, прослуживших 10 лет и более, всего 8—14%, то очевид​на острота проблемы укрепления профессионального кадрового ядра сотрудников ОВД.
Пример интервального ряда динамики — данные о зарегистри​рованных преступлениях в России в 1977-1997. гг. (см. табл. 6 в гл. IX), Длина интервалов в данном примере равна одному году.
Если показатели интервальных рядов можно суммировать, то моментных нельзя. Это значит, применительно к приведенным выше примерам, что число преступлений за год — их итог, каж​дый день, месяц или поквартально регистрируемых; но нет смыс​ла суммировать, например, число населения на конкретные даты.
В теории статистики выделяют ряды динамики и по ряду дру​гих классификационных признаков: в зависимости от расстояния между уровнями — с равностоящими уровнями и неравностоящи​ми уровнями во времени; в зависимости от наличия основной тен​денции изучаемого процесса — стационарные и нестационарные!.
Ряды динамики обладают значительным научно-познаватель-ныМ потенциалом и вместе с тем являются одним из наиболее про​стых и показательных приемов отображения изменений правона​рушений вообще и преступности во времени в частноти. Так, да​же беглый взгляд на динамику числа осужденных за взятки в СССР и в постсоветской России (табл. 2 и 3) позволяет утверж​дать: правоохранительная система страны не справляется с зада​чей борьбы с коррупцией.
Таблица 2 Число осужденных за взятки в СССР (округленно)
	Год
	1957
	1970
	1980

	Число осужденных
	1800
	3000
	6000


Число осужденных за взятки в России
Таблица 3
	Год
	1994
	1995
	1996

	Число осужденных
	1114
	1071
	1243


' См: Теория статистики: Учебник / Под ред. проф. Р.А. Шмойловой. С. 295.
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Заметим, что численность населения Российской Федерации мень​ше населения СССР на 40%. И нет оснований, как считают Г.А.Сатаров,Ж-И. Левин и М.Л. Цирик, считать, что это произо​шло из-за резкого роста нравственности во властных структурах1.
§ 2. Условия построения рядов динамики
Выше (гл. IV, VII) были рассмотрены общие требования (до​стоверность, точность, содержательность, оптимальность, своевре​менность, оперативность, сопоставимость и полнота охвата), предъ​являемые как к отчетным статистическим данным, так и к данным, полученным в результате иных форм наблюдения. Теперь обратим особое внимание на те из них, которые необходимы для постро​ения и исследования рядов динамики правонарушений.
Важнейшее условие правильного построения и исследования рядов динамики показателей правовой статистики (как, впро​чем, и других отраслей статистки) — сопоставимость уровней этих рядов, относящихся к различным периодам.
Сопоставимость данных правовой статистики — это соот​ветствие условий и методов расчета ее показателей, обеспечиваю​щих правильность получаемых при их сравнении выводов о различи​ях между изучаемыми явлениями (например, преступностью). Дан​ное условие решается либо в процессе сбора и обработки данных, либо путем их пересчета.
Соблюдение требования сопоставимости уровней ряда озна​чает, что научно обоснованным будет такое сравнение, которое учитывает существо изучаемого явления и цель, к которой оно при​водит.
Во-первых, необходимо соблюдать требование сопоставимос​ти показателей ряда во времени и пространстве (по территории). Вполне понятно, что показатели, характеризующие, например, дан​ные о числе осужденных за месяц, квартал, год, вообще не сопо​ставимы друг с другом из-за неравенства интервалов или момен-. тов уровней. То же самое происходит и в случае изменения адми​нистративно-территориального деления — образование новых районов, областей и, наоборот, слияние их. В данном случае при построении динамических рядов приходится устранять несопос-
I См.: Российская Газета. 1998. 19 февр.
§ 2. Условия построения рядов динамики
465
тавимость данных по разным территориям путем пересчета этих данных за прежнее время применительно к новой территории.
Иногда, для того чтобы привести уровни ряда динамики к со​поставимому виду, приходится прибегать к приему, который на​зывается «смыкание рядов динамики». Под смыканием понимают объединение в один ряд (более длинный) двух или нескольких ря​дов динамики, уровни которых исчислены по разной методоло​гии или разным территориальным границам. Так, при изменении границ региона (территориальных преобразованиях) сопостави​мые данные ряда динамики можно получить, применяя смыкание рядов, при котором показатели за год (или квартал), в котором про​изошло изменение границ, берутся за 100%, и исходя из этого рас​считываются все другие показатели.
Во-вторых, показатели динамического ряда должны быть со​поставимы по кругу (полноте) охватываемых объектов. Если, на​пример, исследуется динамика судимости населения области, в которой 18 районных судов, берутся данные за четыре кварта​ла 1997 г. на основе статистических данных, полученных от этих судов. Полнота охвата, т.е. число судов, от которых получены све​дения об осужденных, следующая: I квартал — 17, II — 15, Ш и IV — соответственно 13 и 18. Очевидно, что динамический ряд о чис​ле осужденных по четырем кварталам является несопоставимым, так как число судов, от которых получены сведения, в каждом квар​тале неодинаково и, следовательно, изменение числа осужденных за эти кварталы не соответствует действительности и объясняет​ся лишь различной полнотой охвата.
Конечно, необходимо иметь в виду и то, что из-за существо​вания латентной преступности динамические ряды отражают чис​ло зарегистрированных, а не число реально совершенных (факти​ческих) преступлений. Еще менее точны динамические ряды, отражающие движение преступников. В этих рядах отсутствуют не только сведения о лицах, совершивших преступления, оставших​ся латентными, но и сведения о лицах, совершивших преступле​ния, которые были зарегистрированы, но не были раскрыты.
В-третьих, формируя динамические ряды, необходимо следить за однокачественностью их уровней на протяжении всего времен​ного периода. Вследствие многих обстоятельств однородность ве​личин, составляющих динамический ряд, может нарушиться, и та​ким образом нарушается сопоставимость уровней динамического ряда. Если, например, анализируется уровень преступности, то не466
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обходимо учесть изменения уголовного законодательства и н-зять дан​ные о тех видах преступлений, которые предусматривались уголов​ным законом на протяжении всего исследуемого периода. В про​тивном случае будут иметь место дефектные ряды, и их показате​ли несопоставимы друг с другом по своему содержанию. Особен​но такая дефектность заметна на длинных динамических рядах.
Это касается не только материального уголовного закона, но и процессуального. Так, в связи с постановлением Конститу​ционного Суда РФ от 28 ноября 1996 г. о признании не соответ​ствующими Конституции РФ положений ч. I ст. 418 УПК РСФСР, наделягоших судью полномочиями возбуждать уголовное дело по подготовленным а протокольной форме материалам о преступле​нии или отказать в его возбуждении, динамические ряды показа​телей объема работы судей за время действия этой нормы (с 29 мая 1992 г.) несопоставимы с уровнями последующих периодов'. Вместе с тем такое изменение уголовно-процессуального закона су​щественно повлияет на динамику объема работы органов дозна​ния и прокуратуры, поскольку органы дознания (начальник), изучив протокол и приложенные к нему материалы, при наличии достаточных оснований возбуждает уголовное дело и формулиру​ет обвинение. Окончательное решение принимает прокурор, ко​торый либо направляет дело в суд, либо возвращает его для про​изводства дознания или предварительного следствия, либо отме​няет решение о возбуждении дела. Ежегодно по протокольной фор​ме ведется производство более чем но 350 тыс. материалов. Ясно, что такое изменение процессуального закона существенно «пере​распределяет» нагрузку на следователей и дознавателей и освобож​дает судей от не свойственных им функций.
В-четвертых, на сопоставимость уровней ряда динамики не​посредственно влияет методология учета или расчета показате​лей. Так, несмотря на наличие единого учета преступлений, ди​намические ряды преступности, построенные на учетных данных различных правоохранительных органов, оказываются, как пра​вило, несопоставимы, потому что объектами учета в ОВД явля​ются преступление и лицо, его совершившее, в органах проку​ратуры — уголовное дело и обвиняемый, в судах — осужденный. Несопоставимость но этому параметру порождает некоторые трудности всякий раз, когда возникает необходимость проверить
 См.: СЗ РФ. 1996. № 50. Ст 5679.
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данные одних учетов с помощью других. Например, когда надо установить, что виновность лиц, указанных в отчетности ОВД в ка​честве преступников, была'в дальнейшем полностью доказана. Кроме того, на уровень ряда динамики преступности определен​ное влияние оказывает момент учета и регистрации преступле​ний. Поэтому при определении сезонных колебаний преступно​сти необходимо исходить не из момента их учета и регистрации, а из времени совершения преступлений. Что касается расчета по​казателей, то, например, по коэффициентам преступности мо​гут сравниваться уровни рядов динамики, рассчитанные лишь на одинаковое число: ] тыс., W тыс. или 100 тыс. населения.
Наконец, нельзя закрывать глаза и на порочную практику, име​ющую самое непосредственное отношение к построению рядов ди​намики преступности. Стремление представить в возможно более выгодном свете свою деятельность по раскрытию преступлений тол​кает отдельных руководителей ОВД на перенос регистрации де​яний, фактически совершенных в одном отчетном периоде (ме​сяце, квартале, полугодии, девяти месяцах, году), на следующий отчетный период. Эти обстоятельства влекут за собой ряд послед​ствий, явно нежелательных с точки зрения обеспечения достовер​ности динамических рядов преступности, например появления «вспле​сков» преступности после принятия «крутых» мер в напра&1ении решительного искоренения этой порочной практики и т.д.
Очевидно, что только качественный анализ сущности показа​телей динамического ряда может ответить на вопрос, сравнимы или несравнимы эти показатели по своему содержанию.
§ 3. Приемы исследования рядов динамики преступности
В теории статистики разработан обширный арсенал методов анализа динамики различных социальных явлений, инвариантных по возможностям их применения к показателям любого содержа​ния. Среди этих методов есть и относительно простые, и весьма сложные, требующие использования мощного математического ап​парата и ЭВМ.
Первое систематическое исследование движения преступнос​ти во времени осуществил в 30-х годах прошлого века А. Кетле. Он скрупулезно проанализировал многолетние статистические данные о преступлениях, преступникахи карательной практике во 468
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Франции и пришел к выводу, что преступления, взятые в боль​шой массе, характеризуются значительной стабильностью своих основных параметров во времени. «Во всем, что касается преступ​лений, — констатировал А. Кетле, — числа повторяются с таким постоянством, что этого нельзя не заметить»1.
Оценка оперативной обстановки на конкретной территории или в стране в целом в сравнительных понятиях «выше» и «ниже», «боль​ше» и «меньше» и на основе исследования динамических рядов поз​воляет констатировать, что преступность — это социальный про​цесс, обусловленный всей совокупностью общественных отноше​ний данного этапа развития общества. Реализация этого подхода требует адекватных этому явлению методов исследования. Одним из них является в данном случае анализ динамических рядов пре​ступности.
Ретроспективный взгляд на преступность на основе анализа ря​дов динамики в научно-практическом отношении ставит и реша​ет следующие задачи:
—         дать представление об изменениях показателей за прошед​ший период;
—              охарактеризовать интенсивность отдельных изменений в уровнях ряда от периода к периоду или от даты к дате;
—        определить средние показатели временного ряда за тот или иной период;
—         выявить основные тенденции и закономерности изменений преступности на отдельных этапах развития общества и в целом за рассматриваемый период;
—         выявить факторы, обусловливающие изменение преступно​сти во времени;
—         осуществить прогноз о возможном характере преступности в ближайшем и отдаленном будущем, что является необходимым условием криминологического планирования мероприятий по реализации государственных мер социального контроля над ней.
Отправным пунктом анализа динамического ряда преступно​сти является измерение колебаний числа преступлений или преступ​ников от одного отрезка (момента) времени к другому.
Колебания ряда динамики — это изменения его уровня, обус​ловленные внутренними или внешними, случайными или зако-
1 Кетле А. Человек, развитие его способностей, или Опыт социальной физи​ки. СПб., 1865. С. 5.
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номерными- причинами, сезонными факторами и т.п. Если уро​вень ряда более или менее стабилен, то колебания ряда динами​ки могут быть рассчитаны по формуле ■
где у— уровень ряда динамики; у — средний уровень ряда дина​мики; и — число членов ряда.
При явно выраженном росте или падении уровня ряда коле​бания ряды динамики рассчитываются по формуле
где у; — сглаженные (выравненные) значения ряда динамики.
Очень часто результаты измерения колебаний числа преступ​лений или преступников целесообразно представить относитель​ными величинами. Напомним, что ранее (гл. X), мы уже касались некоторых аспектов исследования динамических рядов при рас​смотрении относительных величин, характеризующих динамику. Именно там нами были выяснены понятия абсолютного приро​ста и абсолютное значение одного процента прироста, темпа рос​та, темпа прироста и приемы сравнения на основе неподвижной базы (базисный способ) и подвижной базы (цепной способ).
Этими же величинами выражаются показатели, характеризу​ющие тенденцию развития ряда, которая назвается трендом.
Тренд — это долговременная компонента ряда динамики, выра​жающая длительную, «вековую», ведущую тенденцию развития яв​ления'. Применительно к статистике преступности, исходя из идеологических установок, в советское время считалось, что ее ве​дущей тенденцией является постепенное «отмирание», в истори​ческой перспективе полное исчезновение этого явления.
Надо иметь в виду, что выявление типа тенденции ряда дина​мики социальных явлений, преступности в частности, — задача не чисто статистическая, а прежде всего качественного изучения ха​рактера ее развития, что обусловливается относительной самосто​ятельностью преступности как социального процесса. Качествен​ный анализ должен выявить достаточную однородность пресгупле-
1 Это выражение предложено английским ученым У.Д. Гукером, введшим в ста​тистику понятие об уравнении тренда (1902 г.).
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ний в изучаемый период, действие основных факторов ее развития, существенные изменения общественных отношений, образно гово​ря, того «бульона», в котором она варится. Известно, что «чем круп​нее изучаемая система, чем больше факторов влияют на динами​ку изучаемого признака, тем реже возможны резкие, скачкообраз​ные изменения в ряду динамики (не колебании, а именно измене​ния в тенденции)»!. И если преступность рассматривать как слож​ное системное образование, на динамику которого влияет не одна сотня факторов — экономических, политических, социальных и т.д., то следует исходить из того, что столь коренное изменение в экономической, политической, социальной и другой ситуации, как переход от командно-административного планового хозяйства к рыночной экономике, в масштабе нашей страны неизбежно зай​мет достаточно большое время, в пределах которого динамика раз​вития преступности не сможет обнаружить устойчивых тенденций. Разнообразные по происхождению и величине отклонения от тренда можно свести к трем основным группам:
1)             более или менее регулярные колебания относительно трен​да (например, существенное укрепление патрульно-постовой службы милиции на первых порах сопровождается ростом зареги​стрированной «уличной» преступности, а затем — заметное сни​жение и стабилизация этого числа);
2)              сезонные колебания — внутри годичные повышения или по​нижения уровня того или иного показателя, повторяющиеся на протяжении ряда лет. Это периодически повторяющиеся в неко​торое определенное время каждого года, дни месяца или часы су​ток колебания (например, ДТП; в курортных регионах «летняя» преступность бывает в несколько раз выше преступности «мерт​вого сезона»; и т.д.). Для выявления и измерения интенсивности этих колебаний в статистике используют различные приемы, в ча​стности, рассчитываются индексы сезонности;
3)              колебания — числа случайного происхождения, за которыми не стоят какие-либо особые причины.
Следующей компонентой ряда динамики является лаг или отставание одного явления от другого, связанного с ним.
Лаг — это смещение во времени изменений одних явлений по срав​нению с другими (например, время увеличения размеров железно-
i Обшая теория статистики: Учебник / Паи ред. чл.-кор. РАН И.И. Елисеевой. С. 274.
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дорожных перевозок хлебныхгрузов несколько отстает от време​ни сбора урожая, время освоения новых месторождений полезных ископаемых — от инфраструктуры и всплеска преступности в этих регионах и т.д.). Учитывая возможность такого отставания, полез​но, например, перед анализом связи двух динамических рядов сдви​нуть один ряд относительно другого. Лаг и будет интервалом та​кого сдвига.
Самый простой способ выявления тенденции динамического ряда — визуальное изучение его графического изображения (см. гл. VI). Однако не всегда этот способ дает надежные результаты. Особенно это относится к динамическим рядам, имеющим зна​чительную колеблемость уровней. В последнем случае для выяв​ления скрытых закономерностей, обнаружения за колебаниями оп​ределенных тенденций, применяются более тонкие приемы обра​ботки (преобразования) динамических рядов. Выделяются эмпири​ческие и аналитические способы преобразования рядов динами-
Таблица 4
Преобразования уровня динамического ряда преступлений методами укрупнения интервалов
	Год
	Зарегистрированные преступления

	
	За год
	За два последую​щих года
	За три последую​щих года
	Среднегодовой показатель за три последующих гола

	1986
	690
	
	
	

	1987
	570
	1260
	
	

	1988
	660
	
	1920
	640

	1989
	750
	1410
	
	

	1990
	720
	
	
	

	1991
	810
	1530
	.2280
	760

	1992
	840
	
	
	

	1993
	720
	1560
	
	

	1994
	780
	
	2340
	780

	1995
	832
	1612
	
	

	1996
	910
	
	
	

	1997
	870
	1780
	2612
	874
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ки. Из эмпирических приемов обработки рядов динамики наибо​лее распространены способ укрупнения интервалов и способ сглаживания путем скользящей средней, а из аналитических — спо​соб средней геометрической.
Способ укрупнения интервалов — один из самых простых спо​собов выявления тенденции развития изучаемого явления (табл. 4).
Укрупнение интервалов начинают с наименьшего возможно​го для укрупнения интервала (при интервале один год, например, берется двухгодичный интервал). Если такое укрупнение не про​ясняет картины, интервал укрупняется еще больше (берется, на​пример, трехлетний интервал). В конечном итоге вычисляется сред​негодовой показатель за три последующих года, который оконча​тельно проясняет тенденцию роста ряда динамики. Недостаток на​званного способа в том, что утрачивается картина изменения яв​ления внутри укрупненного интервала.
Сглаживание рядов динамики — прием устранения колебаний значений показателей, образующих ряд динамики, в целях выяв​ления основной тенденции развития исследуемого явления. Этот прием сводится к тому, что из показателей фактического ряда вы​числяются средние, и фактический, колеблющийся ряд заменя​ется плавным, сглаженным рядом, характер и особенности кото​рого будут четко выявлены.
Приведем пример. Имеются следующие данные, характеризу​ющие движение бракоразводных дел за 8 месяцев в районных су​дах какой-то области.
	Месяц
	1-й
	2-й
	3-й
	4-й
	5-й
	6-й
	7-й
	8-й

	Число бракоразводных дел
	470
	443
	718
	644
	574
	907
	775
	894


Четкой тенденции в представленном ряду не наблюдается. При​меним сглаживание, т.е. заменим фактические показатели так на​зываемыми скользящими средними, вычисленными из трех ря​дом стоящих уровней с уступом каждый раз на один интервал (сред​няя из трех). Следовательно, первый показатель будет равен:
второй показатель-
470 + 443 + 718
443 + 718 + 644 3
= 543;
= 601  И Т.Д.
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Преобразованный таким образом динамический ряд превращает​ся в данном случае в правильно восходящий с явно выраженной тенденцией роста бракоразводных дел в обследуемой области: 543, 601, 645, 708, 752, 858.
Для расчета скользящей средней можно брать и сумму из пя​ти рядом стоящих уровней со смещением на один интервал. Од​нако чем больше интервал, за который исчисляется средняя (т.е. укрупненный интервал), тем усредненнее окажется полученный результат в сравнении с фактическим.
Способ средней геометрической основан на использовании сред​него темпа роста (снижения коэффициента роста,* среднего тем​па динамики), который представляет собой среднюю геометриче​скую отдельных темпов роста, вычисленных по цепному способу'.
При исследовании динамического ряда может сложиться ситу​ация, когда какие-то его показатели отсутствуют и их, основыва​ясь на известных значениях уровней ряда, необходимо восстановить. Например, если в динамическом ряду показателей численности на​селения области отсутствуют данные за некоторые годы (например, за 1986, 1989, 1992 и 1994), нет возможности вычислить и коэффи​циент преступности за указанные годы. Для того чтобы восстано​вить отсутствующие данные, применяется интерполяция ряда дина​мики, т.е. отыскание недостающих уровней ряда. Но может возник​нуть необходимость «заглянуть» за пределы динамического ряда и оты​скать также на основе изучения известных уровней ряда предпола​гаемые его уровни в будущем, т.е. осуществить прогноз. В этом слу​чае применяется экстраполяция ряда динамики, т.е. нахождение по динамическому ряду известных значений последующих значений, находящихся за пределами динамического ряда.
Благодаря относительной устойчивости закономерностей раз​вития социальных явлений экстраполяция вполне применима для их прогнозирования на сравнительно короткие сроки.
Для экстраполяции и интерполяции могут применяться как все приведенные выше способы преобразования (обработки) рядов динамики, так и более сложные, рассмотрение которых выходит за пределы программы настоящего курса2.
1                См.: Вицин СЕ. Математическая обработка рядов динамики, характеризую​щих социальные явления. М., 1976.
2             См.: Кендэл М. Временное ряды. М., 1981; Четыркин ЕМ. Статистические ме​тоды прогнозирования. М., 1977. Концепции криминологического прогнозирова​ния на основе статистических и других общенаучных методов уделялось и уделя474
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Преобразование рядов динамики применяется также для то​го, чтобы выявить и сезонные (внутри года) колебания показа​телей, расчета индексов сезонности — отношения (в виде процен​та или доли от единицы) фактических внутригодовых уровней ди​намического ряда к средней динамического ряда.
Для отыскания индексов сезонности требуется изучить данные об исследуемом явлении за ряд предшествующих лет (обычно не менее трех), с тем чтобы, обобщив их, получить представление о за​кономерностях его изменения в пределах годового цикла. Интер​вал внутри года, принимаемый за единицу (неделя, декада, ме​сяц, квартал), определяется с учетом специфики изучаемого яв​ления и задач исследования.
Статистическая методика измерения сезонности проста. Если известно, что исследуемое явление имеет сезонный цикл в пре​делах года, т.е. его показатели неравномерно распределяются на протяжении года, то необходимо установить, как они изменяют​ся в течение года по периодам (интервалам). Если на один месяц, например декабрь, приходится не 1/12 годового числа правона​рушений (как можно было бы предположить), а 1/20 этого чис​ла, то, взяв отношение этих величин 0,5:0,12 = 12:20 = 0,6, полу​чим индекс сезонности на декабрь. Он означает, что декабрьский показатель равен 0,6 (60%) среднегодового показателя. Если на де​кабрь приходится 1/12 годового числа-правонарушений, то индекс сезонности за декабрь равен 1, если же все индексы по месяцам равны единице, значит, исследуемое явление не имеет сезонно​го колебания (цикла) и не может характеризоваться индексами се​зонности.
Естественно, что среднемесячный показатель (в приведен​ном примере — за декабрь) рассчитывается за все годы, так же как и общий среднемесячный показатель, т.е. если имеются дан​ные за три года, то каждый среднемесячный показатель (за ян​варь, февраль и т. д.) равен сумме фактических показателей за со​ответствующий месяц года, деленный на три (по числу лет), а общий среднемесячный локазатель равен сумме всех фактиче​ских месячных показателей за три года, деленный на число ме​сяцев в трех годах.
ется серьезное внимание криминологов. См. работы Г.А. Дванесова, СТ. Вицина, К.К. Горяинова, А.И. Долговой, А.Э. Жалинского, В.К. Звирбуля, И.И. Карпеца, В.Н. Кудрявцева, Г.М. Миньковского, В.В. Панкратова, К.Ф. Скворцова и др.
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Очевидно, что, зная индексы сезонности и среднемесячные по​казатели, легко найти предполагаемые значения месячных уров​ней и построить так называемую сезонную волну показателей на будущие годы. Для этого достаточно среднемесячные величины ум​ножить на индексы сезонности по месяцам. Среднемесячные по​казатели берутся как постоянные величины.
В указанных случаях важно иметь в виду принципиально важ​ное обстоятельство. Отнесение правонарушений к тому или ино​му периоду (месяцу) должно осуществляться прежде всего по времени его фактического совершения, а не по времени его ре​гистрации, что, как уже говорилось, из-за «гримас» статистики не одно и то же.
Расхождения между зарегистрированным и фактически со​вершенным числом преступлений существуют, конечно, не толь​ко потому, что нарушаются порядок и время их регистрации и учета, или из-за того, что для фиксации преступления (право​нарушения) необходимо определенное время, но и потому, что об определенной части правонарушений компетентные органы уз​нают некоторое (иногда значительное) время спустя после его со​вершения. Указанное обстоятельство требует учета времени фак​тического совершения правонарушения.
При достаточном информационном массиве возможно опре​деление сезонных колебаний и за более короткие периоды, неже​ли месяц (декада, неделя, время суток), что оказывается исклю​чительно полезным в деятельности оперативных служб правоохра​нительных органов. Конечно, индексы сезонности не отвечают на вопрос о причинах таких колебаний, их можно установить толь​ко на основании исследования сущности наблюдаемых явлений, ибо статистика лишь измеряет сезонные колебания, дает им ко​личественное выражение.
В заключение отметим, что методы исследования динамиче​ских рядов правовых явлений — эффективное, порой единствен​ное средство решения ряда практически значимых задач в реали​зации государственных мер социального контроля над правона​рушениями: оценки развития оперативной обстановки, сравнения состояния уровня законности в них, определения эффективнос​ти работы правоохранительных органов и др., что и обусловлива​ет серьезность освоения их юристами.
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Контрольные вопросы
1.                         Что называют в статистике рядами динамики? Назовите их виды.
2.                          С какой целью исследуются данные рядов динамики правонару​шений?
3.                          Раскройте основные показатели временнь'к рядов, цепной и базис​ный способы их исчисления.
4.                           Назовите условия построения и исследования рядов динамики правонарушений.
5.                           Назовите виды колебаний уровней временного ряда преступности.
6.                            Как может быть выявлена основная тенденция в изменениях уров​ней рядов динамики преступности?
7.                           Раскройте такие характеристики динамических рядов социальных явлений, как тренд и лаг. Приведите примеры их проявления.
8.                         Раскройте наиболее распространенные способы преобразования ди​намического ряда показателей преступности.
9.                         Что показывают индексы сезонности правонарушений и как они исчисляются?
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Глава XIV. СТАТИСТИЧЕСКОЕ ИЗУЧЕНИЕ ВЗАИМОСВЯЗИ СОЦИАЛЬНО-ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ
§ 1. Понятие связи явлений и ее виды
Как известно, современная наука исходит из взаимосвязи всех явлений природы и общества. Невозможно управлять обще​ством, теми или иными процессами, в том числе связанными с ре​ализацией государственных мер социального контроля над право​нарушениями, предсказывать их развитие без изучения характе​ра, силы и других особенностей связей признаков социально-правовых явлений.
Основная задача науки — вскрыть наиболее важные, наибо​лее существенные связи и взаимозависимости между признаками явлений и предметов, изучаемых данной наукой, чтобы установить управляющие ими законы. Поэтому методы исследования, измере​ния связей составляют чрезвычайно важную часть методологии научного исследования, в том числе и статистического.
Для количественной характеристики зависимости между раз​личными явлениями в арсенале статистики целый ряд приемов из​мерения связи от самых простых до весьма сложных. Программой настоящего курса не предусмотрено подробное рассмотрение этих приемов, которые к тому же весьма редко применяются в прак​тической и научной работе в области юриспруденции. Для юри​стов достаточно иметь о них лишь самое общее представление, а для более глубокого знакомства мы рекомендуем обратиться к посо​биям по математической статистике.
Если та или иная наука (например, социология, криминология, психология и др.) стремится выявить качественное своеобразие ис​следуемой среды, ее сущность, то роль статистики сводится, как от​мечалось, к количественному изучению совокупностей однородных 47 S
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по важнейшему признаку явлений (например, правонарушений), из​мерению проявляющихся в этих совокупностях связей, взаимозави​симостей и закономерностей, установленных предварительным и корректируемых последующим качественным анализом.
В процессе статистического исследования объективно суще​ствующих связей вскрываются причинно-следственные отношения между явлениями, что позволяет выявлять факторы (признаки), оказывающие основное влияние на вариацию изучаемых явлений и процессов. Напомним, что признаки, обусловливающие изме​нение других, связанных с ними признаков, называются фактор​ными, или просто факторами, признаки, изменяющиеся под дей​ствием факторных признаков, — результативными.
Различают два вида (типа) связей между различными явлени​ями и их признаками: функциональную, или жестко детерминиро​ванную, с одной стороны, и статистическую, или стохастичес​ки детерминированную, ~ с другой.
Функциональные связи характеризуются полным соответствием между изменением факторного признака и изменением результа​тивной величины, и каждому значению признака фактора соот​ветствуют вполне определенные значения результативного призна​ка. Так, изменение температуры внешней среды (фактор) адек​ватно отражается на шкале ртутного столбика (результативный при​знак) градусника. Между длиной радиуса и площадью круга так​же существует функциональная связь, выражаемая тем, что лю​бой величине радиуса будет соответствовать строго определенная величина окружности. Обычно функциональные связи свойствен​ны явлениям, изучаемым такими науками, как физика, механи​ка, химия и т.д., гае в условиях искусственного эксперимента воз​можно элиминировать (устранить) влияние всех не интересующих ученого факторов и в «чистом» виде исследовать взаимосвязь изу​чаемых признаков.
Функциональная связь двух величин возможна лишь при ус​ловии, что вторая из них зависит только от первой и ни от чего более. Понятно, что в общественных явлениях мы почти не встре​чаемся с такими связями, так как наряду с влиянием интересу​ющего нас фактора имеется влияние многих других факторов, что исключает возможность установления строго математической свя​зи между данным фактором и каким-либо зависящим от него яв​лением; это лишьабстракции, полезные и необходимые при ана​лизе явлений, но упрощающие реальность.
.. Социально-правовые процессы — это результат одновремен​ного воздействия большоЕю числа причин. Поэтому при их изу​чении необходимо выявлять главные, основные, сущностные, аб​страгируясь от второстепенных, побочных1.
Напротив, стохастически детерминированные связи не имеют ограничений и условий2. При статистической связи разным зна​чениям одной переменной соответствуют разные распределения значений другой переменной.
Важнейший частный случай статистической связи — корреля​ционная связьЗ. Корреляционная зависимость — взаимосвязь меж​ду признаками, состоящая в том, что средняя величина значении од​ного признака меняется в зависимости от изменения другого призна​ка (например, зависимость между выработкой рабочих и стажем работы, между аварийностью и профессионализмом водителей ав​тотранспорта, между числом судимостей преступника и временем его нахождения на свободе между ними и др.). С увеличением ста​жа средняя выработка изменяется (в общем, тоже возрастая), с повышением профессионализма, с увеличением срока вожде​ния автомобиля изменяется средняя аварийность (в общем, сни​жается), по мере увеличения числа судимостей у преступника сокращается срок его пребывания на свободе и т.д. Но в данных случаях, в отличие от функциональной зависимости, в индивиду​альных случаях при определенном значении одного признака мо​гут быть разные значения другого. В последнем примере не исклю-
1         Подробнее об исследовании проблем криминологической детерминации см.: Кузнецова И.Ф. Проблемы криминологической детерминации. М., 1984.
2      Стохастический — случайный, вероятностный; «стохастика» от греческого гла​гола stochastikos — умеющий угадывать, предполагать, строить предположение.
3       Слово корреляция (corelatiott) ввел в употребление в статистику английский биолог и статистик Ф. Гальтон (J822—1911) в конце XIX и. Еще раньше, в кон​це XV11I в., французский палеонтолог Ж. Кювье (1769—1832) установил принцип «корреляции органов» животных. Ему принадлежит знаменитое изречение: хоро​ший знаток законов строения животных организмов по одной кости может вос-стаиовитьвесьскелет. О Кювье и принципе «корреляции органов» известен забав​ный случай. В дни университетского праздника, куражась, студенты решили под​шутить над профессором Кювье. Они нырядили одного студента а козлиную шку​ру с рогами и копытами и подсадили его п окно спальни Кювье. Ряженый загре​мел копытами и завопил: оЯ тебя съем!» Кюнье проснулся, увидел силуэт е ро​гами и спокойно отвечал: «Если у тебя рога и копыта, то no :t;iKoiiy корреляции ты травоядное и съесть меня не можешь. Л зк то, что не (наешь ликоин корреля​ции, получишь двойку!» Цит. по: Общая теория статистики: Учебник / Под ред. чл.-кор. РАН ИИ. Елисеевой. С.193.
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чаются случаи и при большом «наборе» судимостей становления Преступника на праведный путь.
Легко убедиться, что, для того чтобы выявить такую неполную связь между интересующими нас явлениями, надо взять достаточ​но большое их число (в нашем примере преступников, имеющих много судимостей), рассматривать их совокупность и исследовать средние значения изучаемых признаков.
Основная задача корреляции заключается в том, чтобы на ос​нове строго математических приемов установить количественное выражение этой зависимости, которая существует между иссле​дуемыми признаками, абстрагируясь при этом от влияния всех дру​гих признаков, искажающих искомую связь. Такая связь опреде​ляется в корреляции на основе специальных уравнений, выража​ющих типичное соотношение между изучаемыми признаками.
Вместе с тем задача корреляционного анализа — не только под​тверждение или обнаружение наличия связей между различными явлениями (например, зависимость между числом преступлений на одного работника милиции и раскрываемостью преступле​ний), но и установление формы и тесноты (силы) связей, коли​чественная оценка влияния факторного признака на результат.
Корреляционные уравнения в зависимости от формы связи, оп​ределяемой, как отмечалось, на основе предварительного качест​венного анализа, могут быть прямыми и обратными. Если каче​ственный анализ сущности исследуемых признаков установит, что равным изменениям средних значений одного признака со​ответствуют приблизительно равные изменения средних значений другого признака, то для измерения связи следует применять прямолинейные корреляционные уравнения. Например, измере​ние зависимости между числом судимостей и уровнем образова​ния можно провести на основе прямолинейного уравнения, ибо при прочих равных условиях здесь может быть допущена гипоте​за равного изменения обоих признаков. И наоборот, между сред​ним, числом преступлений на одного работника милиции и пока​зателями раскрываемости налицо обратная корреляционная связь между факторным и результативным признаками.
В статистике принято различать три варианта зависимостей: парная корреляция — связь между двумя признаками (результа​тивным и факторным) или двумя факторами; частная корреля​ция — зависимость между результативным и одним факторным признаками при фиксированном значении других факторных
§ 1. Понятие связи явлений и ее виды
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признаков; множественная корреляция — зависимость результа​тивного и двух или более факторных признаков, подвергаемых обследованию.
Корреляционная связь между признаками может возникать раз​ными путями: причинная зависимость, взаимосвязь признаков, каж​дый из которых — и причина, и следствие, наконец, корреляци​онная связь между двумя следствиями общей причины. Для ин​терпретации последнего случая интересен пример, приведенный А.А. Чупровым из области русской статистики обязательного стра​хования от огня: если в качестве признака х взять число пожар​ных команд в городе, а за признак у — сумму убытков за год в го​роде от пожаров, то между признаками х и у в совокупности го​родов России существенная прямая корреляция; в среднем, чем больше пожарных в городе, тем больше и убытков от пожаров. (Уж не занималисьли пожарные поджигательством, как и стекольщи​ки, которые днем стеклили, а ночью стекла в окнах били из бо​язни потерять работу?) Но дело в другом. Данную корреляцию нель​зя интерпретировать как связь причины и следствия, оба призна​ка — следствия общей причины — размера города. Вполне логич​но, что в крупных городах больше пожарных частей, но больше и пожаров, и убытков от них за год, чем в мелких городах1,
Еще раз подчеркнем, что как вид (тип) связи, так и призна​ки, связь между которыми исследуется, не могут быть установле​ны самостоятельно одной статистикой. Сначала, на первом эта​пе статистического изучения связи осуществляется качественный анализ исследуемого явления, связанный с уяснением его соци​ально-правовой природы общенаучными методами; далее, бази​руясь на методах статистики — группировках, табличном методе, средних величинах и т.д., строится предположение, модель связи, определяется ее тип, подлежащий измерению, и только после это​го можно обратиться к статистическим приемам количественной характеристики вида этой зависимости. Завершающий этап (ин​терпретация результатов) вновь связан с качественными особен​ностями социально-правовых явлений.
Таким образом, наличие связи и ее вид должны быть установ​лены с помощью той науки, которая изучает данного рода явле​ния. Коль скоро в нашем случае речь идет о правовых явлениях, следовательно, правовая статистика должна получать ответы на эти
1 См.: Чупров А.А. Вопросы статистики. Избр. статьи. М-, I960, С. 277, 312 и след.
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вопросы во всем комплексе как юридических, так и смежных с ни​ми науках.
Знание характера зависимости преступности от других явлений позволяет объяснить ее причины, размер происходящих в ней изменений, а также планировать необходимые мероприятия оп​тимизации социального контроля над преступностью.
В статистике не всегда требуются количественные оценки свя​зи, часто важно и достаточно определить лишь ее направление (пря​мая или обратная связь) и характер (прямолинейная или криволиней​ная связь), выявить форму воздействия одних факторов на другие.
Для выявления наличия связи, ее характера и направления на​ряду с отмеченными приемами статистика использует следующие методы: построение параллельных рядов и вторичные группи​ровки, корреляцию, рассмотрению которых посвящен следующий параграф.
§ 2. Статистические методы выявления наличия и измерения тесноты связи между двумя признаками социально-правовых
явлений
Наиболее простой, широко применяемый метод выявления свя​зи между признаками социально-правовых явлений при проведе​нии статистического анализа — это так называемый метод парал​лельных рядов, который заключается в сопоставлении двух или не​скольких рядов, находящихся во взаимной связи друг с другом (на​пример, показатели материального положения, занятости и совер​шения преступлений, стаж работы водителей и аварийность на транс​порте и т.п.), в результате чего выявляется зависимость между ними. Такое сопоставление позволяет установить наличие связи и опре​делить ее характер. Сравним изменения двух величин:
112 3  4   5  6   7  И   10 Y 4 9 7.11 13 18 15 17 20 22
С увеличением величины X величина К также возрастает. На​лицо прямая связь между, ними.
Параллельные ряды находят самое широкое распространение не только в правовой, но и в других отраслях социально-эконо​мической статистики.
Они позволяют как сравнивать отдельные явления по опреде​ленным хронологическим датам (система динамических рядов), так
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и сопоставлять эти явления за одно и то же время по различным территориям или по каким-либо другим.признакам (например, струк​туры преступности по субъектам Федерации или в пределах об​ласти между районами, динамики зарегистрированной преступ​ности и динамики судимости (в целом и по отдельным видам).
Приведем пример параллельных рядов состояний и динами​ки преступности несовершеннолетних и административной прак​тики в отношении несовершеннолетних правонарушителей и не​которых других категорий лиц (табл. 1).
Таблица 1
Показатели состояния и динамики преступности несовершеннолетних и административной практики в отношении несовершеннолетних правонарушителей!
	Показатель
	1992 г.
	1993 г.
	1994 г.
	1995 г.
	1996 г.
	+,- в% к 1992 г.
	+ ,- в % к 1995 г.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Всего пре-
	
	
	
	
	
	
	

	ступлений,
	
	
	
	
	
	
	

	совершенных
	
	
	
	
	
	
	

	несовершен-
	
	
	
	
	
	
	

	нолетними
	
	
	
	
	
	
	

	и при их со-
	
	
	
	
	
	
	

	участии
	199291
	225740
	221649
	209777
	202935
	1,8
	-3,3

	В том числе
	
	
	
	
	
	
	

	незаконное
	
	
	
	
	
	
	

	изготовление,
	
	
	
	
	
	
	

	хранение, пе-
	
	
	
	
	
	
	

	ревозка или
	
	
	
	
	
	
	

	сбыт наркоти-
	
	
	
	
	
	
	

	ческих ве-
	
	
	
	
	
	
	

	ществ
	1976
	3538
	5214
	4570
	5527
	__
	__

	Уровень пре-
	
	
	
	
	
	
	

	ступности на
	
	
	
	
	
	
	

	100 тыс. чел.
	
	
	
	
	
	
	

	населения в
	
	
	
	
	
	
	

	возрасте от 14
	
	
	
	
	
	
	

	до 17 лет
	
	
	
	
	
	
	

	(включитель-
	
	
	
	
	
	
	

	но)
	2404,6
	2636,6
	2563,1
	2402,2
	2295,5
	--
	--


м.
16*
'См.: 1997.
Преступность несовершеннолетних в России (1992—1996 гг.). Стат. сб.
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Продолжение табл. 1
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Всего несо-
	
	
	
	
	
	
	

	вершеннолет-
	
	
	
	
	
	
	

	них, достав-
	
	
	
	
	
	
	

	ленных в ОВД
	560022
	656303
	837710
	940699
	1032185
	84,3
	9,7

	Всего состоя-
	
	
	
	
	
	
	

	ло на учете:
	
	
	
	
	
	
	

	подростков-
	
	
	
	
	
	
	

	правонаруши-
	
	
	
	
	
	
	

	телей
	591462
	620165
	669899
	709826
	729031
	23,3
	2,7

	допускающих
	
	
	
	
	
	
	

	немедицин-
	
	
	
	
	
	
	

	ское потреб-
	
	
	
	
	
	
	

	ление нарко-
	
	
	
	
	
	
	

	тических
	
	
	
	
	
	
	

	средств
	4591
	6174
	10788
	15775
	25563
	456,8
	62,0

	В том числе
	
	
	
	
	
	
	

	с диагнозом:
	
	
	
	
	
	
	

	«наркомания»
	814
	1457
	3118
	7561
	6623
	713,6
	-12,4

	«токсикома-
	
	
	
	
	
	
	

	ния»
	2380
	161
	680
	1184
	2286
	-3,9
	93,1

	допускающих
	
	
	
	
	
	
	

	немедицин-
	
	
	
	
	
	
	

	ское потреб-
	
	
	
	
	
	
	

	ление сильно-
	
	
	
	
	
	
	

	действующих
	
	
	
	
	
	
	

	и одурманива-
	
	
	
	
	
	
	

	ющих веществ
	8199
	7041
	6532
	8979
	13280
	62,0
	47 9

	Всего несо-
	
	
	
	
	
	
	

	вершеннолет-
	
	
	
	
	
	
	

	них, в отно-
	
	
	
	
	
	
	

	шении кото-
	
	
	
	
	
	
	

	рых приняты
	
	
	
	
	
	
	

	меры за рас-
	
	
	
	
	
	
	

	питие спирт-
	
	
	
	
	
	
	

	ных напитков
	
	
	
	
	
	
	

	и появление
	
	
	
	
	
	
	

	в пьяном виде
	
	
	
	
	
	
	

	в обществен-
	
	
	
	
	
	
	

	ных местах
	113557
	152073
	221501
	260547
	309690
	172,7
	18,9
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Окончание табл. 1
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	00

	Число несо-
	
	
	
	
	
	
	

	вершеннолет-
	
	
	
	
	
	
	

	них, соверши-
	
	
	
	
	
	
	

	вших преступ-
	
	
	
	
	
	
	

	ления:
	
	
	
	
	
	
	

	в состоянии
	
	
	
	
	
	
	

	опьянения
	33139
	52743
	57042
	57778
	50423
	52,2
	-12,7

	в состоянии
	
	
	
	
	
	
	

	наркотическо-
	
	
	
	
	
	
	

	го и токсичес-
	
	
	
	
	
	
	

	кого возбуж-
	
	
	
	
	
	
	

	дения
	507
	1093
	777
	857
	1121
	121,7
	312


Параллельные ряды в отличие от одиночных дают, как видно из приведенных данных, возможность не только сравнивать изме​нение явления в целом (всего преступлений, совершенных несо​вершеннолетними), но и улавливать и выражать в цифрах на​правление, тенденцию такого изменения для нескольких видов (при​знаков) данного явления сразу (в частности, преступлений, свя​занных с наркотиками, а также с учетом характеристики лиц, со-
; вершивших преступления в состоянии опьянения и наркотичес​кого или токсического возбуждения).
: Приведенные и другие данные свидетельствуют 6 том, как из​менилась в стране ситуация, связанная с правонарушениями на почве алкоголизма, наркомании и токсикомании подростков. Число несовершеннолетних, к которым приняты меры воздейст​вия за распитие спиртных напитков или появление в обществен​ных местах в состоянии опьянения, возросло за пятилетие в 2,7 ра​за (с 113,6 до 309,7 тыс. человек). В то Же время число детей, упо​требивших спиртные напитки и принявших участие в преступной деятельности, поднялось на 52,2% (с 33,1 до 50,4 тыс. человек), их удельный вес повысился с 17,6 до 26,2%.
В 1992—1996 гг. число подростков, состоящих на учете в ОВД за немедицинское потребление наркотиков, возросло в пять раз (с 4,6 до 25,5 тыс. человек), в 2,2 раза увеличилось число лиц, со​вершивших преступления в состоянии наркотического и токсиче​ского возбуждения (с 0,5 до 1,1 тыс. человек). Одновременно следует учитывать, что латентная наркомания примерно в пять раз превышает официальные показатели.
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Как следствие этого, за анализируемый период число преступ​лений, совершенных подростками и связанных с приобретением, хранением, перевозкой или сбытом наркотических средств, вырос​ло в 2,8 раза (с 2,0 до 5,5 тыс.). В 1997 г. этот показатель соста​вил 8811 несовершеннолетних, привлеченных к уголовной ответ​ственности1.
Более объективные данные о реальных масштабах опасности дают анонимные опросы школьников, учащихся бывших ПТУ и тех​никумов, студентов. Летом 1987 г. ВНИИ МВД СССР вместе с ЦК комсомола и Минздравом провели такой опрос в Москве, Краснодарском крае и на Украине. Тогда из 3 тыс. ребят, запол​нивших анкеты, примерно 16-17% признались, что хотя бы раз в жизни пробовали наркотики. В пересчете на страну — это 1 млн пробовавших и 0,5 млн тех, кто употреблял их регулярно.
Сегодня ситуация по меньшей мере на порядок хуже. Аноним​ный опрос, проведенный в Карелии, показал: в школах Петроза​водска пробовали наркотики 17,4% респондентов, в системе сред​него профтехобразования — каждый третий, в техникумах — 37,3%, в студенческой среде — каждый пятый. Общий итог: 26,3% городской молодежи в той или иной степени приобщились к нар​котическим веществам разной степени воздействия. Если в сред​нем по стране сейчас каждый пятый молодой человек испытал дей​ствие наркотического вещества (в абсолютных числах это 22—24 млн), то в Москве — каждый второй {!). И Москва лишь один из «лидеров». Еще хуже дела в портовых городах — Санкт-Петер​бурге, Калининграде, не уступают и нефтеносные регионы — Тюмень,, Сургут. Причем сейчас пробуют все сразу — алкоголь, наркотики, беспорядочный секс. И начинают не в 16—17 лет, как десять лет назад, а нередко в 12—142.
Даже беглый взгляд на приведенные данные убеждает, какое большое значение для анализа социально-правовых явлений име​ют параллельные ряды.
Однако установление параллелизма в изменении признаков не​скольких исследуемых рядов (параллельное уменьшение или уве​личение) еще не говорит об их причинной зависимости.
В некоторых случаях, когда приходится иметьдело с параллель​ными рядами, состоящими из сотен или тысяч показателей, на-
i См.: Состояние преступности о России за 1997 г. М., 1998. С. 16. г См.: Невинная И. Проклятие века. Шприи поя ковром // Российская газета. 1997. 26 июля.; Наркомания в России: угроза нации // Российская газета. 1998. 3 марта.
пример данные по регионам, судам или сведения, характеризую​щие изменение какого-либо признака за длительный период вре​мени и т.п., нелегко, а иногда и вообще невозможно подметить какую-либо устойчивость или зависимость, тем более что отдель​ные показатели ряда охватывают зачастую не большое, а малое чис​ло наблюдений и, следовательно, интересующие исследователя свя​зи будут скрыты действием причин случайного характера. Для об​наружения действительной зависимости между такими парал​лельными рядами и приходится прибегать к методу вторичной груп​пировки, заключающемуся в том, что показатели одного ряда, обычно считаемого за причину, разделяются на группы (напри​мер, население по уровню потребления спиртных напитков), а за​тем выясняется, как эти же группы населения характеризуются по другому признаку (например, по уровню правонарушений). Ины​ми словами, при вторичной группировке члены одного ряда бе​рутся в основу группировки для другого, в результате чего может быть вскрыта имеющаяся между ними связь.
Рассмотренные статистические приемы выявления связи да​ют возможность установить лишь характер взаимозависимости между исследуемыми явлениями, позволяют определить только на​личие или отсутствие связи, оставляя совершенно открытым во​прос о мере этой связи, о степени ее тесноты, о ее количествен​ном выражении.
Для количественной характеристики зависимости между ис​следуемыми признаками статистика разработала целый ряд мето​дов (приемов) изучения и измерения статистической связи при​знаков. Один из наиболее совершенных и надежных — метод корреляционного анализа.
Поскольку зависимости между признаками социальных явле​ний имеют статистический характер, значению одного признака (в отличие от функциональной связи) соответствует множество зна​чений другого признака, которые варьируют около средней этого признака и выражаются его средней. Это следствие множествен​ности причин, воздействующих на социальные явления одновре​менно и во взаимной связи. Поэтому связь между двумя причина​ми, обнаруживающаяся не в каждом отдельном случае, а лишь при массовом сопоставлении, при сравнении средних значений признаков, называется корреляционной связью, или просто корреляцией.
Для определения количественной характеристики зависимо​сти между изучаемыми признаками статистика применяет так 488
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называемый коэффициент корреляции. Формула коэффициента корреляции следующая:
Ydxdy °--^-   У-                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 (1)
где R — обозначение коэффициента корреляции; dx — отклоне​ние от средней чисел первого ряда; dy — отклонение от средней чисел второго ряда.
Предположим, мы имеем два ряда произвольно взятых цифр, характеризующих по отдельным районам за определенный год ду​шевое потребление спиртных напитков и число осужденных за ху​лиганство на 100 тыс. человек населения. Ранжированный ряд этих данных в возрастающем порядке по количеству потребляемого ал​коголя обнаруживает тенденцию к росту коэффициента хулиган​ских проявлений в тех районах, где при прочих равных условиях это потребление больше (табл. 2).
Табл и ца 2 Взаимосвязь потребления алкоголя и правонарушений
	Душевое потребление
	Уровень осужденных за
	Теоретический ряд, вы-

	алкоголя населением
	хулиганство (на 100 тыс.
	ровненный на основе

	отдельных районов,
	чел. населения) — фак-
	прямолинейного корре-

	литр/год
	тический ряд
	ляционного уравнения*

	3,5
	85
	87

	4
	87
	88

	4,5
	86
	89

	5
	91
	90

	5,5
	103
	91

	6
	96
	92

	6,5
	87
	93


'Формулы прямолинейного корреляционного уравнения и техника их вычис​ления подробно излагаются в учебниках по математической статистике.
Нетрудно обнаружить, что фактический ряд влияния алкого​ля на совершение хулиганства затемняется влиянием других фак​торов — в некоторых районах при большем потреблении алкого​ля уровень хулиганства меньше, нежели в других районах, где по​требление алкоголя ниже. Выровненный на основе прямолиней​ного корреляционного уравнения ряд элиминировал (устранил)
§ 2. Статистические методы выявления наличия и измерения тесноты связи
489
влияние всех иных факторов (например, образования, семейных, материальных и других условий).
Коэффициент корреляции, характеризующий меру тесноты (си​лы) связи, тем больше, чем более жесткая зависимость. При коэф​фициенте корреляции, равном нулю, связь отсутствует, если он равен единице — связь не корреляционная, а функциональная, т.е. изменению факторного признака соответствует определенное из​менение результативного признака. Коэффициент корреляции, рав​ный + 1 или -1, характеризует полную прямую (+) или обратную (-) связь между сопостаыяемыми признаками. Следовательно, дро​би, в пределах от 0 к 1, будут определять степень корреляции — большая дробь (например, 0,9) свидетельствует о большей корре​ляции, а меньшая (0,3) — о меньшей.
По степени тесноты связи различают следующие количествен​ные критерии оценки тесноты связи (табл. 3).  , ■
Табл ица 3 Количественные критерии оценки тесноты связи
	Коэффициент корреляции
	Характер связи

	До {0,3} {±0,3} - {±0,5} {±0,5} - {±0,7} {±0,7}-{±1.0}
	Практически отсутствует Слабая Умеренная Сильная


Вычисленный на основе приведенной ранее формулы (1) ко​эффициент корреляции между потреблением спиртных напитков и интенсивностью хулиганства весьма высок: +0,79, т.е. по при​нятой в статистике классификации по характеру такая связь счи​тается сильной1.
Более подробное рассмотрение как приведенных, так и иных более сложных приемов количественной характеристики зависи​мости между социально-правовыми явлениями, весьма редко применяющихся в аналитической практике правоохранительных органов и в научной работе в области юриспруденции, выходит за пределы нашей программы.
В заключение следует обратить внимание на недопустимость аб​солютизации результатов любых математических выкладок, в том чис-
1 Технику вычисления коэффициента корреляции по указанной формуле см.: Остроумов С.С. Советская судебная статистика. С. 278, откуда и позаимствован при​веденный пример.
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ле и коэффициента корреляции, применительно к социально-пра​вовым явлениям. Даже самый высокий коэффициент корреляции еще ничего не говорит о действительной причинной связи между сравниваемыми явлениями. «Сам корреляционный метод не вскры​вает причин между явлениями и лишь констатирует степень вари​абельности (изменчивости) интересующего нас признака... Следо​вательно, там, где есть причинность, имеется корреляция, но где есть корреляция, прямого причинного отношения может и не быть»'.
Контрольные вопросы и задания
1.                         Охарактеризуйте основные виды связи между социально-правовы​ми явлениями.
2.                           В чем состоит отличие между корреляционной и функциональной связью?
3.                           Какие основные проблемы решает исследователь при изучении кор​реляционных зависимостей социально-правовых явлений?
4.                            Какие,,показатели являются мерой тесноты связи между двумя признаками социально-правовых явлений?
5.                           Какое значение имеет расчет коэффициента корреляции социаль​но-правовых явлений?
6.                            На основе репрезентативной выборки вычислено, что коэффици​ент тесноты связи между уровнем образования правонарушителей и со​вершенным ими уголовно наказуемым жестоким обращением с живот​ными равен 0,75. Интерпретируйте этот факт.
Задание 1. Необходимым условием разработки эффективных мер предупреждения преступности является установление и изучение харак​тера и меры взаимосвязи ее с другими социальными явлениями и про​цессами, оказывающими на нее влияние.
Какие наиболее распространенные статистические методы установ​ления взаимосвязи преступности с другими социальными явлениями вы знаете?
В чем заключается сущность метода параллельных рядов и какие за​дачи могут быть решены с его помощью при анализе преступности?
Задание 2. С помощью каких статистических методов и каким обра​зом можно установить взаимосвязь между преступностью и уровнем ма​териального обеспечения населения, уровнем потребления алкоголя, между уровнем преступности и уровнем миграции, между образователь​ным уровнем преступников и образовательным уровнем всего населения региона, между уровнем второгодничества и уровнем преступности уча​щихся подростков?
Рубанов Г.В. Предвидение и случайность. Минск, 1974. С. 55.
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Задание 3. В городе А. пять округов. В 1 -м проживает 65 тыс. чело​век, за отчетный период совершено 785 преступлений, из них 60% нео​чевидных; во 2-м — проживает 86 тыс. человек, совершено 940 преступ​лений, из них 58% неочевидные; в 3-м — проживает 78 тыс. человек, со​вершено 650 преступлений в условиях очевидности; в 4-м — проживает 69 тыс. человек, за отчетный период совершено 810 преступлений, из них 45% очевидные; в 5-м — проживает 81 тыс. человек, совершено 420 не​очевидных преступлений.
Используя метод факторных группировок, необходимо установить, име​ется ли связь между активностью по раскрытию неочевидных преступле​ний и уровнем преступности на территории города.
Примечания: 1. Неочевидными преступлениями в данном при​мере должны считаться только те, на момент получения информации о ко​торых не имеется данных о подозреваемых.
2. Практическое применение метода факторных группировок пред​полагает последовательное решение следующих трех статистических про​цедур:
а)                        первая — явление, от которого мы хотим установить зависимость преступности, необходимо разгруппировать по факторному признаку;
б)                        вторая — по каждой образованной группе исчислить среднее зна​чение результативного признака, т.е. средний уровень преступности;
в)                       третья — проанализировать изменение (варьирование) результа​тивного признака (среднего уровня преступности) от группы к группе, которое является результатом влияния факторного признака.
Задание 4. По 10 населенным пунктам обследуемого региона имеют​ся следующие данные:
Населенные пункты         1     2     3    4    5    6    7    8    9   10
Число подростков,
которые не учатся и не
работают (на 1000
несовершеннолетних)      13   10   16   15    9   17     5   19   11   22
Уровень преступности
несовершеннолетних
(на 1000 несовершен-                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           .
нолетних)                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                6  3,2     8     4    6  6,2     2   10     3 11,2
С использованием метода корреляционного анализа рассчитайте ко​эффициент корреляции рангов на приведенных выше данных и устано​вите направление и тесноту связи между степенью общественно полез​ной занятости подростков и уровнем преступности несовершеннолетних.
Примечания: 1) Коэффициент корреляции между двумя рядами рангов рассчитывается по формуле Спирмена:
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n[n2 -
где Р — коэффициент корреляции рангов; d — разность между парными рангами; N — количество ранжированных объектов; и — число рангов.
Коэффициент корреляции рангов изменяется от +1 до - 1, что озна​чает прямую и обратную связь. Чем ближе коэффициент к единице, тем теснее связь между изучаемыми явлениями.
2) Чтобы установить меру взаимосвязи между социальными явлени​ями с помошью указанного коэффициента, необходимо проделать пять статистических процедур:
1-я — ранжировать в порядке возрастания или убывания показатели явлений, между которыми необходимо установить меру взаимосвязи;
2-я — расположить изучаемые объекты по порядку с указанием со​ответствующего им ранга;
3-я — установить разность между величинами рангов;
4-я — определить сумму квадратов разностей;
5-я — рассчитать коэффициент рангов по формуле Спирмена.
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Глава XV. ОБЩИЕ ВОПРОСЫ АНАЛИЗА И ОБОБЩЕНИЯ ДАННЫХ ПРАВОВОЙ СТАТИСТИКИ
§ 1. Понятие о статистическом анализе и его основные задачи
Научная обработка и анализ статистических данных — третья, завершающая стадия статистического исследования. Как заклю​чительный этап статистического исследования анализ статисти​ческих данных — это процесс изучения, сопоставления, сравнения по​лученных цифровых данных (между собой и с данными других отрас​лей социально-экономической статистики), их обобщения, истолко​вания и формулирования научных и практических выводов.
Анализ — это научный метод исследования объекта путем рас​смотрения его отдельных сторон, свойств и составных частей'. В рас​сматриваемом аспекте анализ — это единство познания и оценки. Через систему признаков, характеристик в процессе познания ис​следователь получает фактические данные о правонарушениях и государственных мерах социального контроля над ними. Оцен​ка же предполагает соотнесение рассчитанных статистических показателей с рядом других в целях выработки необходимых уп​равленческих решений.
Конечная цель анализа правонарушений — совершенствование государственных мер социального контроля над ними на основе свойственных им тенденций и закономерностей, установленных и количественно измеренных взаимосвязей и взаимозависимостей.
1 Как философская категория анализ (от греч. analysis — разложение, расчле​нение) — процедура мысленного, а часто также и реального расчленения пред​мета (явления, процесса), свойства предмета (предметов) или отношения между предметами; процедура, обратная анализу, — синтез, с которым анализ часто со​четается в практической или познавательной деятельности (см.: Философский эн​циклопедический словарь. 2-е изд. М., 1989. С. 25).
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«Анализ правонарушений» — более широкое понятие, чем «статистический анализ правонарушений», хотя, очевидно, послед​нему в нем отводится ведущая роль.
Правовая статистика — важный инструмент анализа соци​ально-правовых явлений. Всем арсеналом ее методов и приемов, как отмечалось, удается вскрывать закономерные связи правона​рушений с другими социальными явлениями, устанавливать, на​пример, взаимодействие разных видов преступности, выявлять ко​личественную определенность качественных характеристик и ос​новное направление ее изменений и т.д.
Предмет статистического анализа — совокупность качествен​ных и количественных характеристик правонарушений в их един​стве и развитии. Это могут быть данные, характеризующие изу​чаемое явление на отдельном предприятии, в отрасли, районе, об​ласти, в целом по стране; он может распространяться и на дан​ные по совокупности стран (например, при сравнительном ана​лизе состояния преступности в разных странах).
Правовая статистика не может ограничиться только собирани​ем информации о признаках социально-правовых явлений или со​зданием «фундамента из точных и бесспорных фактов». Статис​тик, будучи одновременно и представителем соответствующей науки (в нашем случае — юриспруденции), систематизирует, ана​лизирует их и стремится обнаружить в них причинные и иные свя​зи, тенденции и закономерности.
Правильность и эффективность выводов анализа по данным пра-. вовой статистики зависят от знания социально-правовой приро​ды изучаемого явления и надлежащего использования правил и приемов анализа.разрабатываемых теорией статистики.
Анализ опирается на всю совокупность относящихся к рассма​триваемому явлению фактов, значение которых оценивается в об​щем контексте социальной ситуации. Поэтому всякий анализ данных правовой статистики является и социально-статистичес​ким. При анализе комплексно используются данные различных от​раслей статистики и разнообразные приемы их обработки.
При статистическом анализе социально-правовых явлений может ставиться задача получения полной и всесторонней карти​ны состояния и развития явления в целом в определенной связи и взаимоотношении его различных сторон и форм развития, с од​ной стороны. С другой — статистический анализ может быть ог​раничен и решением частных задач: выяснением состояния явле-
§ 1. Понятие о статистическом анализе и его основные задачи
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ния в данных условиях места и времени и оценки этого состоя​ния; изучением взаимосвязи признаков; изучением динамики, например, преступности и определяющих ее факторов. Выявляя взаимосвязи, зависимости, соотношения, статистический анализ помогает изучать и в определенной степени объяснять характер и при​чины социально-правовых явлений, условий и механизма их раз​вития, закономерностей существования.
Здесь, конечно, следует оговориться, что недопустимо слепое поклонение, увлечение методами математической статистики, их фетишизирование в надежде на то, что они полностью вскроют причины изучаемых правовой статистикой явлений и исчерпыва​юще ответят, почему именно таково положение дел в данной сфе​ре, почему именно таков их уровень и механизм развития соци-■ ального явления. Не следует забывать, что социальные процессы по своей природе не могут быть полностью формализованы и из​мерены. Для исчерпывающего ответа на поставленные вопросы нуж​но использовать весь методологический арсенал обществоведения, дополнительную (не только статистическую) информацию, необ​ходимо комплексное, системное, многоуровневое всестороннее изу​чение. Статистический анализ, как отмечалось, сводится к выяв-.лению лишь типичных количественных взаимосвязей, зависимо​стей, соотношений, закономерностей. В этом, собственно, его суть. Выяснение же характера этой взаимосвязи требует обращения к содержательному анализу материалов о правонарушениях (уго​ловных, административных и гражданских дел), других данных.
Нетрудно обнаружить, что задачи анализа данных правовой статистики производны от основных функций статистики как ме​тода познания массовых социальных явлений и процессов.
Ими являются:
—            описание состояния, структуры, распространенности, ди​намики правонарушений и реализации государственных мер со​циального контроля над ними, поддержание в стране режима за-
■i конности (описательная функция);
—              выявление статистической связи, зависимости, соотноше-■ ния структуры и динамики правонарушений с факторами, их .. обусловливающими, а также с деятельностью государства и обше-"" ства в этом направлении (объяснительная функция):
—            определение тенденций изменения правонарушений, состав​ление статистического (криминологического) прогноза (прогно​стическая функция);
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— выявление «тревожных» моментов в характеристике преступ​ности, положительных сторон и недостатков в деятельности пра​воохранительных органов для принятия на основе этих данных свое​временного решения и разработки мер по распространению по​ложительного опыта или устранению недостатков.
Применительно к работе правоохранительных органов и суда статистический анализ должен показать, как работают эти орга​ны, в чем заключаются положительные (например, высокий про​цент раскрываемости преступлений) и отрицательные (например, нарушение сроков судебного рассмотрения дел) стороны их де​ятельности.
В этой связи необходимо признать, что ученые в долгу пе​ред практикой — низовыми подразделениями правоохранитель​ных органов и судов: ощущается дефицит научно обоснованных рекомендаций по методике использования многообразных пока​зателей статистической отчетности в целях анализа состояния пре​ступности и государственных мер социального контроля над ней1. Особенно это актуально сейчас, в связи с легализацией дан​ных правовой статистики и внедрением новых форм первично​го учета и статистической отчетности, существенно расширяю​щих возможности аналитической работы низовых органов МВД, прокуратуры и суда.
Выявление конкретных причин обнаруженных дефектов и вы​работка мероприятий но их минимизации — основная задача ана​лиза материалов правовой статистики. Естественно, для решения этих задач мало одной статистики. Здесь необходимы глубокие зна​ния как теории юриспруденции (криминологии, уголовного, адми​нистративного и гражданского права и процесса и др.), так и прак​тики деятельности правоохранительных органов и суда. Только в этом случае можно рассчитывать на плодотворные результаты.
Для того чтобы выводы и рекомендации, сделанные в резуль​тате статистического анализа, имели объективный, научно досто​верный характер, необходимо соблюдать следующие требования: 1) количественный анализ статистических показателей должен базироваться на глубоком знании основных теоретических поло-
i См., напр.: Анализ состояния преступности и планирования профилакти​ческих мероприятий в городе (экс пери ментальная разработка). М., 1976; Методи​ка анализа преступности- Методическое пособие. М., 1986; Савюк U.K. Органи​зации и методика изучения преступности органами внутренних дел: Учеб. посо​бие. М.. 1988; идр.
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жении юридических наук, изучающих природу учитываемых пра​вовой статистикой явлений; т.е. измерение закономерностей, свя​зей и взаимозависимостей, объективно существующих между объ​ективными явлениями, статистика может осуществлятьлишь по​сле того, как на основе научной теории проведен анализ сущно​сти, качественных особенностей этих явлений;
2)              исследуемая статистическая совокупность должна состо​ять из достаточно большого числа единиц, собранных на большой территории и за ряд лет;
3)             при анализе статистического материала необходимо ис​пользовать не только данные официальной государственной ста​тистической отчетности, но и другие материалы, полученные в результате специальных обследований или, например, во время проведения контрольно-инспекторских проверок или социаль​но-правовых (в частности, криминологических)   исследований и т.д.;
4)            в процессе изучения правонарушений (в частности, преступ​ности.) и связанных с ними проблем следует учитывать материа​лы других отраслей статистики (экономической, демографической, статистики культуры, здравоохранения и тд.).
Проведение статистического анализа требует последовательно​го выполнения следующих исследовательских задач:
а)             постановка целей анализа;
б)            подбор статистического материала и критическая оценка дан-
■                 пых (т.е. проверка их полноты, качества, достоверности, научной . обоснованности);
в)             приведение отобранныхданных в систему и расчет недоста​ющих показателей;
г)            сравнительная оценка и обеспечение сопоставимости дан-.', ных;
д)            формирование обобщающих показателей;
е)             фиксация и обоснование существенных свойств, особенно-I стей, сходств и различий, связей и закономерностей изучаемых яв-1 лений и процессов;
ж)             формулировка выводов и практических предложений.
В заключение еще раз напомним, что статистический анализ дан-■■; ных проводится в неразрывной связи теоретического, качественно-
■           го анализа сущности исследуемых социально-правовых явлений и соответствующего количественного инструментария изучения их структуры, связей и динамики из арсенала теории статистики.
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§ 2. Закон больших чисел и теория вероятностей — научная основа анализа статистических данных
В решении важнейшей задачи — установления и количествен​ного выражения закономерностей и взаимозависимости сопи-альных явлений статистическая наука опирается на закон больших чисел (ЗЬЧ), смысл которого состоит в том, что правильности и за​кономерности социальных явлении могут быть обнаружены только при их массовом наблюдении.
Конечно, всякая наука, каждая в своей области, имеет дело с мас​совыми явлениями, ибо в законе отражается массовидное, суще​ственное, необходимое. И хотя любая закономерность носит об-ший, а потому массовый характер, но в статистике, как мы уже убедились (гл. 1), понятие массовости специфично. Оно становит​ся очевидным, если вспомнить деление закономерностей на ди​намические и статистические (гл. XIV). Статистика оперирует не родовыми, а групповыми понятиями, в которых речь идет о сред​них результатах, и то время как в родовых — о каждой входящей в него единице. Поэтому в правовой статистике знание о право-нарушаемосш как статистической совокупности не есть одновре​менно знание о конкретных преступлениях, входящих в нее. Хо​тя в данном случае статистик имеет дело не с чисто случайными явлениями, а с индивидуальными, которым присущи случайные отклонения.
В этом и заключается специфика статистического количест​венного анализа социальных процессов, в котором проявляется смысл закона больших чисел: сделанные на его основе выводы, обнару​женная тенденция, закономерность относятся к совокупности («большому числу») как таковой. То естьЗБЧ лежит в основе са​мой логики статистического умозаключения; на основе ЗБЧ вы​является массовая закономерность1.
Для статистических закономерностей весьма характерно слож​ное переплетение внутренних и внешних причин, необходимого и случайного.
И эти закономерности образуются отнюдь не в ходе «игры слу​чая», а прежде всего в результате действия внутренних необходи​мых причин. Множество вариаций и случайных отклонений, как от-
1 См.: Яхот О.О. Закон больших чисел и социальная статистика // Вопросы философии. 1965. № 12. С. 86.
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мечалось (гл. X), сглаживаются (элиминируют) именно в массе, что приводит к образованию статистических закономерностей. Проявление такой закономерности и есть результат действия за​кона больших чисел, которое состоит в том, что совокупность боль​шого числа случайных явлений имеет определенные, не завися​щие от случая характеристики, выражаемые количественными показателями. То есть представление о ЗБЧ и его действии нель​зя отрывать от представления о статистической закономерности как формы, в которую облекается закономерность массового яв​ления, изучаемая статистикой с количественной стороны. При​чем ЗБЧ проявляется тем отчетливее, чем крупнее статистичес​кая совокупность.
Массовые закономерности, а вместе с ними и ЗБЧ проявля​ются в самых различных областях действительности. Особенно на​глядны они в демографии, в криминальной статистике. Так, в странах с рыночной экономикой в рабочей среде рождаемость и смертность обратно пропорциональны уровню заработной пла​ты; во всех странах с высокой продолжительностью жизни жен-шины долговечнее мужчин; смертность мужчин во всех возраст​ных когортах, начиная с детской и кончая самой пожилой, в 2— 3 раза превышает смертность женщин (что для многих явилось не​ожиданным выводом)1; рождаемостьдевочек и мальчиков посто​янно соответствует пропорции 51:49; постоянную величину состав​ляют число браков, половое распределение преступников, мотивов, орудий убийств и т.д. при данных условиях и т.д.; обнаруживает​ся значительная устойчивость несчастных случаев в отдельные периоды года и часы суток; по данным русской почтово-телеграф-ной статистики, констатировалась значительная устойчивость вы​нутых на каждый миллион из почтовых ящиков писем (1906—1910 гг.) без указания адресата (25—27) или без указания места назначе​ния (21—29) и др.
i «Вследствие биологических факторов, как показывают некоторые исследо​вания, женский организм по своей природе должен рассматриваться как сильный пол. а отнюдь не как слабый» (Социология в СССР. Т. 2. М., 1965. С. 458). Это подтверждают и статистические данные. За минувшие пятьлет после всеобщей пе​реписи населения < 1989 г.) продолжительность жизни мужчин уменьшилась^ 64,2 ло 58,9 лет, женщин — с 74,5 до 71,9 лет. Об этом свидетельствует и статистика самоубийств: если из мужчин в возрасте от 50 до 59 лет сводят счеты с жизнью 118 из 100 тыс. их сверстников, а в возрасте от 70 лет — 103 из 100 тыс. стариков, то из женщин в этом возрасте — лишь 29 из 100 тыс. человек (см.: Российская га​зета. 19%. 16 февр.).
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В малом числе наблюдений (например, отдельные преступле​ния) случайные факторы не дают возможности обнаружить зако​номерность. Напротив, при суммировании большого числа еди​ничных явлений случайности парализуют друг друга, что позво​ляет установить законы, которые при малых масштабах маскиру​ются индивидуальными отклонениями.
Статистическая закономерность — это не особая форма дви​жения материи, а лишь внешнее проявление этого движения в статистических распределениях и обобщающих статистических характеристиках. Статистически установленные правильности в изменениях количественных показателей, повторяемость и ус​тойчивость фактов свидетельствуют лишь о том, что в исследуе​мом массовом явлении заложена известная закономерность, вскрытие которой составляет задачу соответствующей науки (на​пример, криминологии).
Закономерность массового явления, объективные связи, зало​женные в этом явлении, находят свое выражение не в отдельных показателях, а в средней величине, в характере распределения. Сред​няя арифметическая большого числа случайных величин — прак​тически величина не случайная, а необходимая, закономерная (см. гл. X). В эТом-то и состоит действие ЗБЧ, если подходить к его трактовке с философско-методологических позиции. Поэтому иногда ЗБЧ называют еще законом средних величин.
Рассмотрение ЗБЧ как одного из законов объективной дейст​вительности вместе с тем исключает его отношение к уровню кон​статированных им обобщающих статистических характеристик. Этот уровень определяется условиями, вытекающими из самой при​роды массового явления. Правильно отмечается, что ЗБЧ не со​здает уровней, а лишь регулирует случайные отклонения от задан​ных природой данного явления уровней1.
Из сказанного ясно, что ЗБЧ основывается на понятии случай​ности и вероятности — уменьшение степени случайности и возрас​тание степени вероятности наличия определенного признака проис​ходит по мере увеличения статистической совокупности. Это может быть проиллюстрировано таким примером: если известно, что на​селение города предстаалено соотношением 48% мужчин и 52% жен​щин, то небольшая совокупность людей (например, посетителей те-
1 Си.. Дружинин Н. Что такое статистика (взгляд на науку в историческом кон​тексте) // Вестник статистики. 1992. №1. С. 43—51.
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атра, футбольного матча и т.д.) может значительно отклониться от этих характеристик; если же увеличивать исследуемую совокуп​ность, то последует приближение к указанным характеристикам.
Естественнонаучное обоснование, точная формулировка и ус​ловия применимости ЗБЧ даются в теории вероятностей. Други​ми словами, теория вероятностей является математическим обос​нованием ЗБЧ. Объект теории вероятностей — измерение объек​тивной возможности результатов, возникающих в массе одно​родных случайных событий, и выведение на этом основании ко​личественных закономерностей, которым они подчиняются. Сра​зу оговоримся, что детальное рассмотрение теории вероятностей выходит за пределы изучаемого курса'.
С ее помощью вычисляются шансы возможного наступления случайного события. Случайный характер варьирующих от едини-, цы к единице совокупности признаков позволяет оценивать, на​сколько велика вероятность появления того или иного признака в ней. Отношение количества фактически появившихся интере​сующих нас фактов к общему количеству всех возможных фактов, выраженное в виде процента или десятичной дроби, называется частостью, или опытной (эмпирической) вероятностью. Например, если при 50-кратном бросании монеты 30 раз выпал орел, а 20 реш-1 ка, то частость орла будет равна 0,6 (30:50), а частость решки" — ,0,4(20:50).
Вероятность— «математическая, числовая характеристика сте​пени возможности появления какого-либо определенного собы​тия в тех или иных определенных, могущих повторяться неогра​ниченное число раз условиях»2.
Вероятность обычно обозначается буквой Р. Например, выра-1 Жение Р(Л) = 0,5 означает, что вероятность наступления события Л равна 0,5.
Вероятность принято классифицировать по следующей шкале:
0,00 — полностью исключено
0,10 — в высшей степени неопределенно .
0,20 — весьма неправдоподобно
0,30—0,40 — неправдоподобно
0,60 — вероятно
1 Подробнее см.. напр.: Ягяом A.M., Ягяом ИМ. Вероятность и информация.  , 1973-!Колмогоров А. И. Вероятность// БСЭ. Изд. 3-е. Т. 4. М., 1971.
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0,70 — весьма вероятно
0,80—0,90 — в высшей степени вероятно
1,00 — полностью достоверно1.
Таким образом, вероятность получает определенное количест​венное выражение, несмотря на то, что наличие того или иного признака или его колебания является случайным.
Если в урну поместить черный и белый шары, то при выемке одинаково можно обнаружить любой из них. При этом проявля​ется альтернативная изменчивость, которая заключается в возмож​ности лишь двух исходов: из урны можно вынуть только белый шар либо только черный шар. То же происходит и при подбрасывании монеты. Это обстоятельство одинаковой возможности выпада​ния любой стороны монеты называется равновозможностью. Со​бытие называется равновозможным, если нет причин, делающих одно из этих событий более возможным, чем другое. Событие на​зывается несовместимым в том случае, когда появление одного де​лает появление другого невозможным.
При многократном подбрасывании монеты или при многократ​ной выемке шаров из урны образуется совокупность единичных опытов, которая обладает свойствами статистической совокупно​сти. В отдельном опыте результат может быть различным — орел или решка, черный или белый шар, а в совокупности опытов про​является определенная закономерность в соотношении между числом выпавших гербов и решек или числом вынутых черных и бе​лых шаров.
Результат каждого единичного опыта с монетой или шарами также зависит от двух групп факторов: основных, связанных со свой​ствами явления, и случайных, не связанных с этими свойствами. Однако удобством монетной или урновой модели является, во-пер​вых, то, что в ней легко отделить основные причины и свойства явления от побочных; во-вторых, на этой модели легко просле​дить, как действует каждая группа причин и что является резуль​татом действия каждой из них.
В рассматриваемых примерах главное свойство монеты — ее симметричность, в силу чего при подбрасывании шансы на вы​падение герба или решки совершенно равны; главное свойство ур​ны с шарами — соотношение между числом черных и белых ша​ров. Если, например, в урне 100 черных и 100 белых шаров,
I См.: Лапотников Л. И. Эконом и ко-мате мат и чес кий словарь. М., 1987. С. 58.
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то при выемке одного шара шансы на появление черного или бе​лого шара совершенно одинаковы, а если в урне в два раза боль​ше черных, чем белых, то соответственно больше и шансов вы​емки черного шара.
Чтобы априори, т.е. до опыта, определить вероятность наступ​ления какого-либо случайного явления, нужно знать число шан​сов, благоприятствующих его наступлению, а также число всех воз​можных шансов (как благоприятствующих, так и неблагоприятст-вующих). Отношение первой величины ко второй называется математической вероятностью. Она выражается в виде дроби, где в числителе указывается число благоприятствующих шансов, а в знаменателе — число всех возможных шансов. Например, при подбрасывании монеты возможны два исхода. Если считать выпадение орла благоприятным исходом, то вероятность его рав​на 1/2. Если считать благоприятным исходом появление черно​го шара из урны, в которой находится 70 черных шаров и 30 бе​лых шаров, то вероятность благоприятного исхода при выемке од​ного шара равна 70/100, а вероятность неблагоприятного исхода равна 30/100.
Если вероятность благоприятного исхода обозначить р, а ве​роятность неблагоприятного исхода q, то во всех случаях альтер​нативной изменчивости, т.е. когда возможны лишьлва исхода, p + q= = 1.8 опыте с шарами 70/100 + 30/100 = i, в опыте с монетой ■1/2 + 1/2 = 1.
Вероятность — основное понятие теории вероятностей, кото​рая, по образному выражению П.С.Лапласа (1749—1827), естьзфй-вый смысл, переложенный на вычисление. Если придать ей матема​тическое выражение, то в общем виде она может быть определе​на так: если число шансов, благоприятствующих данному собы​тию А, обозначить буквой М, а число всех равновозможных и не​совместимых шансов — /V, то рА = M/N. Число же шансов, не бла​гоприятствующих событию А, обозначаемому А', равно N ~ М, и, следовательно, вероятность противоположного исхода qA'= = (jV - M)/N, откуда pA+qA'-\.
В числовом выражении вероятность равна доле признака во всей совокупности, как, например, доле черных или белых ша​ров в урне. Но доля характеризует состав совокупности, а веро​ятность является оценкой степени объективной возможности то​го или иного результату при отборе на удачу одной единицы из всей совокупности.
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Это определение вероятности, данное П.С.Лапласом, являет​ся определением простейшей, так называемой классической веро​ятности, приложимой к весьма узкому кругу явлений. Для мас​совых (например, правонарушений) более подходит статистиче​ское или частотное понятие вероятности, определяемое как по​стоянное число, вокруг которого колеблются частости.
Сопоставляя эмпирическую (опытную) частость с априор​ной (математической) вероятностью, легко убедиться, насколь​ко правильны наши теоретические рассуждения. Оказывается, при малом числе наблюдений частость может значительно откло​ниться от математической вероятности, что наглядно видно из при​веденного примера, где частость орла при 50-кратном бросании монеты равна 0,6 при вероятности 0,5, а частость решки — 0,4 при той же вероятности. Но, как свидетельствует теорема П.Л. Чебы-шева (1821 — 1894), с вероятностью, сколь угодно близкой к еди​нице (достоверности), можно утверждать, что если х, у, — , w суть независимые случайные величины, имеющие определенные ма​тематические ожидания и равномерно ограниченные дисперсии, то при достаточно большом числе этих случайных величин их сред​няя арифметическая будет как угодно мало отличаться от средней арифметической их математических ожиданий.
Но мы уже знаем, что чем больше число наблюдений (опы​тов с монетой или шарами), тем меньше случайности маскиру​ют действие основной причины. Так, французский натуралист Ж.Л. Бюффон (1707--1788) проделал эксперименте бросанием 4040 раз монеты; соотношение выпавших сторон оказалось рав-. но 2Q2S и 2012, что соответствовало частости герба — 0,5069. Ан​глийский ученый К. Пирсон при бросании монеты 12 000 раз по​лучил частость в 0,5016, а при 24 000 — 0,5005.
В малом числе бросаний случайные причины (потоки воздуха, разная сила бросания и пр.) парализовали действие постоянных при​чин (симметричность монеты). Только в большом числе опытов эти постоянные причины проявлялись, что и подтверждалось почти сов​падением частости и вероятности. Все это, кстати говоря, являет​ся прекрасной математической иллюстрацией тезиса Ф. Энгельса о том, что «необходимость прокладывает себе дорогу сквозь беско​нечное множество случайностей»1, и вполне достаточным основа​нием для эмпирического доказательства закона больших чисел.
I Маркс К., Энгельс Ф. Избр. произведения Т. II. М„ 1949. С. 468.
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Вероятность органически связана с категориями причины и следствия. В самом деле, наблюдаемые на поверхности процес​сов частости — не что иное, как следствие тех или иных внутрен​них причин, определяющих вероятность явления. Таким обра​зом, вероятность выражает объективную меру связи причины со следствием, становится мощным средством исследования причин​ности в массовых явлениях. Теория вероятностей показывает, что при достаточно большом (но не исчерпывающем) числе на​блюдений могут быть выявлены и измерены правильности и за​кономерности, которые присущи изучаемой совокупности. На этом основано выборочное, или, как его иногда называют, репрезен​тативное обследование (см. гл. IX).
На основе применения теоретико-вероятностных схем изучают​ся многие явления общественной жизни: покупательный спрос, ин​дивидуальные вкусы и желания, покупательная способность семьи, грузовые перевозки и поток пассажиров и т.д., где случайности и ва​риации (независимые события) сглаживаются именно в массе, что приводит к образованию статистических закономерностей.
Применение теории вероятностей к социальным явлениям, в ча​стности к Преступности, обусловлено наряду с независимостью от​дельных событий (иррегулярностью преступлений) еще и их из​вестной устойчивостью.
Преступность представляет типичную статистическую сово​купность, обладающую относительно устойчивыми характерис​тиками, позволяющими конкретно изучать ее и даже прогнозиро​вать ее изменения. Поэтому «невозможно говорить об определен​ной вероятности преступления как о «незыблемой закономерно​сти*. Она меняется вместе с изменением условий. Но пока дей​ствуют данные определенные условия, действует и та или иная оп​ределенная вероятность. Это и дает возможность изучения этих явлений на основе методов математической статистики»1. Если условия в си​лу определенных причин остаются неизменными, то в среднем ус​тойчиво и число преступлений, что позволяет установить вероят-. ность, с которой они совершаются. На этом, как отмечалось, ос​новано криминологическое прогнозирование. Обнаруживается за​кономерность: преступность уменьшается тогда, когда общество, государство активизируют свою борьбу с ней. Поэтому успешная реализация Программы социальных реформ в Российской Феде-
i Яхот О.О. Указ. соч. С. 84.
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рации на период 1996—2000 гг. и Федеральной целевой програм​мы по усилению борьбы с преступностью на 1996—1997 rrJ, на​правленных на активизацию государственных мер социального контроля над преступностью, также может изменить устойчивость этого соотношения благодаря вмешательству целого комплекса существенных социальных антикриминогенных факторов.
§ 3. Основные направления анализа данных уголовно-правовой статистики
Уголовно-правовая статистика, как отмечалось, призвана иг​рать самую серьезную роль в изучении преступности и выработ​ке практических мер контроля над ней. Она ставит перед собой и решает следующие основные задачи:
1)             определение количественно-качественных характеристик преступности;
2)              выявление обстоятельств (причин, условий, факторов), де​терминирующих преступность;
3)              изучение лиц, совершивших преступления;
4)              изучение всей системы государственных мер социального контроля над преступностью.
Очевидно, все перечисленные задачи практически связаны друг с другом, поскольку исследование преступности ведется, как правило, в связи с оценкой деятельности государственных ор​ганов, осуществляющих контроль над ней.
В процессе анализа используются следующие виды источни​ков информации:
—             документы первичного учета и статистической отчетности правоохранительных органов и суда (см. гл. IV);
—            данные обобщения уголовных дел и материалов о преступ​лениях;
—            данные прокурорских проверок состояния законности;
—            данные социально-экономической, социально-демографи​ческой статистики;
—             результаты изучения общественного мнения о преступно​сти и криминологических исследований, если они проводились на обследуемой территории;
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—           данные об иных правонарушениях и показателях моральной статистики (пьянство, алкоголизм, наркомания и др.)1.
В самом общем плане основными направлениями изучения пре​ступности являются:
—              изучение тенденций преступности и обусловливающих ее факторов в целях получения прогностических выводов о возмож​ных изменениях этих тенденций и разработки на этой основе перспективных программ (общегосударственных, региональных и т.д.) социального контроля над ней;
—              исследование отдельных проблем борьбы с преступностью и охраны общественного порядка. Например, анализ состояния не​которых категорий и видов преступлений (должностных, в сфере экономики — финансовых, налоговых, таможенных, связанных с нар​котикам^, заказных убийств, угона автомототранспортных средств, преступлений, совершаемых несовершеннолетними, квартирных краж и т.д.);
—             текущий (непрерывный) анализ оперативной обстановки на основе суточной, декадной и месячной информации. Осуще​ствляемый непрерывно, он служит потребностям оперативного ру​ководства, позволяет быстро обнаруживать те или иные измене​ния в оперативной обстановке и принимать нужные управленче​ские решения, В органах внутренних дел это изучение практиче​ски осуществляется всеми отраслевыми службами. Однако основ​ной объем данной работы ложится на их штабные подразделения и дежурные части, располагающие необходимой оперативной ин​формацией и средствами ее накопления (картотеки, журналы, схемы, графики, магнитопланы и т.п.);
—           систематический анализ преступности, при котором она ана​лизируется последовательно из года в год (или по более длитель​ным периодам — три, пять лет);
—        комплексный анализ преступности с учетом большинства из​вестных факторов, оказывающих или способных оказать влияние на их особенности.
Правовая статистика (наука и практика) выработала опреде​ленные модели решения аналитических задан изучения преступнос​ти на основе статистических методов как в обшегосударетвенном, так и региональном масштабах. Чаще всего такой анализ носит ве​домственный характер, итоги которого после легализации данных
 См.: СЗРФ. 1997. № 10. Ст. 1173; 1996. № 22. Ст. 2696.
Подробнее см.: Методика анализа преступности: Метод, пособие. С. 15—20.
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уголовно-правовой статистики стали регулярно публиковаться в средствах массовой информации'.
Априорно в региональном разрезе (район, город, область) та​кое изучение предполагает:
—               анализ распространенности (уровень и интенсивность), структуры преступности (соотношение в преступности групп (ви​дов) преступлений, классифицируемых по уголовно-правовым либо криминологическим основаниям, — см. гл. V) и иных пра​вонарушений на обслуживаемой территории в целом;
—              анализ состояния преступности и правонарушений по ли​ниям отдельных служб органов внутренних дел (компетенции криминальной милиции — уголовный розыск, подразделения борьбы с экономическими преступлениями; компетенции мили​ции общественной безопасности — служба участковых_ииспекто-
ров, ГАИ и т.д.);
—              анализ преступлений и правонарушений (в целом или от​дельных видов, групп) по месту, времени, способу их совершения;
—             анализ состояния преступности и иных правонарушений по конкретным населенным пунктам, микрорайонам, на от​дельном объекте (ее «география», т.е. территориальная распро​страненность);
—             анализ состояния преступности в отдельных отраслях хозяй​ства и государственного управления;
—             анализ правонарушений и преступности в связи с отдель​ными криминологическими проблемами (например, алкоголизм, наркомания, преступность несовершеннолетних и т.д.).
При анализе преступности наряду с абсолютными величина​ми нужно обязательно использовать обобщающие показатели — относительные и средние величины (уровень, интенсивность, темпы роста, темпы прироста, коэффициенты, доли и т.д.).
Анализу должна подлежать фактическая, а не зарегистрирован​ная преступность. Ориентироваться только на данные уголовно-статистической регистрации — это значит уходить от анализа ре​ального положения дел и не учитывать особенности статистики преступности по сравнению, например, с демографической ста-
i См., напр.: Итоги оперативно-служебной деятельности органов внутренних дел и с л уже бно-бос вой деятельности внутренних войск МВД России в 1995 г. (от​чет перед гражданами Российской Федерации) // Милиция. 1996. № 4; Рапорт МВД о себе и преступной среде. Самые свежие данные об оперативной работе ОВД и деятельности внутренних войск в 1996 г. // Российские вести. 1997. 20 февр.; и др.
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тистикой (см. гл. VII). Учитывая латентный характер преступно​сти, было бы неправильно во всех случаях выявленные количест​венные закономерности (тенденции —лаг, тренд, сезонные ко​лебания) трактовать как закономерности самой преступности. Следует всегда оценивать, в какой мере они — отражение реаль​ности, а в какой порождаются особенностями правоохранитель​ной деятельности.
Преступность анализируется не в статике, а в динамике. При этом, как отмечалось, поскольку «душа» анализа — сравне​ние во времени и пространстве, постольку важен как ретроспек​тивный анализ, т.е. взгляд на тенденции и состояние преступно​сти в прошлом, так и перспективный — выявление ее возможных тенденций, характеристик.
Говоря о динамике преступности за многолетйий период, на​до учитывать обстоятельства, влияюшие на эту динамику: изме​нение исторических и социально-экономических условий (специ​фика в этом отношении советского и настоящего периода — постсоветского); движение населения (опережающие темпы рос​та смертности по сравнению с рождаемостью и связанные с этим процессы изменения удельных весов отдельных возрастных когорт и старения населения, процессы вынужденной миграции — бежен​цы и переселенцы и др.); изменение уголовного закона и др.
Указанные обстоятельства предопределяют необходимость вы-1 деления из всей совокупности сопоставимого массива преступле​ний, который мог бы быть базовым при анализе преступности во 1 времени и пространстве. Опыт свидетельствует, что при этом следует учитывать ряд моментов: стабильность уголовно -право во-1 го запрета; распространенность преступлений не должна зависеть от каких-то особых, специфических условий места и времени, пред-: ставленность в массиве разных видов преступности; уровень тер-'. пимости населения к выявлению тех или иных преступлений, ,; наказанию виновных и др.
:>■    Сопоставимый массив преступлений должен отражать видовой объект уголовно-правовой зашиты и включать следующие основ-; ные блоки:
;f      1) преступления против личности (насильственная преступ​ность): умышленные убийства, причинение вреда здоровью, из​насилование, посягательство на жизнь сотрудника правоохрани​тельного органа и т.п.:
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2)              преступления е сфере экономики: а) против собственности (кражи, грабежи, разбои, вымогательство и др.); б) в сфере кре​дитно-денежных отношений — кредитно-банковские злоупотреб​ления и фальшивомонетничество; в) в сфере внешнеэкономиче​ской деятельности — контрабанда; г) в сфере потребительского рынка; г) в сфере приватизации и др.;
3)              преступления против общественной безопасности и общест​венного порядка (бандитизм, хулиганство, преступления, связан​ные с незаконным оборотом оружия, наркотиков, и др.);
4)             преступления против интересов государственной власти (зло​употребление должностными полномочиями, взяточничество
илр-)-
Приведенный перечень может расширяться в зависимости от конкретного состояния преступности и практических потребно​стей анализа'.
Кроме того, наряду с отмеченными блоками преступности, вы​деляемыми по характеру совершенных преступлений, в теории и ана​литической практике важное значение имеет анализ основных по​казателей рецидивной преступности: ее уровень и интенсив​ность — число преступлений, совершенныхлииами, ранее совер​шавшими преступления, число лиц, ранее совершавших преступ​ления, структура рецидива по сопоставимому массиву преступле​ний, ее организованность — доля преступлений, совершенных группой лиц без предварительного сговора, группой лиц по предвари​тельному сговору, организованной группой, преступным сообще​ством (преступной организацией).
Преступность анализируется одновременно с ее общественно опас​ными последствиями, т.е. комплексом виктимологических показа​телей: а) физический вред — общее число лиц, погибших от на​сильственных преступлений, число граждан, получивших повреж​дение здоровья разной степени тяжести, число подвергшихся из​насилованию, другим насильственным действиям сексуального ха​рактера. В необходимых случаях высчитываются специальные ко​эффициенты, показывающие, сколько жертв насильственных преступлений приходится на 10 или 100 тыс. жителей региона; б) сумма имущественного ущерба, причиненного гражданам от краж, грабежей, разбоев и мошеннических действий, и имущест​венный ущерб, причиненный различным формам собственности.
Подробнее см.: Методика анализа преступности: Метол, пособие. М.. 1986.
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Следует обратить внимание на недопустимость отождествления оценки преступности и оценки деятельности правоохранительных органов по реализации государственных мер социального контро​ля над преступностью. Ее параметры, как установлено кримино​логами, в значительной мере определяются социальными услови​ями, воздействие на которые в большинстве случаев не в компе​тенции правоохранительных органов. Очевидно, изменение пре​ступности (ее рост или снижение) нельзя автоматически оцени​вать как ослабление деятельности указанных органов. Для такого заключения нужен углубленный анализ причин соответствующих неблагоприятных изменений.
Следующая задача, стоящая перед уголовно-правовой стати​стикой, — выявление обстоятельств (причин, условий, факто​ров), детерминирующих преступность.
Криминология классифицирует причины и условии, способ​ствующие совершению преступлений, по разным основаниям:
а) по уровню действия — преступности и целом, называемые иногда общими, видов (категорий, групп) преступлений, отдель​ных преступлений; б) природе — объективные и субъективные и по другим основаниям.
Особое место отводится детерминантам преступности, класси​фицируемым по. содержанию, — действующие в сопиалыш-жоно-мической, идеологической, политической, социально-психологи​ческой, воспитательной, организационно-управленческой сфе-рах'.
Напомним, что УПК РСФСР (ст. 21— 21 -г, 68, 140, 321 и др.) требует от следственных органов и суда установления по каждо​му уголовному делу причин и условий, способствующих соверше​нию преступлений, а также принятия мер по их устранению. Уго​ловно-правовая статистика может оказать н лом важном деле самую серьезную помощь.
Опираясь на положения криминологии, стптистика через си​стему признаков, содержащихся ii документах первичного учета и ста​тистической отчетности правоохранительных органов и суда, да​ет им в той или иной мере количестве иную характеристику (см. гл. IV).
При этом Необходимо исходить из того, что перечисленные и дру​гие условия не влияют на преступность непосредственно, так
1 См.: Криминология. М., 1994. С. 13—155.
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сказать «напрямую». Тут нет прямой корреляции: между всеми эти​ми условиями (занятость, уровеньдоходов, алкоголизм, миграция, научно-техническое развитие и пр.), с одной стороны, и пре​ступностью — с другой, есть весьма существенное опосредству​ющее звено- Это общественная психология. Данные факторы влияют на преступность не непосредственно и однозначно, а пре​ломляясь через социально-психологические особенности лично​сти правонарушителя, что необходимо иметь в виду, анализируя и осмысливая соответствующие статистические показатели1.
Исследование причин преступности как в целом, так и осо​бенно по ее отдельным категориям нельзя проводить в отрыве от детального изучения личности преступника.
Использование статистических методов при изучении лиц, со​вершивших преступления, осуществляется на трех уровнях:
—              на индивидуальном оно направлено на установление харак​терных свойств (особенностей) личности конкретного преступника;
—              на групповом — на изучение категорий и типов преступ​ников, выделяемых по сходству как совершаемых преступлений, так и содержанию личностных социально значимых свойств субъ​ектов деяний;
—              изучение личности преступника как своего рода совокуп​ного «субъекта преступности» в целом, интегрирующего только те признаки, которые определяют понятие «преступник» вообще, от​граничивая любое лицо, совершившее преступление, от законо​послушных граждан, что позволяет раскрыть наиболее общие ее свойства, элементы, структуру, помогают определить в общем виде причины и условия преступности и линию мер ее предупреж​дения2.
На каждом из указанных уровней уголовно-правовая статис​тика стремится установить определенные статистические законо​мерности и взаимосвязи по трем группам признаков криминоло​гической характеристики личности преступника:.
а) социально-демографическим — соотношение лиц женского и мужского пола среди преступников; соотношение лиц различ-
1             Подробнее см.: Кудрявцев В.И. Социальные деформации. М., 1992; Кар-пец И.И. Преступность: иллюзии и реальность. М., 1992; Криминальная мотива-иин / Под ред. В.Н. Кудрявцева. М.. 1986; Кузнецова Н.Ф. Проблемы криминоло​гической детерминации. М., 1984; Остроумов С.С. Советская судебная статисти​ка. М., 1976. С 299-310; и др.
2        См.: Криминология. С. 98, 99.
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ных возрастов в преступности (определение преступной активно​сти) и характера типичных для них преступлений; образование лиц, совершивших преступления; семейное положение и его измене​ние в зависимости от числа судимостей; национальность и этни​ческая принадлежность и др.;
б)            социально-ролевым — по социальному положению и роду за​нятий: без определенных занятий, безработные, бродяги, мигран​ты; по имущественному положению: удельный вес лиц с высо​кими доходами, средними, ниже средних и находящихся за чер​той бедности; по досуговой деятельности: увлечение алкоголем, наркотиками, иными одурманивающими веществами и др.;
в)            нравственно-психологическим — криминогенная дефектность правовой психологии, потребности, мотивация и др.
При статистическом анализе признаков, характеризующих личность преступников, в том числе по отдельным группам, ви​дам совершенных ими преступлений, территориям, населенным пунктам, объектам, отраслям народного хозяйства, необходимо, как и преступности вообще, во избежание ошибочных выводов широко пользоваться для сравнения материалами демографиче​ской статистики1. Только взаимосвязанное рассмотрение показа​телей этих отраслей социальной статистики обеспечит выявление реальных закономерностей в области преступности. Например, вы​числение коэффициента преступной активности (см. гл. IX) и других коэффициентов может дать точную и полную характе​ристику личности преступника (возрастные коэффициенты сле​дует сопоставлять с показателями, характеризующими семейное положение, рол занятий, образование, алкоголизм, наркома​ния), что позволит выработать конкретные меры социального кон​троля над ней.
«Различия в криминологической характеристике названных групп, — пишет СЕ. Вицин, — являются хорошим «ключом» к ис​следованию преступности, в частности к отысканию глубоко ле​жащих криминогенных и антикриминогенных факторов, связан​ных с социально-демографическими признаками»2.
Как видно из приведенных схем анализа, наряду с исследова- нием сведений о преступности и судимости, второй объект ста-
i При этом необходимо иметь в виду, что ЦСУ СССР использовало следую- :шую группировку населении по возрастам: 0—9. 10—15, 16—19, 20—24, 25—29, 30—  34, 35-39. 40-44, 45-49. 50-59, 60-69, 70 лет и старше. '      2 Вшит СЕ. Моделироиание в криминологии. С. 75.
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тистического анализа на основе данных уголовно-правовой ста​тистики — деятельность правоохранительных органов, органов юс​тиции и судов. Конечно, эта деятельность значительно богаче и шире статистической информации о ней. Этот анализ осуществ​ляется с применением всех рассмотренных нами статистических методов и приемов (группировки, относительных (реже средних) величин, рядов динамики и т.п.).
Статистическая отчетность правоохранительных органов, ор​ганов юстиции и судов, рассмотренная нами выше (см. гл. IV), должна постоянно использоваться практическими работниками этих органов для выяснения объема (нагрузки) и оценки каче​ства работы, для контроля и оперативного управления силами и сред​ствами и т.д.
В соответствии со сложившейся практикой важнейший пока​затель следственной работы — раскрываемость преступлений. Ме​тодика вычисления этого показателя нами была рассмотрена ра​нее (см. гл. IX). Не вдаваясь в объяснение (это отдельный и не про​стой вопрос), отметим, что из 2 625 081 зарегистрированных в стране в 1996 г. преступлений раскрыто 1 843 510. Общий коэф​фициент раскрываемости составил 70,1%1. В 1997 г. при общем снижении зарегистрированных преступлений на 8,7% этот пока​затель составил 72,2%. Этот важнейший обобщающий показатель — объективный критерий эффективности работы по раскрываемо​сти преступлений как в целом, так и в особенности по отдельным категориям (видам) преступлений.
Несомненный практический интерес при изучении эффек​тивности деятельности следственного аппарата представляют данные о нагрузке следователей. Нагрузка следователя — коли​чественный показатель объема его работы. Это типичная сред​неарифметическая величина со всеми ее достоинствами и недо​статками (см. гл. X). Показатель — среднегодовую штатную чис​ленность следователей без находящихся на учебе в институтах по​вышения квалификации — получаем путем вычисления средней из динамического ряда (моментного) на 1 января, на 1 апреля, на 1 июля, на 1 октября и вычисляем из него среднюю, на ко​торую делим общее число законченных в отчетном периоде дел. Вычисленный по такой методике показатель в принципе правиль​ный, но он не лишен недостатков: включает в число работаю-
1 См.: Состояние преступности в России за 1996 год. М., 1997.
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щих следователей, находящихся в длительных отпусках, напри​мер, в связи с длительным заболеванием или по беременности и родам и иным основаниям, предусмотренным трудовым зако​нодательством. Кроме того, он не учитывает сложность уголов​ных дел разной категории, другой работы, составляющей значи​тельный объем нагрузки следователей (так называемые отказные материалы, выполнение отдельных требований других следствен​ных органов и т.д.).
О некоторых показателях работы следователей можно судить по данным табл. 1.
Регионы с наибольшим удельным весом дел (от числа направ​ленных прокурору), возвращенных на дополнительное расследо-,
Табл и ца 1 Результаты работы следователей МВД и органов дознания за 1997 rJ
	Показатель работы
	Следователи МВД
	Органы дознания (включая произ​водства по протоколам)

	
	Всего
	Темпы
	Всего
	Темпы

	
	дел
	прироста (снижения),
%
	дел
	прироста (снижения),
%

	1
	2
	3
	4
	5

	В производстве
	2040010
	-8,8
	743877
	-9,5

	Расследовано
	1527252
	-11,3
	524634
	-13,7

	В том числе:
	
	
	
	

	окончено (с повторно оконченными)
	837704
	-4,1
	480559
	-17,6

	приостановлено за неус​тановлением либо за не-
	
	
	
	

	розыском виновных (по п. 1 и 3 ст. 195 УПК РСФСР)
	689548
	-18,8
	44075
	82,0

	Окончено в сроки свыше установленных УП К РСФСР
	139669
	-14,2
	45156
	16,7


1 См.: Состояние преступности в России за 1997 год. М., 1998. С. 24, 25.
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Окончание табл. 1
	1
	2
	3
	4
	5

	Удельный вес от числа оконченных производ​ством (с повторными), %
	16,7
	
	9,4
	

	Возвращено на дополни​тельное расследование Удельный вес от числа направленных проку​рору, %
	51748 7,8
	-4,0
	18766
5,3
	58,1

	Оправданные и лица, де​ла в отношении которых прекращены судом по реабилитирующим осно​ваниям В том числе: содержались под стражей Удельный вес, %
	1405
324 23,1
	-9,7 -14,7
	1043
26
2,5
	-56,9 -53,6


вание: по результатам работы органов следствия — Республика Ты​ва (17,6%), Магаданская область (16,7%); по результатам работы органов дознания Республика Тыва (15,7%), Камчатская область (14,1%).
Суды (аналитические подразделения судебных департамен​тов) и соответствующие отделы статистики и аналитических обобщений органов юстиции всех уровней на основе данных су​дебной статистики определяют показатели работы судов по трем направлениям:
а)                         рассмотрение уголовных дел;
б)                          рассмотрение гражданских дел;
в)                           исполнение судебных решений.
По рассмотрению уголовных дел показатели работы судов пер​вой инстанции характеризуют, в частности:
—                          количество поступивших уголовных дел, общее число осуж​денных судами первой инстанции, состояние судимости (уро​вень, темпы роста, структура судимости по различным уголовно-правовым и криминологическим признакам и пр.);
—                            карательная практика — структура и динамика мер нака​заний, что в известной степени показывает направление уголов​ной политики и характеризует степень общественной опасности преступности (имея в виду соотношение групп осужденных к ли-
шению свободы и осужденных к мерам наказания, не связанным с лишением свободы);
—                           законность и обоснованность постановлений судов первой инстанции — общее число судебных решений, отмененных и из​мененных вышестоящими судами;
—                          оперативность судебного разбирательства — количество дел, разрешенных районными (городскими) судами с нарушени​ем процессуальных сроков, в том числе по делам вышестоящих судов.
Итак, работу судов по рассмотрению уголовных дел можно ха​рактеризовать по объему, срокам и качеству (как по абсолютным, так и по обобщающим показателям).
Объем работы определяется и по числу уголовных дел, рассмо​тренных судом за отчётный период, и по показателям средней на​грузки на одного судью.
Качество рассмотрения уголовных дел по сложившейся прак​тике характеризуют такими показателями, как число отмененных и измененных кассационной или надзорной инстанциями приго​воров и постановлений.
По рассмотрению гражданских дел:
—                         общее число поступивших гражданских дел, темп их роста или снижения;
—                        структура по категориям гражданских дел (иски к обанкро​тившимся коммерческим структурам, иски о расторжении брака, жилищных споров, дел общеискового характера, дел, возникших из административно-правовых отношений и др.);
—                          практика разрешения споров — удельный вес удовлетворен​ных исков, заявлений, жалоб, общий размер сумм, присужденных к взысканию судами первой инстанции, и т.п;
—                         показатели законности и обоснованности решений судов — количество отмененных и измененных решений в кассационном и надзорном порядке в целом и по отдельным категориям граж​данских дел;
—                        показатели оперативности работы — количество нарушений процессуальных сроков судопроизводства.
По исполнению судебных решений:
—                          общее число поступивших исполнительных документов, с выделением количества документов с материальными взыска​ниями, требующими принятия активных мер к розыску имуще​ства должников и установления источников его доходов;
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—                          общий уровень материальных взысканий с выделением возмещения ущерба от преступлений в стадии исполнения судеб​ных решений, взыскания судебных штрафов;
—                          оперативность исполнения судебных решений — сроки их исполнения, остатки неисполненных документов'.
Показатели статистической отчетности дают возможность выявить ошибки в работе судов кассационной и надзорных ин​станций, что представляет, конечно, большой практический ин​терес.
Вместе с тем, не вдаваясь в подробности, еще раз напомним, что разработчики Концепции судебной реформы в Российской Фе​дерации считают вообще невозможным отчитываться за успехи в об​ласти социального контроля над преступностью с помощью ста​тистических показателей — ни число преступлений, ни число расследованных уголовных и вынесенных приговоров не свидетель​ствуют о качестве работы органов уголовной юстиции. Из-за это​го ими предлагается изменить сам подход к оценке деятельности органов внутренних дел, прокуратуры, суда и выделить три уров​ня оценок.
На первом уровне (Российская Федерация, субъекты Федера​ции) достаточно анализировать лишь позитивные и негативные статистические тенденции и факторы, их порождающие.
Второй уровень оценки (по строго формализованным методи​кам, предельно ограничивающим субъективизм ревизоров) свя​зан с проверкой деятельности объекта (органа) звеньев: субъек​та Федерации или районного
Третий уровень оценки — это оценка профессиональной де​ятельности конкретных должностных лиц. Здесь критерием долж​но быть только соответствие или несоответствие их действий од​нозначно интерпретируемым требованиям закона и иным стандар​там поведения (например, кодекс профессиональной этики, при​сяга судьи), но никак не статистические показатели. Причем аб​солютно исключается и оценка по конечному результату, как убедительно было показано выше, он побуждает работника доби​ваться его любой ценой (см. гл. VII)2.
1               См.: О работе судов Российской Федерации в I полугодии 1996 г. // Россий​ская юстиция. 1997. № 1.
2              См.: ЕлфимовД., Сенчев Н. Заказ на кражу — для отчетности // Российская газета. 1997. Юокт.
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На каждом из уровней правоохранительной деятельности должны быть соблюдены такие принципы формирования их оце​нок, как:
—                          невозможность выделения «главного» показателя, посколь​ку цели функционирования всей системы юстиции множествен​ны, а задачи, решаемые в каждом из ее звеньев, — многообразны1;
—                          стимулирование использования каждой последующей ин​станцией своих контрольных полномочий, чем повышается надеж​ность системы;
—                           поощрение борьбы с наиболее опасными искажениями целей законодателя в каждом из звеньев юстиции, в особеннос​ти—с нарушениями прав и законных интересов личности2.
Статистический анализ деятельности уголовно-исполнительных учреждений также должен всячески способствовать ее улучше​нию. Администрация этих учреждений обязана, в частности, ис​пользовать имеющийся статистический материал о составе заклю​ченных для рационального достижения целей наказания (восста​новление социальной справедливости, исправление осужденных и предупреждение совершения новых преступлений).
По результатам анализа преступности и деятельности пра​воохранительных органов по контролю над ней составляется обоб​щенная справка, в которой формулируются рекомендации со​ответствующим органам и учреждениям, вытекающие из ана​лиза.
В заключение следует еще раз отметить, что статистический анализ должен сочетаться с глубоким исследованием качества анализируемых объектов. Как бы ни были важны материалы пра​вовой статистики, они всегда должны подкрепляться углублен​ным изучением подлинных дел, взаимосвязанным с исследова​нием качества проводимой работы правоохранительных органов и судов.
1               Уместно в этой связи еще раз напомнить, что стоящая, например, перед ор​ганами уголовной юстиции цель (реализация уголовного закона) конкретизиру​ется в процессуальной деятельности соответствующих ведомств в направлении ре​шения следующих взаимосвязанных задач: выявить и пресечь преступление; рас​крыть преступление; осудить виновного; предотвратить необоснованное привле​чение к уголовной ответственности, а также осуждение и наказание лица, чья ви​новность не доказана.
2                     См.: Концепция судебной реформы в Российской Федерации / Сост. С.А. Пашин. С. 76, 77.
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§ 4. Автоматизированная система обработки данных правовой статистики1
Наш XX век иногда называют веком электроники — и с этим Нельзя не согласиться. Всего за несколько десятилетий человече​ству удалось перейти от примитивных ламповых вычислительных машин к компактным персональным ЭВМ, способным хранить и перерабатывать огромное количество информации за поразитель​но короткие сроки. Безусловно, такие новации коснулись и ста​тистики, как науки, так и практики, поскольку она связана преж​де всего с данными, их сбором и обработкой.
Новая информационная технология Создает необходимые предпосылки для формирования принципиально иных подходов к организации технологии статистического наблюдения в раз​личных отраслях статистики, обработке и представлении данных.
Реализации современных методов формирования информаци​онных ресурсов и информационных технологий в области стати​стической деятельности посвящен специальный раздел (3.5) Фе​деральной целевой программы «Реформирование статистики в 1997—2000 годах»2. В соответствии с данной программой пер​воочередной задачей является создание системы информационных ресурсов Государственного комитета РФ по статистике и приме​нение новейших информационных технологий путем:
—                           создания интегрированных баз статистических данных фе​дерального и регионального уровней на основе единого фонда нор​мативно-справочной информации и каталога статистических по​казателей;
—                        разработки программного обеспечения интегрированных баз статистических данных федерального и регионального уровней с при​менением промышленных систем управления базами данных и но​вейших средств телекоммуникаций, высокопроизводительных ло​кальных вычислительных сетей с мощными серверами баз данных,
1                    В настоящем параграфе речь пойдет о самых общих вопросах организации анализа и обобщения данных правовой статистики на базе современной вычис​лительной техники. Подробно они рассматриваются в специальном курсе «Пра​вовая кибернетика» (см., напр.: Правовая кибернетика социалистических стран: Учеб. пособие / Под ред. Н.С. Полевого. М., 1987; Компьютерные технологии в юридической деятельности: Учеб. и практ. пособие / Под ред. проф. Н. Полево​го, канд. юрид. наук В. Крылова).
2              См.: Российская газета. 1996. 24 дек.
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подключенных к средствам связи и имеющих разнообразные сред​ства визуализации статистических данных, их накопления и рас​пространения.
Вопрос технического перевооружения подведомственных Гос​комстату России организаций актуален. В настоящее время в 89 территориальных органах государственной статистики электрон​ная обработка данных осуществляется машинами ЕС ЭВМ. Дей​ствующие локальные вычислительные сети маломощны и созда​ны на базе ПЭВМ класса АТ-386. Лишь половина районных (го​родских) отделов статистики имеет ПЭВМ.
Основным результатом технического и программно-техноло​гического перевооружения статистики явится переход на сквоз​ную технологию сбора, передачи, обработки, накопления и предо​ставления статистической информации1.
Эффективность реализации современных методов формирова​ния информационных ресурсов и технологий в области статисти​ческой деятельности во многом определяется мерами по выпол​нению Федерального закона «Об информации, информатизации и защите информации»2. Предусматривается разработать доку​менты по обеспечению режима конфиденциальности статистиче​ской информации, по организации защиты статистических инфор​мационных ресурсов от несанкционированного доступа. Наряду с этим требуется разработать нормативные акты, регламентиру​ющие информационное взаимодействие органов государствен​ной статистики с федеральными органами исполнительной вла​сти, органами исполнительной власти субъектов Федерации, ор​ганами местного самоуправления и другими пользователями.
Применение новых информационных технологий позволяет под​нять на качественно новый уровень статистическую работу в пра​воохранительных органах и судах страны: повысить достоверность социально-правовой информации, ускорить сроки ее разработки, улучшить за счет реализации неисчерпаемых возможностей совре​менной вычислительной техники, программного обеспечения, математических методов анализ статистической информации.
Среди правоохранительных органов сегодня, как отмечалось (см. гл. VII), наиболее совершенной с этих позиций является
1                  См.: Гулидов А. Основные направления компьютеризации статистики Рос​сии // Вестник статистики. 1993. № 1.
2               См.: СЗ РФ. 1995. № 8. Ст. 609.

522
Глава XV, Общие вопросы анализа и обобщения данных правовой статистики
база Главного информационного центра МВД России и его региональ​ных информационно-аналитических подразделений. Проводится работа по обеспечению ПЭВМ районных управлений внутренних дел и подключения их к локальным вычислительным системам на уровне УВД—УВДТ. Однако в последние годы эта работа тормо​зится систематическим ее недофинансированием.
Система сбора и обработки информации в органах юстиции — это многоуровневая система, состоящая из федерального уровня, уровня субъектов Федерации и местных органов. На каждом уров​не происходит укрупнение значений статистических показателей на основе унификации как первичных документов учета, так и форм статистической отчетности (см. гл. IV).
В связи с реорганизацией Министерства юстиции РФ поста​новлением Правительства РФ от 24 июля 1997 г. Государственно​му комитету РФ по информации при Президенте РФ совместно с Минюстом России поручено обеспечить создание единой сис​темы информационно-телекоммуникационного обеспечения Ми​нистерства юстиции1.
Развитие автоматизации обработки данных правовой статис​тики идет по таким основным направлениям:
—                          автоматизация статотчетности на всех уровнях системы правоохранительных органов на базе современной процедуры сбора, фиксации и передачи первичных данных;
—                        автоматизация анализа отчетных данных, что позволит опе​ративно выявлять закономерности и тенденции изменения преступ​ности и судимости, оценивать эффективность отправления уголов​ного правосудия и мер наказания, ориентировать и помогать в ор​ганизации реализации мер социального контроля над преступно​стью и планировании уголовной политики, своевременно вскры​вать недостатки в работе отдельных звеньев правоохранительных органов. Аналогичные цели могут быть достигнуты и в отноше​нии административных, гражданских правонарушений.
Важное направление совершенствования автоматизирован​ных информационных систем органов МВД, прокуратуры, юсти​ции — их сопряжение с базами данных вычислительных центров территориальных подразделений Госкомстата России.
Переход к новой вычислительной технике, использование со​временных программных средств влияют на изменение техноло-
 См.: Российская газета. 1997. 13авг.
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ричеекого процесса обработки данных1 и появление новых про-аммно-технологических компонентов электронной обработки дан​ных. К новым компонентам относятся разрабатываемые в насто-?щее время следующие подсистемы:
—                           электронный каталог статистических показателей;
—                          единый каталог объектов статистических наблюдений;
—                         система проектирования электронных форм статистическо-наблюдения на основе каталога статистических показателей, вклю​чая описание логического контроля информации при вводе;
—                          система ввода и контроля статистических данных, постро-гнная на основе электронных форм наблюдения;
система обработки статистической информации в услови​ях локальных вычислительных сетей;
—                           система формирования массивов информации в стандарт​ном формате после обработки;
—                          система формирования выходных таблиц в формате Excel, {Word;
—                           микро- и макробазы данных, построенные на основе еди-■юй концептуальной модели данных по технологии «клиент — сер​вер» с применением современных программных средств;
—                          система метаинформации, характеризующая информацион​ные ресурсы.
Развитие и внедрение новейших технологий и программного ;печения приведет к созданию полностью компьютеризирован-■юй системы правовой статистики.
Контрольные вопросы
1.                       Дайте определение понятия «анализ». Его соотношение с поняти​ем «статистический анализ».
2.                        Сущность и задачи статистического анализа данных правовой ста-гистики.
3.                            Виды (источники) информации и их краткая характеристика.
4.                         Требования, предъявляемые к статистической информационной базе.
5.                           Раскройте этапы статистического анализа.
6.                        Сущность закона больших чисел и его роль в исследовании соци​ально-правовых явлений.
1 См.: Основные этапы технологии машинной обработки данных на ЭВМ. Пра​вовая статистика: Учебник / Под ред. З.Г. Яковлевой. М., 1986. С. 147.

524
Глава XV. Общие вопросы анализа и обобщения данных правовой статистики
7.                         Что является философской основой закона больших чисел?
8.                          Какова вероятность того, что при бросании игральной кости у нас выпадет число очков, делящееся на 3?
9.                         Что является математическим обоснованием закона больших чи​сел?
10.                        Основные задачи анализа данных уголовно-правовой статистики.
11.                         Основные направления исследования преступности на основе данных уголовно-правовой статистики.
12.                         Раскройте особенности оценки деятельности правоохранительных органов и суда по утверждению в стране режима конституционной закон​ности.
13.                      Основные направления создания автоматизированной системы об​работки данных правовой статистики.
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ПОСЛЕСЛОВИЕ
В заключение дадим методологические советы изучающему пра​вовую статистику.
Наука — это бесконечный процесс познания природы и об​щества. Нет наук законченных, выучив которые раз наизусть, будешь все и всегда знать.
Учебная литература — лишь сжатое и неполное изложение уже достигнутого наукой уровня познания объективной действитель​ности. Не останавливайтесь на достигнутом: изучайте специаль​ную литературу, если хотите идти в ногу со временем.
Помните завещание видного российского статистика-госу-дарствоведа К.Ф. Германа, который писал: «Истина в строжайшем смысле слова есть первейшая и священнейшая должность стати​стика... Он никогда не должен предположениями заменять то, че​го он не знает». К.Ф. Герман понимал, что «показанная должность Статистика сколь сама по себе непременна, столь и трудна для вы​полнения»1.
Эти слова справедливы и актуальны во все времена. Не пото​му ли спустя столетие на совещании статистиков 16 мая 1937 г. начальник Центрального управления народнохозяйственного уче​та (ЦУНХУ) И.А. Краваль (1897—1938) предупреждал об опас​ности такой болезни, как подхалимство: «В статистике подхалим​ство заключается в том, что соответствующий работник дает не точную цифру, а старается дать такую цифру, которую он дума​ет, что будет благожелательно принять руководству или тем, ко​му докладываем, а цифру подтасовать можно даже так, что это не будет уголовным преступлением. Это подхалимство в статистике — самая большая болезнь и самая опасная...»2
1                Цит. по: Елисеева И.И., Юзбашева ММ. Общая теория статистики: Учебник/ Под ред. чл.-кор. РАН И.И. Елисеевой. М., 1996. С. 355.
2                 Цит по: Волков А. Как стало кривым зеркало общества? (к 60-летию пере​писи 1937 г.) // СОЦИС. 1997. № 3.

Послесловие
Замечательные слова, заставляющие преклониться перед че​стностью и мужеством этого человека, попавшего под молох ре​прессий, и которые свидетельствуют о том, что в это время бы​ла хорошо усвоена заповедь, по которой «статистика должна ил​люстрировать установленные всесторонним анализом обществен​но-экономические отношения, а не превращаться в самоцель...»1.
Важнейшая задача правовой статистик и — использование ее материалов для повышения эффективности государственных мер социального контроля над преступностью — может быть решена только в том случае-, если на основе юридических наук мы пол​ностью уясним себе сущность правонарушений вообще и наибо​лее опасной их части — преступности в особенности, их обуслов​ленности происходящими в стране процессами.

ПРИЛОЖЕНИЯ
Приложение 1 ПРОГРАММА КУРСА «ПРАВОВАЯ СТАТИСТИКА»

Курс включает в себя три раздела: введение в теорию стати​стики; описательную статистику; аналитическую статистику, изу​чаемые на 4-м курсе (8-й семестр).
Общее количество часов — 64; -в неделю — 4 часа "(из них 2 ча​са — лекции, 2 часа — практические занятия).
В первом разделе «Введение в теорию статистики» раскрыва​ются: сущность статистики как науки и практической деятельно​сти; особенности статистической методологии; предмет и разде​лы правовой статистики как отрасли социальной статистики: ос​новные понятия и категории статистической науки; краткие све​дения из истории статистики вообще и правовой в частности и ее современная организация в Российской Федерации.
Во втором разделе «Описательная статистика» излагаются ос​новные вопросы теории правовой статистики: методы сбора ста​тистической информации (программно-методологические и орга​низационные вопросы статистического наблюдения); методы ста​тистических группировок и таблиц, графический метод изображе​ния статистических данных, метод относительных и средних ве​личин, их сущность, научное значение и пределы практического применения в социально-правовых исследованиях; методология ис​числения показателей и использование их в анализе социально-правовых явлений.
В третьем разделе «Аналитическая статистика» освещаются научные основы статистического анализа данных правовой стати​стики — закон больших чисел, выборочный метод и его значение в проведении криминологических исследований, методы и пока528
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затели структуры, связи, взаимозависимости и изменения во вре​мени социально-правовых явлений, индексы.
Цель курса — привитие студентам статистической грамотнос​ти, умения пользоваться статистическими методами при работе с ре​альной социально-правовой информацией, ознакомление с дей​ствующей в правоохранительных органах и судах системой пока- ;| зателей правовой статистики, методикой их исчисления и основ​ными направлениями анализа на макро- и микроуровнях.
В результате изучения курса правовой статистики студент | должен овладеть основными принципами и методами обработки '| статистических данных, использовать стандартные статистические программы для обработки данных на ПЭВМ.
На лекциях излагаются основные теоретические вопросы, ме- ,| тодика исчисления и анализа социально-правовых показателей.
На практических занятиях студенты применяют теоретические знания для решения практических задач, а также прорабатывают | теоретические вопросы, не рассмотренные в ходе лекций. На кон​кретных примерах, статистическихданных правоохранительных ор​ганов закрепляются навыки практического исчисления важнейших | социально-правовых показателей. Этому же служат самостоятель​но выполняемые студентами работы по наиболее важным темам курса, требующие не только статистических расчетов, но и их ин- | терпретапии и формулирования выводов. Работа завершается под- | готовкой аналитических обзоров,, рефератов, докладов по соответ​ствующим темам.
Текущий контроль за работой студентов осуществляется с по-мошыо контрольных работ и тестирования.
Итоговый контроль — устный экзамен.
Тема 1. Предмет, метод и отрасли статистической науки
1.            Общее представление о статистике и вехи ее становления и раз​вития: описательное и математическое направления. «Политиче-; ские арифметики» и их роль в формировании статистической на​уки.
2.              Статистика как самостоятельная общественная наука и ка отрасль практической деятельности. Предмет статистической н| уки. Необходимость изучения количественной стороны обществен ных явлений в неразрывной связи с их качественным своеобре зием.
Общая теория статистики и отдельные отрасли статистики: эко​номическая — промышленности, сельского хозяйстыа, строитель​ства, транспорта, связи, труда, природных ресурсов, охраны ок​ружающей среды и т.д.; социальная статистика — народонаселе​ния, политики, культуры, просвещения, правовая и т.д. Объектив​ное содержание общественных явлений и процессов, отражающее их теоретические научные категории и их статистические эквива​ленты. Понятие о количественных, «полуколичественных» и ат​рибутивных статистических признаках.
Статистические показатели и системы статистических показа​телей как модели категорий соответствующей предметной на​уки — отрасли статистики.
Значение статистической науки в исследовании общественных явлений.
3.              Статистическая методология — совокупность общих правил (принципов) и специальных приемов и методов статистического исследования. Теоретический (качественный) анализ обществен​ных явлений как обязательное условие их количественного изу​чения — специфическая особенность метода статистической на​уки. Массовое наблюдение, группировки и обобщающие показа​тели в статистическом исследовании. Обусловленность метода статистики особенностями ее предмета. Количественное исследо​вание массовых общественных явлений в целях раскрытия их ка​чественного своеобразия.
4.              Закон больших чисел и его значение в статистике. Поня​тие о теории вероятностей как математическом обосновании за​кона больших чисел. Понятие о динамических и статистических закономерностях. Учение о случайности и необходимости как научная основа закона больших чисел.
5.               Современная организация статистики в Российской Феде​рации и ее задачи. Система органов государственной статистики. Ведомственная статистика.
О переходе Российской Федерации на принятую в междуна​родной практике систему учета и статистики.
Тема 2. Правовая статистика — отрасль науки статистики, ее предмет, задачи и методологические основы
1. Понятие правовой статистики и ее роль в поддержании ре​жима конституционной законности. Правовая статистика как 530
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одна из отраслей науки — статистики. Предмет правовой стати​стики.
2.               Правовая статистика — понятие собирательное. Основные отрасли правовой статистики: уголовно-правовая, гражданско-правовая, административно-правовая статистика. Их специфи​ческие особенности.
Подразделение уголовной и гражданско-правовой статистики по стадиям судопроизводства и видам органов, ведущих статис​тическую работу. Понятие о процессуальной статистике. Статис​тика административно-правовых нарушений.
3.             Задачи правовой статистики, ее значение в формировании правового государства и эффективно действующей рыночной экономики. Научно-познавательное значение материалов право​вой статистики.
Значение правовой статистики в руководстве и контроле за де​ятельностью правоохранительных органов, органов юстиции и су​да. Примеры практического использования материалов правовой статистики.
Роль правовой статистики в решении вопросов о правильной дис​локации судебно-прокурорских органов, о проектировании их шта​тов, о подготовке кадров и финансировании судов, прокуратуры, милиции, учреждений и органов, исполняющих наказания.
Значение правовой статистики в развитии законодательства в об​ласти уголовного, уголовно-исполнительного, гражданского, ад​министративного права и процесса. Правовая статистика и ведом​ственное нормотворчество.
Правовая статистика и судебная практика. Судебно-правовая статистика и реализация Концепции судебной реформы в Россий​ской Федерации.
Роль уголовной статистики в изучении преступности, причин и условий, способствующих преступности, и мер, ей противодей​ствующих. Уголовная статистика и науки криминалистического цикла.
Использование правовой статистики в научно-исследователь​ской работе по вопросам права.
4.               Научные основы правовой статистики. Обусловленность метода правовой статистики особенностями ее предмета. Теоре​тический (качественный) анализ соответствующих правонару​шений, общественных явлений и процессов — методологическая, основа реализации статистического метода.                                                                                                                                                                                                                                    \
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Взаимосвязь правовой статистики с уголовным, гражданским, административным правом и процессом, уголовно-исполнитель​ным правом, криминалистикой, криминологией и с общей тео​рией статистики.
5.              Основные этапы становления и развития правовой стати​стики в России и зарубежных странах. А.Н. Радищев — осново​положник судебной статистики. Роль У. Петти, И. Зюссмильха, А. Кег​ле в обосновании моральной статистики.
6.              Организация статистической работы в правоохранитель​ных органах, органах юстиции, судах. Научно-практические про​блемы совершенствования правовой статистики в современных ус​ловиях: обеспечение достоверности и повышение доступности информации о деятельности правоохранительных органов, су​дебно-правовой статистики.
Тема 3. Статистическое наблюдение
1.              Основные этапы статистического исследования, их единст​во и взаимосвязь. Понятие статистического наблюдения. Задачи и цели статистического наблюдения, его основные формы, виды и способы.
2.               Общее понятие об объекте статистического наблюдения.
Объекты уголовно-правовой статистики; характеристика коли​чественной стороны преступлений, личности преступника, лиц, потерпевших от преступлений, наказаний и иных мер воздейст​вия. Отражение отдельных элементов состава преступления в уго​ловной статистике.
Объекты административно-правовой статистики: правонару​шения, правонарушители, меры административного воздействия. Проблема единого учета правонарушений.
Объекты гражданско-правовой статистики: характеристика с количественной стороны споров о праве гражданском (граждан-скихдел), истцов, ответчиков и судебных решений. Соотношение объекта гражданско-правовой статистики с объектом экономиче​ской статистики.
Особенности отражения объектов судебной статистикой. Учет преступлений и гражданских правоотношений, которое стали предметом рассмотрения в уголовном и гражданском процессе, а так​же тех, которые составляют компетенцию общественных органов.
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Вопрос о едином учете преступлений, о влиянии уголовной по​литики на динамику преступности.
Вопрос о моральной статистике и ее важнейшем разделе — уго​ловной статистике.
3.              Единицы наблюдения, единицы совокупности и единицы измерения в статистической науке вообще и в уголовно-правовой и гражданско-правовой статистике в частности. Границы досто​верности статистическихданныхо преступности. Преступность и су​димость. Показатели, наиболее полно характеризующие уровень преступности.
4.              Понятие о программе статистического наблюдения в любой статистической работе. Обшие правила построения программы ста​тистического наблюдения. Редакция вопросов. Инструкция. Не​обходимость разработки программы статистического наблюдения в тесной увязке с вопросами дальнейшей группировки и анали​за статистических материалов..
Программа статистического наблюдения (система показателей) в уголовной статистике. Статистические показатели деятельнос​ти органов дознания, расследования, прокуратуры, суда, учреж​дений и органов, исполняющих наказания, их взаимная связь. Ста​тистическая характеристика (показатели) личности преступника по различным демографическим и юридическим признакам.
Статистические показатели (программа наблюдения) деятель​ности судов, прокуратуры и судебных исполнителей в области граж​данского процесса и их взаимосвязь. Статистические показатели споров о праве гражданском, истцов и ответчиков.
Охват объектов наблюдения. Сплошное и несплошное стати​стическое наблюдение. Понятие выборочного наблюдения. Спо​собы отбора. Ошибки наблюдения и способы их преодоления. За​висимость ошибки выборки от численности наблюдения, колеб​лемости признака и способа отбора. Вопрос о применении выбо​рочного наблюдения в правовой статистике.
Выборочный метод в криминологических исследованиях.
5.             Документы первичного учета и их значение в правовой статистике. Виды документов первичного учета. Документы опе​ративно-статистические и специально-статистические.
Документы первичного учета (статистические формуляры) в органах МВД, прокуратуре, в учреждениях и органах, исполня​ющих наказания, судах и органах юстиции. Оперативное исполь​зование документов первичного учета. Рассмотрение основныхдо-
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кументов первичного учета — статистической карточки на выяв​ленное преступление, о результатах расследования (раскрытия) пре​ступления, на преступление, по которому лицо, его совершившее, установлено, налицо, совершившее преступление, подсудимого, уголовное и гражданское дело и др. Правила заполнения, контро​ля и представления карточек. Важность четкой организации пер​вичного учета для последующих стадий статистической работы — группировки и анализа.
6. Статистическая отчетность и ее значение. Виды отчетнос​ти и порядок ее рассмотрения и утверждения. Ответственность за нарушение порядка представления государственной статистичес​кой отчетности.
Статистическая отчетность органов внутренних дел, проку​рорских, судебных учреждений и органов, исполняющих наказа​ния, органов юстиции и ее значение в улучшении их деятельно​сти. Содержание основных форм их статистической отчетности. Ис​пользование показателей статистической отчетности для изучения и предупреждения преступности и улучшения работы правоохра​нительных органов, судов и органов юстиции в целях поддержа​ния в стране режима конституционной законности.
Порядок и сроки представления основных форм статистиче​ской отчетности правоохранительных органов, судов и органов юс​тиции. Инструкции МВД России, Минюста России и Прокура​туры РФ по составлению статистическрй отчетности.
Тема 4. Сводка и группировка материалов статистического наблюдения
1.              Общее понятие о статистической сводке и основные поло​жения теории группировок.
2.               Основные задачи статистических группировок и их значе​ние в статистическом исследовании. Группировка — основа на​учной обработки статистическихданных. Виды статистических груп​пировок: типологические, вариационные и аналитические. Груп​пировки и классификации. Применение типологических, вариа​ционных и аналитических группировок в правовой статистике.
Группировочные признаки и их виды. Качественные и коли​чественные признаки. Разбивка материала на интервалы. Группи534
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ровочные признаки в правовой статистике. Понятие о вторичной группировке.
Основные группировки в отдельных отраслях правовой стати​стики. Группировки (классификация) в правовой статистике. Классификация (категоризация) преступлений по юридическим (уголовно-правовым) и описательным (криминологическим) при​знакам (по отраслям народного хозяйства, по отдельным терри​ториям, по отдельным службам органов внутренних дел, по сте​пени общественной опасности — преступления небольшой тяже​сти, преступления средней тяжести, тяжкие преступления и осо​бо тяжкие преступления; преступления, совершенные группой лиц, группой лиц по предварительному сговору, организованной груп​пой или преступным сообществом (преступной организацией); по на​ибольшей распространенности, по форме вины — умышленные, неосторожные, рецидив преступлений: опасный и особо опасный и по другим признакам, характеризующим структуру преступно-, сти. Классификация видов наказаний. Классификация осужден​ных по юридическим и Демографическим признакам.
Классификация споров о праве гражданском.
Ряды распределения (вариационные ряды) и их вилы. Непре​рывные и дискретные ряды и их значение в правовой статистике.
3.             Статистическая сводка, ее задачи и виды. Арифметический и логический контроль данных статистического наблюдения. Ор​ганизация и техника статистической сводки в правоохранитель​ных органах, судах и органах юстиции. Разработка (сводка и груп​пировка) статистических карточек на подсудимых. Современная вычислительная техника и ее применение в статистике вообще и в правовой статистике в частности.
4.               Понятие о статистических таблицах. Статистическая табли​ца как один из важнейших способов изложения статистических дан​ных (табличный метод). Элементы статистической таблицы. Ви​ды таблиц и их сравнительное значение в статистическом иссле​довании правовых явлений. Простые, групповые и комбинацион​ные таблицы, их характеристика. Чтение и анализ таблиц. Исполь​зование статистических таблиц в аналитической работе правоохра​нительных органов, судов и органов юстиции.
5.              Графические способы изложения данных правовой статис​тики. Назначение графиков в статистике. Виды графиков. Диаграм​мы, статистические карты и их использование в аналитической ра​боте правоохранительных органов, судов и органов юстиции.
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Тема 5. Приемы счетной обработки и анализ показателей правовой статистики
1.                Необходимость предварительной обработки показателей статистической сводки и группировки — обязательное условие их анализа. Понятие об.абсолютных величинах и обобщающих пока​зателях. Виды обобщающих показателей и их значение при про​ведении статистического анализа.
2.              Относительные величины. Понятие об относительных вели​чинах в статистике и их познавательное значение. Метод относи​тельных величин как один из важнейших приемов обобщения и анализа статистических данных.
Виды относительных величин. Применение относительных величин в правовой статистике. Уровень преступности и коэффи​циенты преступности. Причины наиболее частого применения от​носительных величин (пре имуществен но перед другими обобща​ющими показателями) в правовой статистике.
3.               Средние величины. Понятие средней величины. Значение метода средних величин в выявлении типических черт массовых процессов общественной жизни. Средние величины и статисти​ческие группировки. Виды средних величин и техника их вычис​ления. Применение средних величин в правовой статистике.
4.               Индексы. Понятие об индексах. Индексы индивидуальные и тотальные (общие), базисные и цепные. Виды тотальных индек​сов. Индексы агрегатные и средние. Вопрос о допустимости об​щих индексов в правовой статистике.
5.             Динамические (временные) ряды и их виды. Условия, не​обходимые для построения и исследования динамических рядов. Характеристики (показатели) динамического ряда: уровень ряда, длина ряда, лаг, тренд, сезонные колебания, абсолютный прирост (снижение), темп роста (снижения), темп прироста и величина од​ного процента прироста.
Аналитические и эмпирические способы преобразования ди​намических рядов.
Использование динамических рядов в правовой статистике. Ус​ловия сопоставления показателей динамических рядов в правовой статистике. Исследование динамических рядов преступности. Вли​яние на характер движения преступности изменений в уголовном законодательстве, судебной практике, активности работы право536
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охранительных органов, уровня терпимости населения к правона​рушениям и т.п.
6. Статистический анализ, его цели и задачи. Закон больших^ чисел и теория вероятностей — научная основа анализа статис'^ тических данных. Особенности анализа показателей уголовно-' правовой и гражданско-правовой статистики. Основные приемы статистического анализа и их применение при исследовании пра​вовых явлений и деятельности правоохранительных органов, су​дов и органов юстиции. Использование результатов анализа п<>-?:■ казателей правовой статистики.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             if-1'
Понятие об установлении и измерении связи явлений. ПоняН: тие об основных приемах установления и измерения связи. Прить емы статистических группировок. Параллельные ряды. Примене-;' ние параллельных рядов и вторичной группировки в правовой ста-;,' тистике. Элементарные приемы измерения тесноты связи. Поня,-£ тие о функциональной и корреляционной связи.                                                                                                                                                     -у!"
Тема 6. Уголовная статистика и изучение преступности
1.               Роль уголовной статистики в изучении преступности. Тео​ретический (качественный) анализ социальной природы пре​ступности — основа ее статистического изучения. Уголовная ста​тистика и уголовное право, уголовный процесс и криминология. Основные задачи статистического изучения преступности: опре​деление состояния преступности, ее уровня, структуры и динами​ки; выявление причин и условий, способствующих совершению преступлений; изучение личности преступника; изучение всей системы мер противодействия преступности.
2.             «Кривое зеркало» статистики преступности. Границы досто​верности статистических данных о преступности. Соотношение ста​тистически регистрируемой и реальной (фактической) преступ​ности. Факторы, определяющие это соотношение.
3.                Приемы совместного использования статистической от​четности правоохранительных органов, судов и органов юстиции при анализе данных о состоянии и движении преступности. При​влечение материалов других отраслей статистики в целях глубоко​го изучения преступности и связанных с ней проблем — эконо​мической и социальной статистики.
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Проблема создания единого независимого аналитического центра и объективность и достоверность информации о преступ​ности, ее причинах.
Тема 7. Анализ статистических показателей деятельности правоохранительных органов, суда и органов юстиции
1.              Анализ работы правоохранительных органов, суда и орга​нов юстиции ■— наиболее важная в практическом отношении за​дача правовой статистики. Показатели статистической отчетнос​ти органов внутреннихдел, прокуратуры, суда и их анализ с по​мощью основных приемов прикладной статистики (группировка, обобщающие показатели, динамические и параллельные ряды, кор​реляция и т.д.). Необходимость реального отражения деятельно​сти правоохранительных органов, судов и состояния преступно​сти — важнейшее требование, предъявляемое к статистическим по​казателям, подвергаемым анализу. Важность точной и единой ме​тодики вычисления обобщающих показателей, освещающих отдель​ные стороны деятельности правоохранительных органов, судов (на​пример,   раскрываемость  преступлений).   Изучение   форм статистической отчетности и их показателей, характеризующих объ​ем и качество работы милиции, органов предварительного рассле​дования, судов и учреждений и органов, исполняющих наказания,
2.            Анализ процессуальных результатов работы органов юстиции:
а)             основные статистические показатели опенки работы следо​вателей (характеристика объема работы следователя, так называ​емый коэффициент полезной отдачи — число дел, оконченных про​изводством, показатели раскрываемости преступлений, сроки расследования, показатели нагрузки следователя; число дел, воз​вращенных на дополнительное расследование, число лиц, кото​рым было необоснованно предъявлено обвинение; показатели необоснованного отказа в возбуждении уголовных дел и др.);
б)              основные показатели оценки работы судебных органов -— ■ федеральных судов, судов субъектов Федерации общей юрисдик​ции, в том числе мировых судей (характеристика объема работы суда (судей), сроки рассмотрения уголовныхдел, характеристика качества работы суда (судей) первой инстанции в оценке судов кассационной и надзорной инстанций — число отмененных и из​мененных приговоров и решений; показатели качества работы су538
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дов (судей) вышестоящих инстанций; классификация судебных оши​бок, учет степени их тяжести; участие общественности в деятель​ности суда и др.);
в)             изучение статистических показателей о мерах уголовного на​казания и, в частности, о принудительных мерах воспитательно​го воздействия в отношении несовершеннолетних. Структура су​дебной репрессии и ее динамика. Соотношение групп осужден​ных к лишению свободы и осужденных к мерам наказания, не свя​занным с лишением свободы, как показатель карательной поли​тики государства, обусловленный уровнем преступности, ее рас​пространенностью и степенью общественной опасности;
г)             изучение статистических показателей деятельности учреж​дений и органов, исполняющих наказания. Изучение состава за​ключенных для их надлежащего распределения, установления со​ответствующего режима для отдельных категорий заключенных, оп​тимальной постановки общеобразовательного и профессиональ​но-технического обучения, а также для правильного учета резуль​татов достижения целей наказания;
д)             необходимость комплексного статистического анализа, вза​имосвязанного изучения статистических показателей органов вну​тренних дел, прокуратуры, судов и органов, приводящих приго​воры в исполнение, в целях выявления и устранения типичных не​достатков в работе этих органов. Необходимость анализа всех факторов, влияющих на состояние преступности и на качество ра​боты соответствующих правоохранительных органов, для пра​вильной оценки изменения статистических показателей.
3.                Гражданско-правовая статистика и изучение структуры и динамики гражданско-правовых споров, условий их возникно​вения и работы судов и арбитража по разрешению дел о праве граж​данском.
4.              Правовая статистика и обобщение практики органов МВД, прокуратуры и судов.
5.               Изменение подходов к оценке деятельности органов внут-реннихлел, прокуратуры, суда в соответствии с замыслом разра​ботчиков Концепции судебной реформы в Российской Федерации.
Приложение 2. Тесты-вопросы по курсу 'Правовая статистика»  '
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Приложение 2 ТЕСТЫ-ВОПРОСЫ ПО КУРСУ «ПРАВОВАЯ СТАТИСТИКА»
Дайте правильные ответы, перепишите их в свой контрольный лист, предназначенный для оценки преподавателем.
Вариант 1
Задание № 1. Укажите автора учебника для юридических ву​зов «Советская судебная статистика» (М., 1976).
A.             А.А. Герцензон. Б. М.Н. Гернет.
B.               В.Н. Кудрявцев. Г. С.С. Остроумов.
Задание № 2. В настоящее время термин «статистика» имеет следующие значения (укажите правильные ответы):
A.              Собирание сведений о различных общественных явлениях. Б. Различные статистические сборники, статистические пока​затели,
B.              Особая отрасль науки.
Г. Методология общественных наук.
Задание № 3. Работник, для которого сбор статистическихдан-ных является родом профессиональной деятельности, именуется:
A.              Статистом. Б. Статистиком.
B.              Сборшиком данных.
Задание № 4. Укажите этапы всякой законченной статистиче​ской работы.
A.               Подготовительная работа.
Б. Статистическое наблюдение.
B.              Сводка и группировка собранного материала.
Г. Обработка и анализ сводных статистических показателей. Задание № 5. Правовая статистика включает следующие отрасли:
A.               Статистику социальных отклонений. Б. Уголовно-правовую статистику.
B.               Гражданско-правовую статистику.
Г. Административно-правовую статистику. Д. Моральную статистику.
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Вариант 2
Задание № 1. Укажите первый этап статистического исследо​вания.
A.              Разработка программы исследования. Б. Статистическое наблюдение.
B.              Сводка и группировка собранныхданных. Г. Пилотажное обследование.
Задание Л° 2. Укажите составные разделы уголовно-правовой статистики в соответствии с основными стадиями уголовного процесса.
A.              Статистика органов дознания.
Б. Статистика предварительного расследования.
B.             Статистика уголовного судопроизводства. Г. Статистика исполнения приговоров.
Д. Статистика прокурорского надзора.
Задание № 3. Укажите основные разделы гражданско-право​вой статистики в соответствии с основными стадиями граждан​ского процесса.
A.             Статистика искового производства.
Б. Статистика гражданского судопроизводства.
B.             Статистика исполнения судебных решений.
Задание № 4. Укажите основные формы статистического на​блюдения.
A.             Анкетный опрос. Б. Мониторинг.
B.             Отчетность.
Г. Специально организованное статистическое наблюдение. Задание № 5. Укажите условия правильной организации вы​борочного обследований.
A.             Число взятых в выборку единиц должно быть достаточно ве​лико.
Б. Выбор отдельных единиц должен происходить таким обра​зом, чтобы каждая единица совокупности имела совершенно оди​наковые шансы со всеми другими единицами данной совокупно​сти попасть в выборку.
B.              Сплошное обследование единиц наблюдения.
Г. Выбор должен быть произведен из всех частей изучаемой со​вокупности.
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Вариант 3
'  Задание № I. Получение статистического материала обычно про​водится следующими тремя способами:
A.               Непосредственное наблюдение. . Б. Опрос.
B.             Самотестирование.
Г. Документальный способ.
■ Задание № 2. Укажите конкретные объекты регистрации уго​ловно-правовой статистики.
A.               Преступления.
Б. Лица, совершившие преступления.
B.               Наказания.
Г. Аморальные явления.
Задание № 3. Укажите конкретные объекты гражданско-пра​вовой статистики.
А- Суд, рассматривающий гражданское дело.
Б. Спор о праве гражданском.
В. Стороны в гражданском процессе.
Г. Судебное решение.
Задание № 4. Укажите виды статистического наблюдения в за​висимости от полноты охвата единиц совокупности.
A.              Сплошное.
Б. Монографическое.
B.               Несплошное. Г. Анкетное.
Задание № 5. Непосредственный источник, первичная ячей-|ка, от которой получают данные о единице совокупности, в ста-|тистике называется:
А. Объектом наблюдения. Единицей измерения. Единицей учета. Единицей наблюдения. Единицей регистрации.
Б. В. Г.
Д.
Вариант 4
Задание № I. Укажите виды статистического наблюдения в за​висимости от учета фактов во времени. А. Периодическое.
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Задание № 2. Укажите виды группировок. Л. Аналитические. Б. Типологические. В. Вариационные. Г. Систематические.
Задание № 3. В зависимости от организации сводка статисти​ческих данных может быть:
A.                Машинная. Б. Ручная.
B.               Централизованная. Г. Децентрализованная.
Заданием 4. Укажите элементы, из которых состоит статис​тическая таблица.
A.             Статистическое сказуемое. Б. Статистическое подлежащее.
B.              Статистическое прилагательное. Г. Статистический образ.
Задание № 5. Динамические ряды, используемые в аналити​ческой работе правоохранительных органов, могут быть разделе​ны на три основные группы:
A.              Одномоментные ряды. Б. Моментные ряды.
B.               Интервальные ряды.
Г. Ряды средних или относительных величин.
Вариант 7
Задание № !. В аналитической работе правоохранительных ор​ганов наиболее часто применяются следующие виды относитель​ных величин:
A.             Отношение части к целому или отношение интенсивности. Б. Отношения, характеризующие структуру совокупности,
или отношения распределения.
B.             Отношения степени и сравнения.
Г. Отношения, характеризующие средние величины. Задание № 2, Укажите виды статистических таблиц.
A.             Описательные таблицы. Б. Простые таблицы.
B.             Сложные или групповые таблицы.
Приложение 2. Теста-вопросы по курсу 'Правовая статистика»
545
Г. Комбинационные таблицы.
Задание № 3. Укажите, как называются величины, представ​ляющие собой обобщенную характеристику качественно одно​родной совокупности явлений по определенному количественно​му признаку.
A.              Индексы.
Б. Коэффициенты.
B.              Средние величины.
Задание № 4. Укажите, как называется операция по подсче​ту, подытоживанию результатов статистической регистрации и за​писи этих сведений в таблицы.
A.              Табулирование. Б. Группировка.
B.              Сортировка. Г. Сводка.
Задание № 5. Укажите автора монографии «Моральная стати​стика» (М-, 1922).
A.           В.Н. Кудрявцев. Б. С.С. Остроумов.
B.               М.Н. Гернет. Г. А.А. Герцензон.
Вариант 8
Задание № 1. Укажите, как называются группировки, имею​щие своей целью (задачей) установление взаимосвязи между изу​чаемыми явлениями.
A.             Типологические. Б. Вариационные.
B.             Аналитические.
Г. Комбинационные.
Задание № 2. Укажите математическую основу закона больших чисел.
A.             Теория выборки.
Б. Теория статистических показателей.
B.             Теория вероятностей.
Г. Теория относительности.
Задание № 3. Укажите единицы измерения преступности.
А. Меры наказания.
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Б. Уголовное дело. В. Преступление.
Г. Лицо, совершившее преступление.
Задание № 4. Укажите общие требования, предъявляемые к данным статистической отчетности.
A,              Отчетные данные должны быть полными и достоверными. Б. Данные отчетности должны быть несопоставимы по своим
качественным признакам (программе наблюдения) и отрезкам вре​мени.
B.              Отчетные данные должны быть точными и своевремен​ными.
Г. Отчетные данные должны быть угодны руководству.
Задание № 5. Укажите, как называется обследование, при ко​тором регистрации подвергается только часть интересующей ис​следователя по какому-либо признаку совокупности и получен​ные результаты служат характеристикой всей совокупности.
A.              Монографическое. Б. Выборочное.
B.             Сплошное.
Г. Аналитическое.
Вариант 9
Задание № I. Для того чтобы погрешность в выводах была не​значительной, при организации выборочного наблюдения необ​ходимо соблюдать следующие требования (укажите, какие).
A.              Выбор единиц должен быть преднамеренным.
Б. Число единиц, взятых для выборочного наблюдения, долж​но быть достаточно большим.
B.              Единицы наблюдаемой совокупности в равной мере долж​ны иметь возможность попасть в выборку.
Г. Выбор единиц должен производиться из некоторых частей наблюдаемой совокупности.
Задание № 2. Как называется неделимый-составной элемент изучаемой совокупности, признаки. которого регистрируются в процессе статистического наблюдения.
A.              Единица регистрации. Б. Единица наблюдения.
B.              Единица совокупности.
Г. Единица измерения.
Задание № 3. Укажите, как называются показатели, из кото​рых состоят динамические ряды.
A.             Тренд.
Б. Длина динамического ряда.
B.             Уровень динамического ряда. Г. Тенденция динамического ряда.
Задание № 4. Укажите виды статистического наблюдения по охвату единиц исследуемой совокупности.
A.             Длящееся.
Б. Единовременное.
B.              Сплошное. Г. Несплошное.
Задание № 5. Укажите вид ответственности за нарушение по​рядка представления государственной статистической отчетности.
A.             Уголовная.
Б. Дисциплинарная.
B.             Административная.
Вариант 10
Задание № /. Укажите, какие группировки имеют своей целью выявление структуры совокупности.
A.               Комбинационные. Б. Аналитические.
B.              Типологические. Г. Вариационные.
Задание № 2. Укажите, как называются закономерности, ко​торые обнаруживаются лишь при суммировании большого числа единичных фактов.
A.               Корреляционные. Б. Стохастические.
B.            Динамические. Г. Статистические.
Задание № 3. Как называется множество элементов, облада​ющих некоторыми общими свойствами, существенными для их ха​рактеристики:
А. Группировка.
Б. Система.
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В. Совокупность. Г. Объект наблюдения.
Задание № 4. Укажите признаки совокупности, в которой только и могут быть выявлены соответствующие закономерности.
A.               Репрезентативность.
Б- Иррегулярность, т.е. внешняя независимость отдельных фактов, входящих в эту совокупность.
B.             Массовость. Г. Устойчивость.
Задание № 5. Укажите основоположника «моральной» стати​стики.
А- Дж. Граунт. Б. А.Н. Радищев. В. У. Петга. Г. А. Кетле.
Вариант II
Задание № 1. Укажите, какие группировки имеют своей целью выделить однородные в качественном отношении группы.
A.               Комбинационные. Б. Аналитические.
B.             Типологические. Г. Вариационные.
Задание № 2. Укажите, как называется закон, являющийся од​ним из выражений диалектической связи между случайностью и не​обходимостью.
A.             Закон перехода количества в качество. Б. Закон отрицания отрицания.
B.            Закон единства и борьбы противоположностей. Г. Закон больших чисел.
Задание № 3. Укажите основные правила для выбора группи-ровочных признаков.
A.              В основу группировки необходимо положить наиболее су​щественные признаки, отвечающие задачам исследования.
Б. Для всесторонней характеристики сложных общественных явлений целесообразно брать один признак
B.              Группировочные признаки должны отбират!)Ся с учетом кон​кретных особенностей изучаемых явлений.
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Задание № 4. Укажите, на основе каких материалов заполня​ются документы единого учета преступлений.
A.               Материалов криминологического изучения преступности. Б. Контент-анализа материалов средств массовой информации.
B.               Материалов опроса населения об отношении к преступно​сти.
Г. Материалов уголовного дела.
Задание № 5. Укажите средние величины, наиоолее распростра​ненные в аналитической работе правоохранительных органов.
A.              Средние арифметические.
Б. Средняя квадратическая.                                                                                                                                                                                                                ,     ,
B.              Средние геометрические. Г. Средние ступенчатые.
Вариант 12
Задание № 1. Укажите факторы, определяющие уровень латент-ности преступности.
A.               Уголовно-правовая квалификация совершенного преступ​ления.
Б. Процессы криминализации или декриминализации дея​ний.
B.             Особенности учета преступлений.
Г. Тяжесть совершенного преступления. Задание № 2. Укажите правоотношения, учитываемые граж​данско-правовой статистикой.
A.               Все правоотношения, регулируемые ГК РФ.
Б. Правоотношения, ставшие предметом спора, разрешаемо​го судом.
B.               Правоотношения, ставшие предметом спора в арбитраже. Г. Правоотношения, утверждаемые нотариатом.
Задание № 3. Укажите, как называется этап (стадия) статис​тического исследования, в процессе которого осуществляется массовая цифровая регистрация определенных индивидуальных яв​лений по тем или иным интересующим нас признакам.
A.              Статистическое наблюдение. К. Сбор статистических данных.
B.               Сиодка и груимиронка статистических данных. Г. thvniiiH пПрпОотка сшгиггпчсских дпшгык.
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Задание № 4. Укажите, как называется этап (стадия) статис​тического исследования, представляющий собой подсчет и разбив​ку на определенные категории соответствующих документов пер​вичного учета (статистических карточек),
A.              Кодификация. Б. Классификация.
B.              Научная обработка статистических данных.
Г. Сводка и группировка статистических данных. Задание № 5. Укажите вид нормативного акта, регулирующе​го единый учет преступлений.
A.             Федеральный закон.
Б. Межведомственная инструкция.
B.             Ведомственная инструкция.
Г. Постановление Правительства РФ.
Вариант 13
Задание М 1. Укажите форму наблюдения^ при которой каж​дое нижестоящее звено (районный суд, райгорпрокуратура и т.д.) по единым утвержденным формам и в установленные сроки обя​зано представить вышестоящему органу соответствующие докумен​тально обоснованные сведения.
A.             Мониторинг. Б. Перепись.
B.             Отчетность.
Г. Оперативный учет.
Задание № 2. Укажите основной источник информации для за​полнения статистической карточки на подсудимого.
A.             Протокол судебного заседания. Б, Свидетельские показания.
B.             Заключение экспертов.
Г. Приговор и обвинительное заключение. Задание № 3. Как в статистике называется первичное звено, от которого собираются необходимые статистические данные.
A.              Единица наблюдения. Б. Единица совокупности.
B.              Единица учета.
Г. Единица измерения.
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Задание № 4. Укажите, в каких единицах учета измеряется объ​ем работы следователя.
A.             Числом проведенных следственных действий. Б. Числом раскрытых преступлений.
B.              Числом оконченных расследованием уголовных дел.
Г. Числом лиц, привлеченных к уголовной ответственности.
Задание № 5. Укажите, кто из перечисленных ниже деятелей считается основоположником русской уголовно-правовой стати​стики.
A.             А.Н. Радищев. Б. Н.С. Таганцев.
B.              М.Н. Гернет.
Г. М.М. Сперанский.
Вариант 14
Задание № /. Система учета преступлений основывается на их
регистрации:
A.               По моменту утверждения прокурором обвинительного за​ключения.
Б. По моменту вынесения судом обвинительного приговора.
B.              По моменту вступления обвинительного приговора в закон​ную силу.
Г. По моменту возбуждения уголовного дела.
Задание М 2. Укажите, на основе каких документов (носите​лей информации) осуществляется формирование статистичес​кой отчетности о преступности.
A.            Статистических карточек первичного учета. Б. Документов оперативного учета.
B.             Заявлений граждан о совершенном в отношении их преступ​лении.
Г. Обвинительных заключений по уголовным делам.
Задание М 3. Укажите, какой орган в соответствии с норма​тивным актом о едином учете преступлений осуществляет их ре​гистрацию, лиц, совершивших преступления, уголовных дел, а также ведение статистической отчетности по преступности.
A.              Районные суды.
Б. Органы внутренних дел.
B.             Органы прокуратуры.
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Задание М 4. Укажите, какой срок хранятся в учетно-регис-трационных подразделениях органов внутренних дел документы пер​вичного учета после составления на их основе статистической от​четности.
А. Постоянно.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                              ;■:
Б. В течение одного года.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         '$■
■ В. В течение двух лет.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               ■,£.
Задание № 5. Укажите необходимое условие для составления;^, высококачественной и своевременной статистической отчетности.
A.              Установление ответственности за нарушение сроков ее представления.
Б. Четкое распределение обязанностей сотрудников учетно-ре-гистрационных подразделений.
B.             Четкая организация первичного учета.
Г. Научно обоснованная программа статистического наблю​дения.
Вариант 15
Задание № 1. Система учета лиц, совершивших преступления, основывается на их регистрации:
A.             По моменту избрания меры пресечения в отношении ли​ца, подозреваемого в совершении преступления.
Б. По моменту возбуждения уголовного дела.
B.             По моменту утверждения прокурором обвинительного при​говора.
Г. По моменту вступления обвинительного приговора в закон​ную силу.
Задание Л* 2. Укажите, с какого момента преступление счи​тается учтенным.
A.             С момента вступления обвинительного приговора в закон​ную силу.
Б. Когда оно внесено в карточку первичного учета.
B.              Когда оно зарегистрировано в журнале учета преступлений. Г. Когда оно поставлено на централизованный учет.
Д. Когда в отношении него выполнены все перечисленные вы​ше действия.
Задание № 3. Укажите, как называются абсолютные величи​ны, приведенные в сравнимый вид.
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A.               Постоянные величины. Б. Обобщающие показатели.
B.               Переменные величины. Г. Средние величины.
Задание № 4. Укажите виды вариационных рядов.
A.            Дискретные. Б. Моментные.
B.               Непрерывные. Г. Сплошные.
Задание № 5. Теория статистики различает следующие виды групп ировочных признаков:
A.               Интервальные. Б. Количественные,
B.             Атрибутивные. Г. Дискретные.
Вариант 16
Задание № 1. Укажите, как называются суммарные величины, взятые из статистических таблиц без всякого преобразования.
A.              Нормальные величины. Б. Относительные величины.
B.            Абсолютные величины. Г. Обобщающие показатели.
Задание № 2. В зависимости от числа признаков, положенных в основу группировок, последние подразделяются на:
A.             Сложные (или комбинационные). Б. Простые.
B.               Постоянные. Г. Дискретные.
Задание № 3. Укажите атрибутивные групп ировочные призна​ки среди перечисленных ниже показателей правовой статистики.
А. Сроки.расследования уголовных дел.
Б. Категории совершенных преступлений.
В.- Число участников в совершении преступления.
Г. Виды мер наказаний.
Задание № 4, Определите вид относительной величины, харак​теризующей распространенность интересующего нас явления.
А. Отношения степени и соавнения.
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Б, Отношения координации.
В. Отношения, характеризующие структуру совокупности, или отношения распределения.
Задание № 5. Назовите способ вычисления относительных величин динамики, при котором показатели каждого последую​щего периода сопоставляются со своими предшествующими по​казателями.
A.              Ступенчатый. Б. Базисный.
B.             Цепной.
Г. Агрегатный.
Вариант 17
Задание № 1. Укажите количественные группировочные призна​ки среди перечисленных ниже показателей правовой статистики.
A.              Размер штрафа.
Б. Сроки лишения свободы.
B.             Формы вины зарегистрированных преступлений. Г. Сроки рассмотрения судами уголовных дел.
Задание № 2. Определите вид относительных величин, харак​теризующих удельный вес отдельных категорий преступлений к их общему итогу.
A.              Отношение выполнения плана. Б. Отношения степени и сравнения.
B.             Отношения, характеризующие структуру совокупности, или отношения распределения.
Г. Отношения части к целому или отношения интенсивности.
Задание № 3. Укажите, как называется способ вычисления от​носительных величин динамики, при котором за базу (100%) принимается все время одна величина и к ней процентируются все остальные.
A.             Ступенчатый. Б. Агрегатный.
B.              Базисный. Г. Цепной.
Задание М 4. Определите вид относительных величин, харак​теризующих темпы изменения какого-либо явления во времени. А. Обобщающий показатель.
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Б. Отношения степени и сравнения.
В. Отношения, характеризующие динамики.
Г. Отношения, характеризующие структуру совокупности.
Задание № 5. Укажите вид обобщающих показателей, представ​ляющих собой обобщенную характеристику качественно однород​ной совокупности явлений по определенному количественному при​знаку.
A.               Индексы.
Б. Относительные величины.
B.              Средние величины.
Г. Постоянные величины.
Вариант 18
Задание № I. Укажите название средней величины — вариан​та, которому соответствует наибольшая частота.
A.               Коэффициент. Б. Мода.
B.              Медиана. Г. Индекс.
Задание № 2. Укажите название динамических рядов, харак​теризующих изменение величины какого-либо явления за опре​деленный период времени.
A.              Вариационный ряд. Б. Моментные ряды.
B.              Интервальные ряды.
Г. Ряды относительных величин.
Задание № 3. Определите название части генеральной совокуп​ности, подлежащей обследованию по определенным признакам.
A.               Генеральная совокупность. Б. Сплошная совокупность.
B.              Выборочная совокупность. Г. Случайная совокупность.
Задание № 4. Укажите, как называется ошибка (разность) между средними величинами выборочной и генеральной совокуп​ности.
A.            Логическая ошибка.
Б. Арифметическая ошибка.
B.              Ошибка случайности.
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Г. Ошибка репрезентативности.
Д. Вероятная ошибка.
Задание № 5. Определите вид относительных величин, харак​теризующих удельный вес какого-либо явления в генеральной со​вокупности.
A.             Отношения выполнения плана.
Б. Отношения, характеризующие динамику.
B.              Отношения, характеризующие структуру совокупности. Г. Отношения степени и сравнения.
Вариант 19
Задание № 1. Укажите, как называется серединная варианта ранжированного ряда.
A.               Коэффициент.                                                                                                                                                                                                                                              , Б. Мода.
B.              Медиана. -Г. Константа.
Задание № 2. Укажите, как называется закономерность, про​являющаяся в каждом отдельном случае.
A.              Корреляционная закономерность. Б. Статистическая закономерность.
B.            Динамическая закономерность. Г. Стохастическая закономерность.
Задание № 3. Вычислите ошибку репрезентативности по сле​дующим данным: 10%-ная выборка уголовных дел показала, что по мотиву мести совершено 20% убийств, в то время как на ос​нове сплошного обследования месть составила 18%.
A.              2%. Б. 38%.
B.              8%. Г. 1,8%.
Задание № 4. Укажите, в форме каких закономерностей про​являются закономерности преступности.
A.              Постоянных закономерностей. Б. Динамических закономерностей.
B.             Статистических закономерностей. Г. Стохастических закономерностей.
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Задание № 5. Укажите, как называется характеристика дина​мического ряда, выражающая длительную, ведущую тенденцию раз​вития явления.
A.            Лаг.
Б. Закономерность.
B.            Тренд.
Вариант 20
Задание № 1. Укажите, как называется процесс изучения, со​поставления, сравнения полученных цифровых данных, их обоб​щения, истолкования и формулирования научных и практических выводов.
A.               Корреляция. Б. Анализ.
B.              Синтез. Г, Сводка.
Задание № 2. Определите, как называется величина, получа​емая как отношение показателей одинаковой размерности при их сопоставлении (например, за различные периоды времени).
A.               Индексный показатель.
Б. Конъюнктурный показатель.
B.              Средний показатель.
Г. Вероятностный показатель.
Задание № 3. Укажите, как называются динамические ряды, характеризующие изменения какого-либо явления путем сравне​ния его величины по состоянию на определенную дату.
A.               Базисные ряды.
Б. Интервальные ряды.
B.               Моментные ряды.
Г. Ряды средних величин.
Задание № 4. Укажите, как называется характеристика меры (степени) объективной возможности возникновения интересую​щего нас явления или иного случайного события в данной кон​кретной среде.
A.              Мода.
Б. Случайность.
B.              Вероятность.
Г. Необходимость.
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Задание № 5. Укажите, как. называется показатель, измеряю​щий динамику разнокачественных явлений (например, правона​рушений).
A.               Медиана.
Б. Коэффициент.
B.              Индекс.
Г. Координата.

Ключи к тестам-вопросам
	Вариант 1:
	Вариант 6:
	Вариант
	11:
	Вариант
	16

	1. Г.
	1.
	Б, В.   ■
	1.
	В.
	
	1.
	В.
	

	2. А, Б, В.
	2.
	А, Б, В.
	2.
	Г.
	
	2.
	А, Б.
	

	3. Б.
	3.
	В, Г.
	3.
	А, В.
	
	3.
	Б, Г.
	

	4. Б, В, Г.
	4.
	А, Б.
	4.
	Г.
	
	4.
	В.
	

	5. Б, В.
	5.
	Б, В, Г.
	5.
	А, Б.
	
	5.
	Б.
	

	Вариант 2;
	Вариант 7:
	Вариант
	12:
	Вариант
	17

	1. Б.
	1.
	А, Б, Г.
	1.
	Б, В,
	Г.
	1.
	А, Б,
	Г.

	2. Б, В, Г.
	2.
	Б, В, Г.
	2.
	Б, В,
	Г.
	2.
	Г.
	

	3. Б, В.
	3.
	В.
	3.
	А.
	
	3.
	В.
	

	4. В, Г.
	4.
	Г.
	4.
	Г.
	
	4.
	В.
	

	5. А, Б, Г.
	5.
	В.
	5.
	Б.
	
	5.
	В.
	

	Вариант 3:
	Вариант 8:
	Вариант
	13:
	Вариант
	18

	1. А, Б, Г.
	I.
	А.
	1.
	В.
	
	1.
	Б.
	

	2. А, Б, Г.
	2.
	В.
	2.
	Г.
	
	2.
	В.
	

	3. Б, В, Г.
	3.
	В, Г.
	3.
	А.
	
	3.
	В.
	

	4. А, В.
	4.
	А, В.
	4.
	В.
	
	4.
	Г.
	

	5. Г.
	5.
	Б.
	5.
	А.
	
	5.
	В.
	

	Вариант 4:
	Вариант 9:
	Вариант
	14:
	Вариант
	19

	1. А, Б, Г.
	1.
	Б, В.
	'l.
	Г.
	
	1.
	В.
	

	2. А, Б, Г.
	2.
	А, В:
	2.
	А.
	
	2.
	В.
	

	3. Б, В.
	3.
	В.
	3.
	Б.
	
	3.
	А.
	

	4. В.
	4.
	В, Г.
	4.
	Б.
	
	4.
	В.
	

	5. В.
	5.
	В.
	5.
	В.
	
	5.
	В.
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	Вариант
	5:
	Вариант
	10:
	Вариант 15:
	Вариант 20:

	1.
	Б,
	в,
	Г.
	1.
	В, Г.
	
	1.
	В.
	1. Б.

	2.
	Б,
	В.
	
	2.
	В.
	
	2.
	Г.
	2. А.

	3.
	В.
	
	
	3.
	в.
	
	3.
	Б.
	3. В.

	4.
	А,
	Б.
	
	4.
	А, Б,
	В.
	4.
	А, Б.
	4. В.

	5.
	Б,
	В.
	
	5.
	Г.
	
	5.
	Б, В
	5. В.
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ГРУППИРОВКИ СТАТЕЙ УК РФ
Приложение 3
Перечень № 1
Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность
за преступления, по делам о которых производство
предварительного следствия необязательно или разрешена
протокольная форма досудебной подготовки материалов
Часть 1. Преступления, по которым предварительное следст-
вие необязательно
112 (ч. 1)
118
119
121
122 (ч. 1 и 2)
127 (ч. 1)
129 (ч. 2 и 3)
153
154
155
156
157
158 (ч. 1)
159(ч. 1)
160                  (ч.
161                         (ч. 163 (ч. 165(ч.
166                      (ч.
167                    (ч. 168
171 (ч. 1)
175(ч.
177
180
194
198 (ч. 1)
200
1) 1)
1)'
1 и 2)
1) 1)
213(ч. 1 и 2) 214
1 и 4)
1)
1 и 2)
222(ч
231 (ч
233
240 (4. 1)
243
244
245
256
258
260(4
261 (ч
297
1) 1)
308
310
311 (ч. 1)
312
313(ч. 1)
314
315
319
324
325
326
329
Часть 2. Преступления, по которым разрешена протокольная
форма досудебной подготовки материалов
115                                                                                                                                                                                                                                                                                                161 (ч. 1)                                                                                                                     214
116                                                                                                                                                                                                                                                                                             165(ч. 1)                                                                           ' 231 (ч. 1) 119                                                                                                                                                                                                                                                                                                166(ч.1)                                                                                                                    244
127 (4. 1)                                                                                                                                                                       167 (4. 1)                                                                                                                     245
129                                                                                                                                                                                                                                                                                                168 (4. 1)                                                                                                                     256
130                                                                                                                                                                                                                                                                                                171 (4. 1)                                                                                                                     258
157                                                                                                                                                                                                                                                                                                175(4.1)                                                                                                                         260(ч.1)
158                     (ч..1)                                                                                                                                                                       180                                                                                                                                                                                                                                              261 (ч. 1)
159                   (ч. 1)                                                                                                                                                                    200                                                                                                                                                                                                                                               297 160(ч.1)                                                                                                                                                                  213(4.1)                                                                                                                         308
310 311 (4. 312
313(4.
314 315 319 324 325 329
1) 1)
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Часть 3. Преступления, имеющую экономическую направлен​ность, по которым предварительное следствие необязательно
158                   (4. 1)
159                  (4. 1) 160(ч. 1) 163 (4. 1) 165(ч. 1 и 2)
167 (4. 1)
168
171 (ч. 1)
175(4. 1 и 2)
177
180 194
198 (4. 200 243
1)
312 315
325
Часть 4. Экологические преступления, по которым предвари​тельное следствие необязательно
256                                                                                                                                                                                                                                                                                               258                                                                                                                                                                                                                                                260(4.1)                                                                                                                                                                                                                                                                                    261(4.1)
Часть 5. Дела частного обвинения
115                                                                                                                                                                                                                                                                                                   116                                                                                                                                                                                                                                                   129(ч.1)
130
Перечень № 2
Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за преступления, имеющие экономическую направленность
Часть 1. Преступления, имеющие экономическую направлен​ность, по которым предварительное следствие обязательно
	146
	
	
	
	178

	147
	
	
	
	179

	158
	(ч.
	2и
	3)
	181

	159
	(ч.
	2и
	3)
	182

	160
	(ч.
	2и
	3)
	183

	163
	(ч.
	2и
	3)
	184

	164
	
	
	
	185

	165
	(ч.
	3)
	
	186

	167
	(ч.
	2)
	
	187

	169
	
	
	
	188

	170
	
	
	
	189

	171
	(ч.
	2)
	
	190

	172
	
	
	
	191

	173
	
	
	
	192

	174
	
	
	
	193

	175
	(ч.
	3)
	
	195

	176
	
	
	
	196


197
198 (4. 2)
199
201
202
203
204
218
220
221
226
228 (ч. 5)
229
234 (4. 4)
235
238
272
273
274
285
286
287
288
289
290
291
292
293
304
309 (4. 1)
316
327
19-590

VWfi
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	Часть 2. Экологические преступления
	, по
	которым предваритель-

	иое
	следствие обязательно
	
	
	
	

	246
	250               254
	
	260
	(ч.
	2)

	247
	251               255
	
	261
	(ч.
	2)

	248
	252               257
	
	262
	
	

	249
	253               259
	
	358
	
	

	
	Перечень №
	3
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	наркотиков
	

	150
	161
	228

	151
	162
	229

	158
	163
	230

	159
	174
	231

	160
	188(ч.2, Зи4)
	232


Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков
Часть 1. Преступления, связанные с незаконным оборотом
233 234
325(ч. 1) 327
Часть 2. Тяжкие и особо тяжкие преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков
150                  (ч. 2, 3 и 4)   160 (ч. 2 и 3)      174 (ч. 2 и 3)      230 (ч. 2 и 3)
151                       (ч. 3)                                                                                                                                                                                161 (ч. 2 и 3)      188 (ч. 2, 3 и 4)   231 (ч. 2)
158                    (ч. 2 и 3)      162                                                                                                                                                                                                                                                                                                          228 (ч. 2, 3 и 4)  232 (ч. 2)
159                  (ч. 2 и 3)      163 (ч. 2 и 3)      229                                                                                                                                                                                                                                                                                                        234 (ч. 3)
Часть 3. Преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные в крупном и особо крупном размере
158                   (п. «б» ч. 3)    162 (п. «б» ч. 3)    228 (ч. 1, п. «в» ч. 3, ч. 4)
159                   (п. «б»ч. 3)   163 (п. «б» ч. 3)    229 (п. «б» ч. 3)
160                   (п. «б»ч. 3)   174(4.3)                                                                                                                                                                                                            231 (п. «в» ч. 2)
161                      (п. «б» ч. 3)   188 (ч. 2, 3 и 4)    234 (ч. 3)
Часть 4; Преступления, связанные с незаконным оборотом нар​котиков, совершенные группой лиц по предварительному сговору
158                 (п. «а» ч. 2)   161 (п. «а» ч. 2)     174 (п. «а» ч. 2)    230 (п. «а» ч. 2)
159               (п. «а» ч. 2)   162 (п. «а» ч. 2)     228 (п. «а» ч. 3)    231 (а «а» ч. 2)
160               (п. «а*> ч. 2)   163 (п. «а» ч. 2)     229 (п. «а» ч. 2)    234 (ч. 2)
Часть 5. Преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные организованной группой
158                    (п. «а» ч. 3)   162 (п. «а» ч. 3)   228 (ч. 4)                                                                                                                                                                                   232 (ч. 2)
159                   (п. «а» ч. 3)   163 (п. «а» ч. 3)   229 (п. «а» ч. 3)  234 (ч. 3)
160                   (п. «а» ч. 3)   174 (ч. 3)                                                                                                                                                                                      230 (п. «а» ч. 2)
161                        (п. «а» ч. 3)   188 (ч. 4)                                                                                                                                                                                     231 (п. «а» ч. 2)
Часть 6. Преступления, связанные с незаконным оборотом наркотиков, совершенные неоднократно
151 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                        161 (п. «б» ч. 2)    188 (п. «а» ч. 3)     231 (п. «б» ч. 2)
158                    (п. «б» ч. 2)   162 (п. «б» ч. 2)   228 (п. «б* ч. 3)  234 (ч. 2)
159                  (п. «б» ч. 2)   163 (п. «б» ч. 2)   229 (п. «б» ч. 2)  327 (ч. 2)
160                  (п. «б» ч. 2)   174 (п. «б» ч. 2)   230 (п. «б» ч. 2)
Перечень № 4
Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за преступления небольшой тяжести
292
293(ч.1) 294 (ч. 1 и 2) 296 (ч. 2) 297
298 (ч. 1 и 2) 301 (ч. 1) 303 (ч. 1)
306                   (ч. 1)
307                  (ч. 1) 308
309 (ч. 1)
310
311 (ч. 1)
312(ч. 1)
314
315
316
319
320 (ч. 1)
	108
	(ч. 1)
	
	165
	(ч.
	1)
	238
	(ч. 1)

	113
	
	
	167
	(ч.
	1)
	239
	(ч. 2)

	114
	
	
	168
	
	
	242
	

	115
	
	
	169
	
	
	243
	(ч. 1)

	116
	
	
	170
	
	
	244
	(ч. 1)

	118
	
	
	175
	(ч.
	1)
	245
	

	119
	
	
	177
	
	
	247
	(ч. 1)

	121
	
	
	178
	(ч.
	1)
	249
	(ч.2)

	122
	(ч. 1)
	
	179
	(ч.
	1)
	250
	(ч. 1)

	123
	(ч. 1 и
	2)
	180
	
	
	251
	(ч. 1)

	124
	(ч. 1)
	
	182
	
	
	252
	(ч. 1)

	125
	
	
	183
	(ч.
	1)
	253
	

	127
	(ч. 1)
	
	184
	(ч.
	1, 3 и 4)
	254
	(ч. 1)

	129
	(ч. 1 и
	2)
	185
	
	
	255
	

	130
	
	
	194
	
	
	256
	

	133
	
	
	195
	
	
	257
	

	136
	(ч. 1)
	
	198
	(ч.
	1)
	258
	

	137
	
	
	200
	
	
	260
	

	138
	(ч. 1 и
	2)
	204
	(ч.
	1)
	261
	(ч. 1)

	139
	(ч. 1 и
	2)
	213
	(ч.
	1)
	262
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	140
	
	
	214
	
	
	263
	(ч.
	1)
	322
	(ч.
	1)

	141
	(ч.
	1)
	217
	(ч.
	1)
	264
	(ч.
	1)
	323
	(ч.
	1)

	143
	(ч.
	1)
	220
	(ч.
	1)
	265
	
	
	324
	
	

	144
	(ч.
	1)
	222
	(ч.
	4)
	266
	(ч.
	1)
	325
	
	

	145
	
	
	223
	(ч.
	4)
	268
	(ч.
	1)
	326
	(ч.
	1)

	146
	(ч.
	1)
	224
	
	
	269
	(ч.
	1)
	327
	(ч.
	ГиЗ)

	147
	(ч.
	1)
	225
	(ч.
	1)
	270
	
	
	328
	
	

	148
	
	
	231
	(ч.
	1)
	271
	
	
	329
	
	

	154
	
	
	233
	
	
	272
	(ч.
	1)
	330
	(ч.
	1)

	155
	
	
	234
	(ч.
	4)
	274
	(ч.
	1)
	
	
	

	156
	
	
	236
	(ч.
	1)
	288
	
	
	
	
	

	157
	
	
	237
	(ч.
	1)
	289
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Перечень
	№
	5
	
	
	
	


Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за преступления средней тяжести
106 107 108 (ч 109 ПО 112 117 (ч 120
122                    (ч
123                 (ч. 3)
124                 (ч. 2)
127                    (ч. 2)
128                     (ч. 1)
129                    (ч. 3) 134
135
136 (ч. 2)
138                     (ч. 3)
139                    (ч. 3) 141 (ч. 2) 142
2)
1) 2 и 4)
1бЗ(ч. 1)
165                (ч. 2 и 3)
166                     (ч. 1)
167                  (ч. 2) 171
172 (ч. 1) 173
174(ч. 1) 175 (ч. 2) 176
178 (ч. 181
183(ч. 2) 184(ч. 188 (ч. 191 (ч. 192 193
198 (ч. 199 201
2)
2) 1) 1)
2)
223 (ч. 228 (ч. 230 (ч. 232 (ч. 234 (ч. 235
236                    (ч.
237                    (ч.
238                     (ч.
239                   (ч.
240                    (ч. 241
243                 (ч.
244                 (ч. 246
247 (ч. 248
249                   (ч.
250                   (ч.
251                        (ч.
252                     (ч.
1) 1 и 5)
1) 1)
1                       и 2)
2) 2) 2) 1) 1)
2) 2)
2)
1)
2                   и 3) 2 и 3) 2иЗ)
283 (ч. 284
285                (ч.
286                    (ч.
287                  (ч.
290                   (ч.
291                         (ч.
293                (ч.
294                 (ч. 296 (ч.
298                    (ч.
299                  (ч.
301                        (ч.
302                    (ч.
303                (ч. 304 305 (ч. 307 (ч. 309 (ч.
311                        (ч.
312                     (ч.
1)
1)
1)
1 и 2)
1)
1)
2)
3)
1 иЗ)
3)
1)
2)
1)
2)
1)
2)
2иЗ)
2)
2)
	143
	(ч.
	2)
	202
	
	
	254
	(ч.
	2иЗ)
	313
	(ч.
	1)

	144
	(ч.
	2)
	203
	(ч.
	1)
	259
	
	
	318
	(ч.
	1)

	146
	(ч.
	2)
	204
	(ч.
	2, 3 и 4)
	263
	(ч.
	2)
	320
	(ч.
	2)

	147
	(ч.
	2)
	207
	
	
	264
	(ч.
	2)
	321
	(ч.
	1)

	149
	
	
	208
	(ч.
	2)
	266
	(ч.
	2)
	322
	(ч.
	2)

	150
	(ч.
	1)
	212
	(ч.
	3)
	267
	(ч.
	1)
	323
	(ч.
	2)

	151
	(ч.
	1 и 2)
	213
	(ч.
	2)
	268
	(ч.
	2)
	326
	(ч-
	2)

	152
	(ч.
	1)
	215
	(ч.
	1)
	269
	(ч.
	2)
	327
	(ч.
	2)

	153
	
	
	216
	(ч.
	1)
	272
	(ч.
	2)
	330
	(ч.
	2)

	158
	(ч.
	1)
	218
	
	
	273
	(ч.
	1)
	354
	
	

	159
	(ч.
	1)
	219
	(ч.
	1)
	274
	(ч.
	2)
	
	
	

	160
	(ч.
	1)
	221
	(ч.
	1)
	280
	
	
	
	
	

	161
	(ч.
	1)
	222
	(ч.
	1)
	282
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	Перечень
	№
	б
	
	
	
	


Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за тяжкие преступления
	11 (ч. 1 и 2)
	179
	(ч.
	2)
	222
	(ч.
	2и
	3)
	285
	(ч. 2 и 3)

	117 (ч. 2)
	186
	(ч.
	1)
	223
	(ч.
	2 и
	3)
	286
	(ч. 2 и 3)

	122 (ч. 3)
	187
	
	
	225
	(ч.
	2)
	
	287
	(ч. 3)

	126 (ч. 1 и 2)
	188
	(ч.
	2 и 3)
	226
	(ч.
	1 и
	2)
	290
	(ч. 2 и 3)

	127 (ч. 3)
	189
	
	
	227
	(ч.
	1)
	
	291
	(ч.2)

	128 (ч. 2)
	190
	
	
	228
	(ч.
	2 и
	3)
	296
	(ч.4)

	131 (ч. 1 и 2)
	191
	(ч.
	2)
	229
	(ч.
	1 и
	2)
	299
	(ч. 2)

	132 (ч. 1 и 2)
	196
	
	
	230
	(ч-
	2)
	
	300
	

	150(ч.2, Зи4)
	197
	
	
	231
	(ч.
	2)
	
	301
	(ч. 3)

	151 (ч. 3)
	203
	(ч.
	2)
	232
	(ч.
	2)
	
	302
	(ч. 2)

	152 (ч. 2)
	205
	(ч.
	1)
	234
	(ч.
	3)
	
	303
	(ч. 3)

	158 (ч. 2 и 3)
	206
	(ч.
	1)
	238
	(ч.
	3)
	
	305
	(ч. 2)

	159(ч. 2 и 3)
	208
	(ч.
	1)
	240
	(ч.
	2)
	
	306
	(ч. 2)

	160 (ч. 2 и 3)
	210
	(ч.
	2)
	247
	(ч.
	3)
	
	309
	(ч.4)

	161 (ч. 2)
	211
	(ч.
	1)
	261
	(ч.
	2)
	
	313
	(ч. 2)

	162 (ч. 1)
	212
	(ч.
	1 и 2)
	263
	(ч.
	3)
	
	318
	(ч.2)

	1бЗ(ч.2)
	213
	(ч.
	3)
	264
	(ч.
	3)
	
	321
	(ч.2)

	164 (4. 1)
	215
	(ч.
	2)
	266
	(ч.
	3)
	
	355
	

	166 (ч. 2 и 3)
	216
	(ч.
	2)
	267
	(ч.
	2 и
	3)
	359
	(ч. 1 и 3)

	172 (ч. 2)
	217
	(ч.
	2)
	268
	(ч.
	3)
	
	360
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174 (ч. 2 и 3) 175(ч. 3) 178 (ч. 3)
219                   (ч. 2)
220                   (ч. 2)
221                        (ч. 2 и 3)
269 (ч. 3) 273 (ч. 2) 283 (ч. 2)
Перечень № 7
Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за особо тяжкие преступления
	105
	
	166
	(ч.
	4)
	228
	(ч.
	4)
	295

	111
	(ч. 3 и 4)
	186
	(ч.
	2 иЗ)
	229
	(ч.
	3)
	317

	126
	(ч. 3)
	188
	(ч.
	4)
	230
	(ч.
	3)
	321 (ч. 3)

	131
	(ч. 3)
	205
	(ч.
	2иЗ)
	275
	
	
	353

	132
	(ч. 3)
	206
	(ч.
	2иЗ)
	276
	
	
	356

	152
	(ч. 3)
	209
	
	
	277
	
	
	357

	161
	(ч. 3)
	210
	(ч.
	1 иЗ)
	278
	
	
	358

	162
	(ч. 2 и 3)
	211
	(ч.
	2 иЗ)
	279
	
	
	359 (ч. 2)

	163
	(ч. 3)
	226
	(ч.
	Зи4)
	281
	
	
	

	164
	(ч. 2)
	227
	(ч.
	2 и 3)
	290
	(ч.
	4)
	

	
	
	
	
	Перечень
	№
	8
	
	


Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность за деяния, в результате совершения которых возможна смерть потерпевших
	105
	
	128
	(ч.
	2)
	219
	(ч. 2)
	254
	(ч. 3)
	

	106
	
	131
	(п.
	«а» ч. 3)
	220
	(ч. 2)
	263
	(ч. 2 и
	3)

	107
	
	132
	(п.
	«а» ч. 3)
	227
	(ч. 3)
	264
	(ч. 2 и
	3)

	108
	
	143
	(ч.
	2)
	230
	(ч. 3)
	265
	
	

	109
	
	152
	(ч-
	3)
	235
	(ч. 2)
	266
	(ч. 2 и
	3)

	ПО
	
	167
	(ч.
	2)
	236
	(ч. 2)
	267
	(ч. 2 и
	3)

	111
	(ч. 4)
	205
	(ч.
	3)
	238
	(п. «в»
	ч. 2 и 3) 268
	(ч. 2 и
	3)

	123
	(ч. 3)
	206
	(ч.
	3)
	247
	(ч. 3)
	269
	(ч. 2 и
	3)

	124
	(ч. 2)
	211
	(ч.
	3)
	248
	(ч. 2)
	293
	(ч. 2)
	

	125
	
	215
	(ч.
	2)
	250
	(ч. 3)
	357
	
	

	126
	(ч. 3)
	216
	(ч.
	2)
	251
	(ч. 3)
	
	
	

	127
	(ч. 3)
	217
	(ч.
	2)
	252
	(ч. 3)
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Перечень № 9
Статьи УК                         РФ, предусматривающие в качестве
квалифицирующего признака совершение общественно
опасного деяния организованной преступной группой
105 (п. «ж» ч. 2)                                                                                                                     175 (4. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                                  230 (п. «а» ч. 2 и 3)
111                       (п. «а» 4. 3 и 4)                                                178 (ч. 2 и 3)                                                                                                                                                                                                           231 (п. «а» ч. 2)
112                  (п. «г» ч. 2)                                                                                                                               179 (п. «в» 4. 2)                                                                                                                                                       232 (4. 2) 117 (п. «е» ч. 2)                                                                                                                             181 (ч. 2)                                                                                                                                                                                                                                                                                              234 (ч. 3) 126(4.3)                                                                                                                                                                                                                                                               184(4.2)                                                                                                                                                                                                                                                                                               240(4.2)
127 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                186 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                            244 (п. «а» ч. 2)
131                       (п. «б» ч. 2)                                                                                                                         187 (4. 2)                                                                                                                                                                                                                                                                                             245 (ч. 2)
132                   (п. «б» 4. 2 и 3)                                        188 (ч. 4)                                                                                                                                                                                                                                                                                             256 (ч. 3) 141 (п. «в» ч. 2)                                                                                                                          191 (п. «в» я. 2)                                                                                                                                                       258 (4. 2)
146                   (4. 2)                                                                                                                                                                                                                                                           200 (п. «б» 4. 2)                                                                                                                                                     272 (4. 2)
147                   (4. 2)                                                                                                                                                                                                                                                            204 (4. 2 и п. «а» 4. 4)  281 (ч. 2)
152 (п. «в» ч. 2 и 3)                                      205 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                                 282 (п. «в» ч. 2)
158                    (п. «а» ч. 3)                                                                                                                        206 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                            287 (п. «б» ч. 3)
159                  (п. «а» ч. 3)                                                                                                                        209                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    290 (п. «а» ч. 4)
160                   (п. «а» 4. 3)                                                                                                                        210                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    309 (ч. 4)
161                       (п. «а» 4. 3)                                                                                                                        211 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                              313 (п. «а» ч. 2)
162                   (п. «а» ч. 3)                                                                                                                        213 (п. «а» ч. 2)                                                                                                                                                             321 (ч. 3)
163               (п. «а» ч. 3)                                                                                                                            221 (п. «а» ч. 3)                                                                                                                                                        322 (ч. 2)
164              (п. «а» 4. 2)                                                                                                                          222 (ч. 3)                                                                                                                                                                                                                                                                                             326 (ч. 2)
165               (п. «а» 4. 3)                                                                                                                             223(ч.З)
166                   (ч. 3 и 4)                                                                                                                                                                               226 (п. «а» ч. 4)
171                      (п. «а» ч. 2)                                                                                                                        227 (ч. 3)
172                    (п.- «а» 4. 2)                                                                                                                        228 (4. 4)
174 (4. 3)                                                                                                                                                                                                                                                               229 (п. «а» 4. 3)
Перечень № 10
Статьи УК РФ, предусматривающие в качестве квалифицирующего признака причинение значительного ущерба
158                    (п. «г» 4. 2)
159                  (п. «г» 4. 2)
160                  (п. «г» 4. 2)
161 (п. 167 (4. 1) 182
4.2)
200(4. 1)
205
207
255
260 (ч. 1)
262

риложения
Перечень № 11
Статьи УК РФ, предусматривающие в качестве
квалифицирующего признака причинение крупного ущерб
или совершение преступления в крупном размере
146 147
158                    (п. «б» ч. 3)
159                  (п. «б» ч. 3)
160                   (п. «б» ч. 3)
161                        (п. «б» ч. 3)
162                    (п. «б» ч. 3)
163                (п. «б» ч. 3)
165               (п. «б» ч. 3)
166                    (ч. Зи4) 168
169 (ч. 2)
171                       (ч. 1,-п. «а» и
172                    (ч. 1, п. «а» и
173
174(ч.З)
175 (п. «б» ч. 2 и 3)
176
177
180
183(ч.2)
185
186 (ч. 2 и 3)
188 (ч. 1, Зи4)
191 (п. «б» ч. 2)
192 «в» ч. 2) «в» ч. 2)
193 194
195
196
197
198 (ч. 1)
199
200 (п. «в» ч. 2)
228                    (ч. 1 и п. «в» ч.
229                   (п. «б» ч. 3) 231 (п. «в» ч. 2) 234 (ч. 3)
256 (п. «а» ч. 1 и 3) 258 (п. «а» ч. 1 и 2)
Перечень № 12
Статьи УК РФ, предусматривающие в качестве
квалифицирующего признака совершение преступления
в особо крупном размере
171 (п. «б» ч. 2)   172 (п. «б» ч. 2)  198 (ч. 2)  228 (ч. 4)  243 (ч.
Перечень № 13
Статьи УК РФ, предусматривающие ответственность
за преступления, совершенные лицом с использованием
своего служебного положения
128 (ч. 2)
136                   (ч. 2)
137                   (ч. 2)
174 (п. «в» ч. 2 и 3)  258(ч.2) 175(ч.З)                                                                                                                                                                                                                                                             260 (п. <<б» 4. 2)
188 (п. «б» 4. 3 и 4)  272 (4. 2)
Приложение 3. Группировки статей УК РФ
569
	
	2)
	
	
	201
	
	
	
	
	282
	(п.
	«б» 4. 2)

	'' (Ч.
	3)
	
	
	202
	
	
	
	
	285
	
	

	1 (II.
	«б»
	4.
	2)
	209
	(ч.
	3)
	
	
	286
	
	

	1 (4.
	2)
	
	
	210
	(ч.
	3)
	
	
	287
	(ч.
	2)

	')
	
	
	
	221
	(п.
	«В» 4.
	2
	и 3)
	289
	
	

	.'  (II,
	«г»
	4.
	2 и 3)
	226
	(п.
	«В» 4.
	3
	и 4)
	294
	(ч.
	3)

	•> (И.
	«в»
	Ч.
	2)
	228
	(ч-
	5)
	
	
	359
	(ч.
	2)

	•» (П.
	«в»
	4.
	2 и 4. 3)
	229
	(п.
	«В» 4.
	2
	иЗ)
	
	
	

	')
	
	
	
	237
	(ч.
	2)
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	256
	(ч.
	3)
	
	
	
	
	


Перечень № 14 гитьи УК РФ, связанные с незаконным оборотом оружия
ч 2, 3 и 4)   223 224
225 226
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